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Beginn der 6. Sitzung
Mittwoch, 16. Marz 2022, 09:00 Uhr

1. Mitteilungen und Genehmigung der Tagesordnung.

[16.03.22 09:00:14, MGT]

Mitteilungen

Jo Vergeat, Grossratsprasidentin: ich begriisse Sie zur heutigen Sitzung und habe Ihnen verschiedene Mitteilungen zu
machen:

Neue Interpellationen
Es sind 20 neue Interpellationen eingegangen.
Die Interpellationen Nr. 26, 27, 29, 33, 35 und 36 werden mundlich beantwortet.

Zusétzliche Sitzungsdaten im Januar

Bis ins Jahr 2010 gab es im Januar jeweils drei Sitzungstage. Aufgrund der grossen Anzahl an Traktanden in den letzten
Jahren hat das Ratsbiiro entschieden, dass im Januar wieder ein dritter Sitzungstag eingeplant wird. Dies wére im
aktuellen Présidialjahr der 25. Januar 2023, der Schlussabend verschiebt sich damit auf den 25. Januar und die
Abendsitzung auf den 18. Januar 2022. Im Amtsjahr 2023/2024 wird neu der 24. Januar 2024 als zuséatzlicher Tag geplant.
Der Schlussabend wére somit auch am 24. Januar 2024 und die Nachtsitzung am 17. Januar 2024.

Samtliche Daten finden Sie im Sitzungskalender auf der Homepage des Grossen Rates.

Urteil des Appellationsgerichts auf dem Tisch des Hauses

Das Appellationsgericht als Verfassungsgericht hat die Beschwerde gegen den Grossratsbeschluss vom 11. November
2020 betreffend rechtliche Zuléssigkeit der kantonalen Volksinitiative «Basel baut Zukunft» abgewiesen und die Initiative
fur rechtlich zulassig erklart. Das Urteil liegt zur Einsicht auf dem Tisch des Hauses zur Einsicht auf. Es ist noch nicht
rechtskraftig.

Corona-Schutzkonzept
Ich méchte lhnen empfehlen, als Schutz vor einer Corona-Ansteckung hier im Saal eine Schutzmaske zu tragen.

Zusatzlich stehen ihnen die Platze auf der Medienbank zur Verfligung, da die Medienschaffenden von der
Zuschauertribiine aus arbeiten.

Fur die Offentlichkeit stehen auf der Zuschauertribiine 30 Plétze zur Verfiigung.

Fotograf im Saal
Heute wird zu Beginn der Sitzung ein Fotograf im Saal sein um unsere Ruckkehr in den Grossratssaal zu dokumentieren.

Schweigeminute

Die Ereignisse in der Ukraine machen zutiefst betroffen. Als Zeichen der Solidaritéat gegentber der Bevélkerung in der
Ukraine mochte ich Sie bitten, mit einem Moment der Stille unser Mitgefuhl auszudriicken.

Tagesordnung

Jo Vergeat, Grossratsprasidentin: Antrag auf dringliche Traktandierung

Die JSSK und die BRK beantragen lhnen, die Motion zum Sanierungsprojekt Kunsteisbahn Margarethen dringlich nach
der Behandlung von Traktandum 5 zu traktandieren.

Abstimmung
JA heisst Zustimmung zur dringlichen Trkatandierung, NEIN heisst Ablehnung

Ergebnis der Abstimmung
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83 Ja, 1 Nein. [Abstimmung # 1, 16.03.22 09:05:45]

Der Grosse Rat beschliesst
dringliche Traktandierung.

Eric Weber (fraktionslos): Ich habe mich angemeldet zur Tagesordnung als einziger Punkt, zu dem ich reden mdchte. Ich
finde, eine Schweigeminute ist zu wenig, ich beantrage eine Diskussion und ich begriinde das mit drei Satzen. Ich
beantrage eine Sonderdiskussion zum Thema Ukraine. Ich selbst war vor ein paar Tagen am Berliner Hauptbahnhof mit
dem Schild “Refugees Welcome” und Sie werden sich jetzt fragen, wie kommt der Sinneswandel bei Eric Weber. Die
Antwort ist einfach, es kommen viele sehr schone Frauen.

Der Grosse Rat beschliesst
die Tagesordnung zu genehmigen.

2. Entgegennahme der neuen Geschéfte.

[16.03.22 09:07:54, ENG]

Zuweisungen

Joél Thiring Vizepréasident der Geschéftsprifungskommission: beantragt einen Mitbericht durch die GPK fir den
Ratschlag betreffend Teilrevision des Gesetzes Uber die Basler Kantonalbank.

Ich spreche hier als Vizeprasident der Geschéftsprifungskommission, der Prasident ist aus bekannten Grinden heute
abwesend. Die GPK mochte sich diese Teilrevision des Gesetzes als Mitbericht Giberweisen lassen, wir méchten
selbstverstandlich, dass der Lead bei der Finanzkommission bleibt. Wir mdchten allerdings diesen Teil, die Aspekte
Konzernbildung und Konzernfuhrung, der in diesem Ratschlag abgebildet ist, aus Sicht der Oberaufsicht anschauen.
Ausgangslage dieses Ratschlags ist letztlich auch die Empfehlung der Geschaftsprifungskommission, entsprechend sind
wir der Meinung, dass wir aufgrund unseres Jahresberichts, den wir mit Empfehlungen dazu ausgestattet haben, nun auch
ganz kurz diesen Ratschlag als Geschéftsprifungskommission anschauen méchten. Wir bitten Sie deshalb, einem
Mitbericht heute zuzustimmen.

Der Grosse Rat beschliesst

stillschweigend, das die GPK einen Mitbericht fiir das Geschaft 21.1809 Ratschlag betreffend Teilrevision des Gesetzes
Uber die Basler Kantonalbank erstellen wird.

Der Grosse Rat beschliesst
die Zuweisungen gemass Verzeichnis der neuen Geschéfte (Anhang B zu diesem Protokoll) zu genehmigen.

Kenntnisnahmen

Der Grosse Rat nimmt Kenntnis
von den im Geschaftsverzeichnis zur Kenntnisnahme beantragten Geschaften geméass Anhang B zu diesem Protokoll.

3. Bericht der Begnadigungskommission zum Begnadigungsgesuch Nr. 1724

[16.03.22 09:10:14, BegnKo, BEG]

Die Begnadigungskommission beantragt, das Gesuch gutzuheissen.

Gemass § 6 Abs. 2 des Begnadigungsgesetzes ist fur eine Begnadigung die Teilnahme von 60 Mitgliedern des Grossen
Rates an der Abstimmung notwendig sowie die Zustimmung einer Mehrheit des Rates, welche mindestens 40 Mitglieder
umfasst.

Edibe Golgeli, Prasidentin BegnKo: Die Begnadigungskommission hat in ihrer Sitzung vom 16. Februar 2022 Uber das
vorliegende Begnadigungsgesuch beraten und mit 9 zu 0 Stimmen beschlossen, das Begnadigungsgesuch gutzuheissen
und die Busse vollumfanglich zu erlassen. Beim Gesuchsteller handelt es sich um einen 72-jahrigen Mann, der per
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Strafbefehl zu einer Busse von Fr. 1’000 verurteilt wurde, da er in einer Zeitspanne von gut zwei Monaten 22-mal ohne
glltigen Fahrausweis in einem Zug der SBB kontrolliert wurde. Er hat in den Monaten April bis Juni 2021 dreimonatliche
Raten in der H6he von Fr. 100 an die Busse bezahlt, somit betragt die offene Busse noch Fr. 700. Bei einer schuldhaften
Nichtbezahlung wird diese in eine Ersatzfreiheitsstrafe von 7 Tage umgewandelt.

Der Gesuchsteller befindet sich seit April 2021 in einer fursorgerischen Unterbringung, zuerst in einer psychiatrischen
Klinik und zurzeit in einem Wohn- und Pflegeheim. Er leidet unter einer narzisstischen Persdnlichkeitsstruktur und einer
beginnenden Demenz. Er braucht Unterstiitzung in den alltaglichsten Belangen. Er ist nicht in der Lage, sich um seine
administrativen Angelegenheiten zu kiimmern und hat eine Beistandin. Diese ersucht in seinem Namen um den
vollstédndigen Erlass der offenen Busse mangels Nachvollziehbarkeit der Sanktion aufgrund seiner psychischen
Erkrankung sowie der beginnenden Demenz. Sie fihrt aus, dass der Gesuchsteller die Realitat nicht mehr erfassen kdénne
und was Finanzen, Gesundheit und Aufenthaltsort angehe, nicht mehr urteilsfahig sei. Zudem ubersteigen die Kosten des
Wohn- und Pflegezentrums die finanziellen Mdglichkeiten des Gesuchstellers und er kdnne somit die Busse nicht mehr
begleichen. Die Staatsanwaltschaft erachtet eine Begnadigung als nachvollziehbar, zumal es aufgrund des
Gesundheitszustandes ohnehin zweifelhaft sei, ob er haftbestehungsféahig sei.

Fir eine Begnadigung muss einerseits die Begnadigungswurdigkeit gegeben sein und anderseits mindestens ein
spezieller Begnadigungsgrund vorliegen. Einstimmig erachtet die Begnadigungskommission die Begnadigungswirdigkeit
des Gesuchstellers aus folgenden Griinden als gegeben an: Positiv ist zunachst zu beurteilen, dass der Gesuchsteller nun
in einem Setting ist, wo er medikamentds behandelt wird und ihm die notwendige Pflege erteilt werden kann, das in seiner
gesundheitlichen Lage eine gewisse Stabilitat bedeutet. Auch durch die Beistandschaft, die sich um seine administrativen
Angelegenheiten kiimmert, ist fir Ordnung gesorgt. Der Gesuchsteller ist zwar mehrfach ohne giiltigen Fahrausweis Zug
gefahren, jedoch handelt es sich nichtdestotrotz um Bagatelldelikte, bei denen keine Personen zu Schaden gekommen
sind. Aufgrund seiner psychischen Erkrankung sowie der Demenz kann der Gesuchsteller weder Einsicht noch Reue an
seinen Taten zeigen. Aufgrund dessen ist die Begnadigungswirdigkeit des Gesuchstellers zu bejahen.

Auch liegt nach Ansicht der Kommission ein spezieller Begnadigungsgrund vor. Eine Begnadigung kann angezeigt sein,
wenn eine Strafe im Laufe der Zeit sinnlos geworden ist. Dies trifft zu, wenn der durch die Strafe verfolgte Zweck bereits
vor dem Vollzug erreicht wurde oder nachtréaglich weggefallen ist. Eine positive Verdnderung seines Zustandes und eine
Reflektion seiner Taten sind in naher Zukunft vor dem Hintergrund seiner Krankheit nicht zu erwarten. Deshalb muss
bezweifelt werden, dass eine Haftstrafe beim Gesuchsteller Gberhaupt je die wiinschenswerte Resozialisierung erzielen
sowie eine Bestrafungswirkung beim Gesuchsteller erreichen kann. Ein Verbleib im Wohn- und Pflegeheim wird deshalb
als zielfilhrend erachtet, zudem stiitzt sich der Strafbefehl einzig auf die Ubertretungsanzeige der SBB. Es wurde weder
das Vorlegen der persénlichen Verhaltnisse oder die Wirkung der Strafe auf den Gesuchsteller berlicksichtigt. Auch
diesem Umstand soll mit der Begnadigung Rechnung getragen werden.

Gestitzt auf diesen Ausfiihrungen beantragt die Begnadigungskommission dem Grossen Rat somit einstimmig, das
Gesuch gutzuheissen und den Gesuchsteller vollumfénglich zu begnadigen.

Eric Weber (fraktionslos): Schauen Sie, was uns Edibe Golgeli erzahlt hat, es geht um Fr. 1°000. Wir beschéaftigen uns als
Parlament, 100 Grossrate damit wegen lacherlichen Fr. 1°000. Ich habe genau hingehdrt, dieser Mann ist 22-mal mit der
SBB gefahren ohne Billett, schwarz, der Mann ist 22-mal ohne Billett gefahren. Wenn Sie das Gymnasium besucht haben
wie ich, kann man ein bisschen denken, dann denken Sie ein bisschen nach, was ist er gefahren? Basel-Lugano, Basel-
Davos, Basel-Genf, grosse Strecken, da war er fahig. Es wurde uns nicht gesagt, welche Strecken der Mann gefahren ist,
wir haben diese Unterlagen nicht einmal bekommen. Man hatte auch keine Einsicht, friiher ist das auf dem Tisch hier
gelegen und da habe ich 1984 als jiingster Grossrat mit 20 Jahren diese Marchengeschichten lesen kénnen und das sind
fur mich Marchengeschichten und ich will das begriinden. Wenn dieser Mann nach Lugano, Genf, Davos, St. Moritz,
Neuchatel fahrt und das 22 Mal in einer kurzen Zeitspanne, ist der Mann gesund und kann arbeiten gehen. 72 ist heute
noch nicht alt, 72 ist Mittelalter, das ist noch jung. Das ist ein Mann, der fit ist, und ich muss sagen, dieser Mann ist ristig,
er kann reisen. Und wenn dieser Mann herumreisen kann, was sich die meisten nicht leisten kénnen, dann ist er rustig und
kann die Fr. 1°000 abarbeiten gehen. Der Mann soll arbeiten gehen.

Fir mich ist das wieder so eine Geschichte, die nur vorgespiegelt ist in einem Sozialstaat, was einfach nicht geht. Die
Realitat, hat es geheissen, wiirde der Mann nicht mehr erfassen, das ist nochmals ein Marchen. Ich will es in Zweifel
stellen, wenn dieser Mann einen Fahrplan studieren kann nach St. Moritz, Davos, Genf, dann ist er real im Leben
angekommen und er ist selbstandig in Coop und Migros Eink&ufe machen gegangen. Den SBB-Plan kann er ja auch lesen
und dann wird einfach eine Krankheit vorgetéuscht und das glaube ich nicht. Mir sind in meinem Leben schon so viele
Lugen prasentiert worden, wo ich dann einfach missglaubig bin und darum bitte ich auch Raoul Furlano, der sich ja gerne
einsetzt und sagt, dieser Grossrat ist nicht so intelligent, er soll als Arzt bitte mal zu diesem Fall Stellung nehmen, ich bin
kein Arzt, ich bin Journalist und Grossrat. Ich méchte einfach bitten, wenn man uns einen solchen Antrag macht, dass man
genau sagt, wo diese 22-mal Schwarzfahrten gewesen sind.

Ich bin als Gerichtsreporter an 300 Féllen in Deutschland in Sachsen am Landgericht Chemnitz gewesen und dort heisst
es, wenn man einmal ohne Billett im Tram fahrt, ist das ein Erschleichen o6ffentlicher Mittel und das wird hart sanktioniert,
wenn Sie ohne Billett unterwegs sind, auch in der Schweiz und in anderen Landern. Das ist Erschleichen 6ffentlicher Mittel
und da bin ich nicht damit einverstanden und darum habe ich gefunden, ich méchte noch dazu reden, ich lasse Sie
nachher in Ruhe, die nachsten Geschéfte interessieren mich nicht. Aber es ist einfach so, dass hier einfach Leute
hinkommen, die auf unsere Kosten leben mit unseren Steuergeldern, das will ich einfach nicht mehr.

Der Grosse Rat
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tritt von Gesetzes wegen auf das Geschéft ein.

Schlussabstimmung
JA heisst Zustimmung zum Antrag der Begnadigungskommission und zur Begnadigung
NEIN heisst Ablehnung des Antrags der Begnadigungskommission und der Begnadigung

Ergebnis der Abstimmung
82 Ja, 1 Nein. [Abstimmung # 2, 16.03.22 09:20:47]

Der Grosse Rat beschliesst
dem Antrag der Begnadigungskommission zuzustimmen und das Gesuch Nr. 1724 gutzuheissen.

4.  Schreiben des Regierungsrates betreffend Wahl einer Prasidentin / eines Prasidenten
des Appellationsgerichts (fir den Rest der Amtsperiode 2016-2021) vom 27. September
2020; Validierung

[16.03.22 09:21:00, Ratsbiro, PD, 22.0142.01, VAL]

Der Regierungsrat und das Ratsbiiro beantragen dem Grossen Rat, vom Ergebnis der Wahl Kenntnis zu nehmen und
diese Wahl geméss § 25 des Wahlgesetzes formell festzustellen.

Demnach wird Marc Oser, SVP, als Appellationsgerichtsprasident als gewahlt erklart.

Der Grosse Rat
tritt von Gesetzes wegen auf das Geschéft ein.

Abstimmung
JA heisst Zustimmung zum Antrag des Regierungsrates, NEIN heisst Ablehnung.

Ergebnis der Abstimmung
77 Ja, 1 Nein. [Abstimmung # 3, 16.03.22 09:21:58]

Der Grosse Rat beschliesst

Die im Kantonsblatt vom 30. September 2020 publizierte Wahl eines Prasidenten des Appellationsgerichts (fir den Rest
der Amtsperiode 2016-2021) wird fur gultig erklart.

Demnach ist gewahlt worden:
Als Préasident des Appellationsgerichts: Marc Oser
Dieser Beschluss ist zu publizieren.

5. Bericht der Justiz-, Sicherheits- und Sportkommission zum Ratschlag betreffend
Ausgabenbewilligung fir die Gesamtsanierung der Kunsteisbhahn Margarethen sowie
zum Bericht zum Anzug Mustafa Atici und Konsorten betreffend Zukunft der
Kunsteisbahn Margarethen mit einem Mitbericht der Bau- und
Raumplanungskommission

[16.03.22 09:22:10, JSSK /BRK, ED, 19.1663.02 15.5249.04, BER]

Die Justiz-, Sicherheits- und Sportkommission beantragt, auf das Geschéft einzutreten und dieses an den Regierungsrat
zuriickzuweisen.

Danielle Kaufmann, Prasidentin JSSK: Vor etwas mehr als zwei Jahren hat der Grosse Rat der JSSK den Ratschlag fiir
die Sanierung der Kunsteisbahn Margarethen tberwiesen und heute beantragen wir zusammen mit der BRK die
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Ruckweisung dieses Ratschlags. Sie fragen sich vielleicht, warum wir zwei Jahre brauchten, um zu dieser Riickweisung
zu kommen. Die Antwortet lautet, wir haben eigentlich keine zwei Jahre gebraucht, die kritischen bis ablehnenden
Meinungen zu diesem Ratschlag waren im Gegenteil schon sehr friih in der Mehrheit klar und deutlich vorhanden. Nach
Hearings mit verschiedenen Sportvereinen war schnell klar, dass dieses Bauprojekt schlicht niemanden von Sportseite
glucklich machen wird. Vereinfacht gesagt wirden mit diesem wirklich sehr teuren Projekt, wir sprechen namlich von Fr.
46’'000°000, kein bisschen mehr Eisflache, kein bisschen mehr Eisminuten, das ist ein Begriff, den ich hier in diesem
Geschéft neu dazugelernt habe, damit wiirden keine dieser Minuten geschaffen und damit waren auch Gelder auf Jahre
hinaus ausgegeben und es wiirde keine Anderung mehr auf Jahre hinaus moglich sein. Das wurde auch vom
Regierungsrat so ausdricklich gesagt, das ist nicht unsere Idee, sondern das war klar, dieses Geld wére dann
ausgegeben und es gabe auf lange Zeit keine neue Eisflache mehr. Aber nicht nur die 6konomische und sportpolitische
Sichtweise zeigte die Problematik, sondern auch die dkologische. Die JSSK konnte sich mehrheitlich schlicht nicht
vorstellen, wie man in Zeiten des Klimawandels eine Kunsteisbahn, die nicht eingehaust ist und dennoch schon ab Anfang
September in Betrieb sein wirde, 6kologisch vertretbar sein kdnnte.

Die JSSK wie auch die BRK waren sich aber auch sehr bewusst, dass es sich bei der Kunsti Margarethen um ein
hochemotionales Geschéaft handelt, dass die Kunsti ohne Zweifel sanierungsbediirftig ist und dass wir es mit einem Bau im
Bauinventar des Kantons Baselland bzw. in absehbarer Zeit mit einem denkmalgeschiitzten Bau zu tun haben. Wir
wussten, dass simple Lésungen nicht so einfach zu bekommen sind, aber was wir definitiv verhindern wollten, war ein
Scherbenhaufen. Wir waren uns auch sehr im Klaren, dass das Mittel einer Riickweisung fir den Regierungsrat harte Kost
ist und dass eine Rickweisung natirlich auch noch tiberhaupt keine Losung fur die sanierungsbedirftige Kunsti und auch
nicht fir den Bedarf an ganzjahriger Eisflache ist. Daher bemiihten wir uns noch im 2020 darum, mit dem Regierungsrat
Lésungen zu suchen. Wir wollten nicht einfach zuriickweisen, wir legten dem Regierungsrat sozusagen den roten Teppich
aus, damit er uns ein Projekt hatte aufzeigen kénnen, das einerseits mehr Eisflache zur Verfiigung stellen wirde, die
Bedurfnisse des Profisports erfiillen wiirde und anderseits dkologisch besser vertretbar ware, immer mit dem Fokus auch,
dass die Kunsti fur den Schlittschuhlauf, fir Familien, fur Kinder unter freiem Himmel in der wirklich kalten Jahreszeit, fur
die Quartierbevdlkerung und die Schulklassen erhalten bliebe.

Konkret beauftragten wir das ED und das BVD, verschiedene Szenarien zu prufen, die dem Verein-, Schul- und
Freizeitsport aus 6kologischer, sportpolitischer und finanzieller Sicht besser gerecht wiirden. Fir die JSSK denkbare
Alternativen waren eine oberirdische Halle am Standort Margarethen, eine unterirdische Halle ebenfalls am Standort
Margarethen sowie ein, wie wir es nannten, “Reduced to the Max”, also eine minimale Sanierung der Kunsti Margarethen
fur den Schul- und Freizeitsport in der kalten Jahreszeit plus eine zuséatzlich ganzjéhrig betriebene Eishalle fur den
Vereinssport an einem anderen Standort. Die beiden Departemente nahmen sich fur die Priifung ein Jahr Zeit und kamen
zum folgenden Schluss; eine zwar dkologisch sinnvolle Einhausung der jetzigen Kunsti scheitert wohl an der
Schutzwiirdigkeit der Kunsti und die Hanglage macht die Sache wahrscheinlich véllig unmdglich. Eine unterirdische Halle
am Standort Margarethen ware wohl noch unbezahlbarer als das jetzige Projekt und erfordert auch unverhaltnismassige
bauliche Massnahmen. Die Variante “Reduced to the Max” erfiillt zwar alle architektonischen Anforderungen, aber fur den
Profisport brauchte es eine andere Losung, einen zweiten Standort, was nach sehr groben Berechnungen der Verwaltung
zusétzliche sehr hohe Kosten nach sich ziehen wiirde. Die Departemente kamen somit zum Schluss, dass der vorliegende
Ratschlag alternativlos ist oder etwas kritisch ausgedrtickt, hatte weder Regierungsrat Conradin Cramer wirklich Gehor fur
die sportpolitischen Bedenken unsererseits und auch nicht fur die Bedirfnisse der Sportverbande, es ist jetzt eine harte
Kritik, ich meine es nicht so bdse, aber wir werden ja sehen, wir drehen uns etwas im Kreis, und auch Regierungsratin
Esther Keller zeigte in meinen Augen auch nicht wirklich den Willen, ein 6kologisch besseres Projekt ins Auge zu fassen.

Nach den neuen Einschatzungen der Departemente bzw. nach der zurtick auf Feld 1-Haltung der Regierung waren wir
naturlich nicht wirklich viel schlauer als zuvor und wieder diskutierten wir ausfiihrlich, ob wir dem Ratschlag nun halt mit
Knurren zustimmen oder doch mit Uberzeugung zuriickweisen sollen. Eine grosse Mehrheit von uns blieb bei der
grundsatzlichen Kritik, dass das Verhaltnis zwischen Kosten und Ergebnis des vorgelegten Sanierungsprojektes nicht
stimmt und die ganze Sache einfach auch undkologisch ist. Wir sind uns bewusst, dass die Riickweisung fur die Vereine
und die Schulen und Familien nochmals viel von ihnen abverlangt. Mit der Riickweisung liegt das Projekt sozusagen
namlich auf Eis und die Kunsti muss in jedem Fall saniert werden und auch ohne Sanierung wird sie wohl oder tbel friiher
oder spater geschlossen werden. Die Eismaschine kann jederzeit aussteigen und dann gibt es keine Kunsti im Moment,
mindestens fiir eine gewisse Zeit. Ganz bestimmt braucht es irgendwelche Ubergangslésungen, aber es kann aus unserer
Sicht nicht sein, dass ein Projekt alternativlos ist.

Das ist der Grund, weshalb wir mit unserer Riickweisung aber gleich auch noch eine Motion, tiber diese werden wir nach
diesem Geschéft dann auch noch diskutieren, dem Grossen Rat vorlegen. Wir fordern, und mit wir meine ich die JSSK und
die BRK zusammen, dass der Regierungsrat nun das Projekt nicht abhéngen l&asst, das darf keinesfalls passieren. Die
Kunsti muss so schnell wie méglich minimal saniert werden und im Weiteren soll der Regierungsrat ein Projekt fiir eine
neue eingehauste Eishalle fur den Vereinssport vorlegen.

Jeremy Stephenson, Prasident BRK: Ich kann mich den Worten von Danielle Kaufmann vollumfénglich anschliessen, das
waren auch die Uberlegungen der BRK. Ich méchte vielleicht zu drei Punkten noch Stellung nehmen. Die ganze
Problematik der Kunsteishahn Margarethen ist ja nicht neu und das Problem ist nicht erst in diesen Wochen und Monaten
entstanden, sondern das Problem besteht schon seit 2014. Schon damals hat man gemerkt, dass die Kunsti Margarethen
saniert werden muss und schon damals wurde unseres Erachtens die Weiche falsch gestellt. Man hat den Fokus alleine
auf die Sanierung der Kunsteisbahn Margarethen gelegt, ohne den gesamten Eislaufsport des Kantons Basel-Stadt mal
unter die Lupe zu nehmen, was brauchen die Eislaufsportler in unserem Kanton, wie viele sind es, wo trainieren sie, wie
viel Eiszeit brauchen sie, usw., sondern man fokussierte sich einfach auf diese Sanierung. Schlussendlich kommt eine



Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Protokoll 6. - 10. Sitzung, Amtsjahr 2022 / 2023 16./23. Marz 2022 - Seite 239

Sanierung auf Fr. 46°000°000 zu stehen und da ist die BRK wie auch die JSSK einstimmig der Meinung, dass die Fr.
46°000°’000 viel zu viel Geld sind.

Eine weitere Uberlegung, die vonseiten der Regierung nicht oder zu wenig gemacht wurde, ist folgende: Friiher vor 30/40
Jahren dauerte die Eissportsaison von Oktober nach den Sportherbstferien bis nach der Fasnacht, also bis Marz. Heute
dauert die Eissportsaison von August bis Mai und das ist ein riesiger Unterschied und wir konnen in Gottes Namen nicht
von August bis Mai Kunsteis herstellen angesichts der 6kologischen Probleme, die wir heute haben. Schlussendlich muss
man auch sehen, dass die Planer der jetzigen Revision der Kunsteisbahn Margarethen viel zu wenig auf die Fachleute aus
dem Eislaufsport zuriickgegriffen haben. Hier wurde ein Projekt auf die Beine gestellt, das erhebliche Mangel aufweist und
das schon allein aus diesem Grund zuriickgewiesen werden muss. Deshalb ist die BRK einstimmig der Meinung, dass auf
das Geschéft einzutreten, aber an die Regierung zuriickzuweisen ist.

RR Conradin Cramer, Vorsteher ED: Vor tUber zwei Jahren, das war im Dezember 2019, konnte der Regierungsrat lhnen
den Ratschlag zur Sanierung der Kunsteisbahn Margarethen vorlegen und seither, wir haben es gehdort, haben sich zwei
Ihrer Kommissionen sehr eingehend mit dem Sanierungsprojekt beschaftigt. Die Diskussionen, auch die ausfuhrlichen
Auseinandersetzungen mit dem Projekt zeigen, dass der Eissport in Basel-Stadt eine wichtige Rolle einnimmt und das ist
jenes Element der Debatte, das mich als Sportdirektor natirlich sehr freut. Der Kommissionsbericht sowie die Voten jetzt
der beiden Kommissionsprasidien zeigen es eindriicklich, es wird mehr gewiinscht als die vom Regierungsrat urspriinglich
geplante Sicherung des heutigen Bestands an Eisflachen. Der Regierungsrat anerkennt den klar ausgedrickten Willen der
beiden Grossratskommissionen, das Angebot an Eisflachen fiir den Vereinssport in unserem Kanton deutlich auszubauen.
Er ist deshalb bereit, die Motion entgegenzunehmen.

Die Ausgangslage lasst sich nun fiir mich in drei Stichworten zusammenfassen. Wir haben den klar gedusserten Wunsch
nach Erhalt der Kunsti, wir haben den unbestrittenen Sanierungsbedarf und wir haben die Komplexitéat des vorliegenden
Projektes. Der Wunsch nach Erhalt der Kunsteisbahn wurde jetzt nochmals bestétigt, Sie haben es auch schon mehrfach
getan in politischen Vorstéssen, ich glaube, das ist unbestritten. Auch unbestritten ist der Sanierungsbedarf, der seit vielen
Jahren besteht. Hierzu einfach nochmal die Feststellung, der bauliche Zustand ist schlecht, der hygienische Zustand ist
schlecht, die Erdbebensicherheit ist unzureichend, fir Menschen mit einer Behinderung ist die Kunsti nicht oder nur sehr
schlecht tiber Nebeneingange erreichbar und nur mit Notmassnahmen in der Eistechnik hat der Kanton tGiberhaupt eine
Betriebsbewilligung erhalten. Zurzeit laufen umfangreiche Statik-Untersuchungen, wir hoffen, dass die gut gehen.

Der Regierungsrat versuchte nach den entsprechenden Signalen aus dem Grossen Rat letztlich eine Quadratur des
Kreises und die ist naturgemass ja nicht ganz einfach. Eine der grossen Herausforderungen in diesem Sanierungsprojekt
ist, dass es sich um den Umbau einer Bestandes-Anlage handelt. In der Ausgestaltung der Ra&ume mussten aufgrund vom
statischen, finanziellen und denkmalschiitzerischen Rahmenbedingungen auch immer wieder Kompromisse gefunden und
lhnen vorgeschlagen werden. Es galt dabei die verschiedenen Planungsgrundlagen und Reglemente zu beriicksichtigen
und diese wurden auch bericksichtigt. Hier ist jetzt der Moment, wo ich fur das Protokoll und zur Ehrenrettung derjenigen
Menschen vor allem im Bau- und Verkehrsdepartement, aber auch bei uns im Erziehungsdepartement, die hier jahrelang
geplant haben, gewisse Aussagen im Kommissionsbericht auch korrigieren muss. Entgegen den Aussagen im
Kommissionsbericht erflllt das vorliegende Projekt alle reglementarischen Anforderungen selbstversténdlich. Die
Planungsgrundlagen des Bundesamts fur Sport wurden ebenfalls mehrheitlich erfillt, es gibt teilweise Abweichungen. Vor
allem aufgrund von Kosten-Nutzen-Uberlegungen erachteten wir diese als notwendig und es hat ja auch noch niemand
gesagt, dass wir hier zu giinstig planen wiirden.

Dann gibt es noch diese teilweise kritisierte Situation, auch medial stark prasent, mit den zwei nebeneinander liegenden
Spielfeldern, Stichwort Schiedsrichterpfiffe, die die Spielenden durcheinanderbringen. Diese Situation ist tatséchlich
ungewohnt, sie funktioniert aber in diversen Sportarten problemlos, namentlich im Unihockey, namentlich im Fussball in
unserer Sportanlage St. Jakob. Zudem wére es auch nicht die Norm, dass gleichzeitig zwei Spiele auf den Feldern
angesetzt wéren, das entspricht nicht der heutigen und sicher auch nicht der kiinftigen Belegung.

Dann méchte ich auch bei den Aussagen zu dem vergrésserten Dach den Kommissionsbericht erganzen und im
Einzelnen auch etwas korrigieren. Das Dach, das schitzt nicht nur vor Regen, sondern es schitzt auch vor
Sonneneinstrahlung, es schiitzt vor Laubfall und es schiitzt vor Schnee. Geméass dem Bauprojektdossier kénnten zudem
ca. 30% an Kihlenergie gegeniiber einem offenen Eisfeld eingespart werden. Damit kann die Saison um ein bis
zweieinhalb Monate verléangert werden und zudem miissten bei schlechtem Wetter auch keine Spiele oder auch Trainings
abgesagt werden. Das ist eben Verlangerung der Eiszeit. Und das Dach, auch das ein Element, das uns hier heute in
anderem Zusammenhang auch noch beschéftigen wird, dient auch als Larmschutzmassnahme fiir die Nachbarn.

Wie Sie dem Kommissionsbericht entnehmen konnten, wurde das Projekt in der Kommission intensiv, lange, auch
kontrovers diskutiert. Ich mdchte den Kommissionen fur diese intensive Beratung danken, ich mdchte auch dafir danken,
dass sie uns und den Planungsexpertinnen und Planungsexperten aus dem BVD die nétige Zeit gegeben haben, um
Varianten auszuarbeiten. Dank dieser Extrarunde kann der Grosse Rat heute sicher nochmals informierter entscheiden.
Im Rahmen der Kommissionsberatung, es wurde gesagt und steht im Kommissionsbericht, sind neben dem jetzt
vorliegenden Bericht auch noch drei weitere Varianten auf Stufe Machbarkeit untersucht worden. Machbarkeit heisst, eine
Kostengenauigkeit von plus/minus 30%, wir sind da also schon noch ziemlich im Ungefahren. Diese Varianten waren eine
oberirdische Halle am Standort, das ist aufgrund des Denkmalschutzes nicht méglich. Es war eine unterirdische Halle, die
Idee lasst sich aufgrund der nochmals deutlich héheren Kosten nicht realistisch verwirklichen und schliesslich diese dritte
Variante, die jetzt auch im Kommissionsbericht einen breiten Platz einnimmt, diese Variante “Reduced to the Max”. Diese
Variante tatséchlich kdnnte mit nur zwei offenen Eisfeldern die denkmalpflegerischen und architektonischen Aspekte sowie
die betrieblichen Anforderungen erflllen. Die Variante “Reduced to the Max” wirde die Kunsteisbahn Margarethen voll auf
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die Bedirfnisse des 6ffentlichen Eislaufs ausrichten. Ein solches Projekt allerdings, das besteht noch nicht, es misste
nahezu von Grund auf jetzt neu erarbeitet werden.

Zur Sicherung des Eisbetriebs, der ware dann noch etwa vier Monate im Jahr, rechnen wir mit dieser Machbarkeit mit
Baukosten von Fr. 25°000'000 bis Fr. 30°000’000 plus/minus 30%, sprich, wenn man plus 30% nehme, waren wir in der
Grossenordnung auch des jetzt vorliegenden Projekts. Fir die Planungs- und Bauzeit ist vom Projektstart bis Er6ffnung
inklusiv aller politischen, baurechtlichen und finanziellen Prozesse sowie der Einhaltung der Submissionsvorgaben mit
einer Zeitspanne von fiinf bis sieben Jahren zu rechnen. In dieser Ubergangszeit wiirde die jetzt bestehende Margarethen
weiterhin Unterhaltskosten verursachen, jahrlich eine sechs- bis sogar siebenstellige Summe.

Ich komme aus Sicht des Regierungsrats zu folgendem Zwischenfazit: Wir haben die Kunsti Margarethen, die hat
unbestritten dringenden Sanierungsbedarf, wir haben ein stéandiges Risiko der Schliessung, das wurde jetzt auch
nochmals anerkannt von der Kommissionssprecherin, wir wissen einfach nicht, wie lange wir diese Betriebsbewilligung da
wirklich noch behalten. Dann haben wir den Ratschlag des Regierungsrats, der den heutigen Bestand an Eisflache sichern
will und mit zusétzlichen Massnahmen, einem zweiten Dach mit Fotovoltaik 6kologischer machen will. Wir haben zwei
Grossratskommissionen, die den Ratschlag sehr klar zurtickweisen wollen, und wir haben eine Motion dieser zwei
Grossratskommissionen, die eine kostenguinstige Sanierung sowie eine Eishalle fordert.

Wie eingangs erwahnt, freut mich als Sportdirektor der geforderte Ausbau an Sportflache, in diesem Fall Eissportflache.
Die Idee ist also, dass die Kunsteisbahn fir den ungebundenen Sport erhalten bleiben soll, also den Sport fur die
Bevdlkerung und die Schulen in den Wintermonaten weiterhin ermdglichen soll. Zusétzlich soll eine neue Halle und somit
zusétzliche Eisflachen gebaut werden, die vor allem den knapp 1’000 Mitgliedern im kantonalen Eislauf- und
Eishockeyverband, von denen rund die Halfte, unter 500, im Kanton Basel-Stadt wohnt, zugutekommen wirde. Das ist
zusatzlich zur bestehenden St. Jakobs-Arena, zuséatzlich zur Kunsteisbahn Eglisee und eben zur Margarethen mit den
heute drei Feldern. So weit, so gut, das ist das Maximum, glaube ich, was wir an Eissportflache, an Wiinschen erfiillen
kénnen und das ware klarerweise fiir den Eissport ein grosser Schritt in die Zukunft.

Nun aber, das grosse aber. Aus Sicht des Regierungsrats hat diese Kombination mit “Reduced to the Max” mit neuer
Eishalle ein paar schwierige Elemente, und zwar gerade auch fur die Eissportvereine. “Reduced to the Max” heisst, ich
habe es schon gesagt, wir brauchen viel mehr Zeit, finf bis sieben Jahre vom Projektstart bis zur Er6ffnung. In dieser Zeit
laufen die wiederkehrenden Unterhaltskosten auf der Margarethen ungebremst weiter und wir sprechen da von bis zu Fr.
1°000°000 pro Jahr, einfach nur um den Betrieb aufrecht zu erhalten. Das ist teuer. Klarerweise, wir alle hoffen, wir alle
geben unser Bestes, dass wir die noch unsanierte Kunsti Margarethen im Winter weiter betreiben kénnen, wir kdnnen es
aber nicht garantieren und wir missen uns bewusst sein, dass eine Vollschliessung nicht ausgeschlossen werden kann
und in diesem Fall verliert dann sehr plotzlich der Eissport massiv. Der Bau einer neuen Eishalle, der braucht ebenfalls
einiges an Vorbereitungszeit. Die Standortsuche, die Planung, die Umsetzung mit den Projektphasen, mit der Submission,
mit einem allfalligen Wettbewerb, mit den politischen Prozessen, mit dem Einbezug der Nutzerin, spater dann mit den
Méoglichkeiten der Einsprache, daftr brauchen wir geméass den Schatzungen der erfahrenen Planerinnen und Planern im
Bau- und Verkehrsdepartement im besten Fall acht bis zehn Jahre, nicht schneller.

Und so lange wollen wir nicht warten, vor allem nicht auf die neue Schwimmbhalle, die wollen wir friiher haben,
entsprechend sind auch nicht alle Synergien hier mdglich, ohne dass der Sport zuriickgestuft wird und wir noch langer
weniger Sportinfrastruktur haben in Basel. Das wére also ein schlechter Dienst fiir den Sport. Wir haben damit die akute
Gefahr, dass wir Uber mehrere Jahre zu wenig Eisflachen haben, falls wir nicht jetzt schnell diese Sanierung der
Margarethen beginnen kdnnen und dabei auch bestehende Eisflachen behalten. Mit “Reduced to the Max” in der
Kombination mit einer neuen Eishalle hatten wir das nicht erreicht. Dann kommt dazu, dass die Variante ohne Dach bei
“Reduced to the Max” die Nutzung der Margarethen noch weiter einschranken wirde. Wir wirden im Winter die Eissaison
verkurzen, das ware schade, wir wirden aber auch in den warmeren Jahreszeiten weniger ermdglichen, denn gerade
Sport- und Freizeitflachen im Freien mit einem Dach, die ermdglichen viel mehr Nutzung als eine uniiberdachte Flache.

Und dann klarerweise gibt es noch die finanziellen Aspekte. Die Sanierung ist auf jeden Fall sehr teuer und das gilt auch
fur die Variante “Reduced to the Max”. Viele Elemente der Sanierung lassen sich auch in einer reduzierten Sanierung nicht
eliminieren, das heisst, die Erdbebenertiichtigung nicht, die Fassadensanierung nicht, die Geb&udestatik nicht, die
Hangsicherung nicht. Diese Elemente bleiben fix und sie nehmen einen immer grésseren Anteil der Kosten ein, je weniger
Eis- und Sport- und Nutzungsflache wir schaffen. Also die Verhaltnisméssigkeit wird nicht etwa besser, sondern sie wird
schlechter. Dazu kommt die Unsicherheit, wir haben eine grosse Bandbreite plus/minus 30%, wir wissen nicht, in welche
Richtung es geht, wahrend wir beim vorliegenden Ratschlag jetzt ein ausgearbeitetes Projekt mit einer klar héheren
Kostengenauigkeit haben.

Nun, Sie héren meinem Votum an, ich pladiere dafiir, dass Sie diesen Ratschlag nicht zuriickweisen. Man kdnnte das
seitens des Regierungsrats als etwas stur und vielleicht sogar trotzig empfinden, das ist es aber nicht. Wir sind mit dem
Bau- und Verkehrsdepartement, mit dem Finanzdepartement und Immobilien Basel-Stadt seit Uberweisung des
Ratschlags an Sie zwei Mal intensiv Uber die Blicher gegangen. Das erste Mal auf Einladung und Aufforderung der
Kommission, die uns einen umfangreichen Fragenkatalog geschickt hat, uns gebeten hat, Varianten auf Stufe Machbarkeit
auszuarbeiten. Das war Gelegenheit fur unsere Planerinnen und Planer und fir uns als politisch verantwortliche
Regierungsmitglieder uns wirklich nochmal zu tGiberlegen, ob wir mit diesem Ratschlag vielleicht in die falsche Richtung
gelaufen sind. Wir sind zum Schluss gekommen, nein, auch wenn man besser informiert ist, auch wenn man die
Machbarkeit dieser Varianten hat, bleibt dieser Ratschlag das Optimale. Und diese Einschétzung, die haben wir jetzt
nochmal hinterfragt, als die Kommissionsberichte mit ihrer teilweise deutlichen Kritik vorlagen, und sind nochmal zum
Schluss gekommen, doch, diese Sanierung, wie wir sie vorschlagen, die bringt das Optimale, sie bringt nicht ein Maximum
und sie ist sehr teuer, aber sie bringt das Bestmdgliche unter den gegebenen Umstéanden.
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Auf dieser Basis kommt der Antrag, Motion entgegennehmen, ein Projekt flir eine neue Eishalle jetzt an die Hand nehmen
und mehr Eisflache in Basel schaffen, das ist ein eindriickliches Signal von lhnen, Giber das ich mich freue und das auch
der Regierungsrat begriisst. Gleichzeitig wollen wir jetzt sanieren, den Ratschlag annehmen, die Kunsti wie vorgesehen
jetzt auf eine gute Basis zu bringen fiir die Zukunft. Ich mdchte mich zum Schluss nochmals bedanken, dass die
vorberatenden Kommissionen ihr Bekenntnis zur Kunsteisbahn Margarethen so deutlich aussprechen und gleichzeitig den
Eissport in Basel-Stadt weiter entwickeln wollen. Um die erwéhnten Schwierigkeiten verhindern zu kdnnen, bitte ich Sie
den Ratschlag zu Uberweisen, so stellen wir sicher, dass wir nicht plétzlich ohne gentigend Eisflachen dastehen und der
Eissport dann unter Umstanden mehrere Jahre deutlich weniger Eis hat.

David Jenny (FDP): Vorweg die Haltung der FDP-Fraktion, sie schliesst sich der vorberatenden Kommissionen an. Das
Geschéft soll an den Regierungsrat zuriickgewiesen werden, der Anzug Mustafa Atici und Konsorten stehen lassen und
die Motion der JSSK sei zu Uiberweisen. Dann auch noch vorweg die persdnliche Interessenslage. Ich bin, ich habe es auf
Google Maps festgestellt, aufgewachsen am Fussweg 1,1km von der Kunsteisbahn weg und wohne jetzt in die andere
Richtung auch 1,1km weg und ich habe durchaus Jugenderinnerungen, aber nicht an grosse sportliche Erfolge an die
Kunsteisbahn. Gewohnlich bin ich kein Riickweisungsturbo, ich héatte es vorgezogen, wenn es moglich gewesen ware,
eine Losung zu prasentieren, die eine umgehende vernlinftige Sanierung der Kunsteisbahn Margarethen zum Inhalt
gehabt hatte. Leider ist dies nicht gelungen, auch nicht mit dem durchaus sehr engagierten Votum von Regierungsrat
Conradin Cramer soeben. Vielleicht hatte dieses Engagement ausgelebt schon vor zwei Jahren in vollem Umfange im
Geschéft in eine andere Richtung gehen kénnen.

Die Gesamtsanierung ist ein schwieriges Geschaft, im Laufe der Kommissionsberatungen wurde es nicht einfacher.
Legislaturwechsel und Pandemie haben die Behandlung verzdgert. Die Sorge, dass der Betrieb der Kunsteisbahn nicht
mehr lange aufrechterhalten werden kann, hatte zu einer speditiven Behandlung des Geschéftes fuhren sollen. Die
Fragen, die das vom Regierungsrat vorgelegte Projekt aufwarf, liessen dies aber nicht zu. Die Vereine, die die
Kunsteisbahn nutzen wollen und sollten, &usserten unisono ihren Unmut und wahrend den Kommissionsbehandlungen ist
es der Verwaltung nicht gelungen, diese Bedenken zu verstreuen. Ein privates Projekt, wie schon Eishalle Lausanne
schaffte, je nach Perspektive, Hoffnung oder Unsicherheit. Das Verhéltnis von Kosten und Nutzen beim vorliegenden
Projekt wurde als ungunstig beurteilt. Der Verwaltung gelang es nicht, die Kommissionen davon zu iberzeugen, dass ein
abgespecktes Projekt nicht sinnvoll sei.

Wir kénnen uns heute fir eine der beiden folgenden Handlungsvarianten entscheiden: Zuerst, wir folgen dem
Regierungsrat. Der Vorteil dieses Vorgehens ware, dass das Risiko einer durch die Baselbieter Behdrden verfligten
Betriebseinstellung der Kunsteisbahn minimiert wird. Der Nachteil ist, dass wir ein teures Projekt realisieren, das sowohl
aus 6kologischer wie auch aus Nutzersicht unbefriedigend ist. Die zweite Moglichkeit, wir weisen das Geschaft an den
Regierungsrat zurlick und beauftragen ihn gleichzeitig mit einer Motion, eine Minimalsanierung der Kunsteisbahn
Margarethen vorzulegen. Der Motionstext spricht von Minimalsanierung, nicht von der Variante “Reduced to the Max”, die
gepruft wurde, insofern hat der Regierungsrat relativ grossen Spielraum. Diese Sanierung soll eine Kunsteisbahn schaffen,
die wahrend einem 6kologisch vertretbaren Zeitfenster fur den Freizeit- und den Schulsport zur Verfligung steht.
Zuséatzlich ist ein Projekt flr eine energetisch sinnvolle neue Eishalle vorzulegen. Damit soll vor allem den Bedurfnissen
des Vereinssportes Rechnung getragen werden.

Die FDP votiert fur die zweite Variante. Wir sind aber nicht lllusionisten, auch wenn wir hoffen, dass die Minimalsanierung
doch etwas billiger werden koénnte, als vom Regierungsrat in der Variante “Reduced to the Max dargelegt, sind wir uns
bewusst, dass der Preis, der fur die gewiinschte und wohl auch unumgéngliche Erhaltung der Kunsteisbahn zu zahlen
sein wird, hoch sein wird. Die zu planende neue Eishalle wird ihren Preis haben, sie wird eine betrachtliche Investition
erforderlich machen. Hatten wir den Luxus fiir Schul-, Freizeit- und Vereinssport auf einer griinen Wiese zu planen, und
ich meine damit nicht die Margarethenwiese, so wére die Losung, die im Vordergrund steht, ein volliger Unsinn. Richtig
ware, die bestehende Kunsteisbahn abzureissen und an einem geeigneten Standort eine neue Anlage zu errichten, die
okologisch so vorbildlich wie mdglich allen Interessen, ausser dem Eishockey-Spitzensport, in bestmdglicherweise dient.
Dies ist bekanntlich nicht méglich, wir miissen nun aus schlechten Lésungen die am wenigsten schlechte wéhlen.

Ein heutiger Ruckweisungsentscheid verbunden mit der Motionsiiberweisung bietet dafuir eine Grundlage. Von der
Regierung erwarte ich, dass sie den Parlamentsentscheid sportlich hinnimmt und daraus in einem sportlichen Tempo das
beste macht, auch wenn sie ihre Variante vorgezogen hatte. Von der Sportlobby, deren Freund ich bekanntlich nicht bin,
erwarte ich, dass sie das Projekt neue Eishalle nicht mit Begehren aller Art Uberschiittet. Die Sportlobby muss sich auch
bewusst sein, dass die betrachtlichen Investitionen in eine neue Eishalle kombiniert vielleicht doch hingegen,
Regierungsrat Conradin Cramer, mit einem Hallenschwimmbecken Einfluss auf das Investitionsvolumen der ndchsten Zeit
haben wird, das Sportinteressen zur Verfiigung steht. Wir miissen uns auch bewusst sein, dass es sehr schwierig oder
unmaoglich sein wird, andere Gemeinwesen zu einer finanziellen Beteiligung an diesem Projekt zu ermuntern, auch wenn
deren Birgerinnen und Burger diese Sportanlagen eifrig nutzen werden. Wir kdnnen uns nicht gegenseitig zufrieden
abklatschen.

Alle an der Behandlung des Projektes Beteiligten haben in unterschiedlichem Ausmasse nicht optimal gehandelt. Die
schon erwéhnte Quadratur des Kreises ist, riickblickend nicht erstaunlich, auch bei diesem Projekt nicht gelungen. Auch
riickblickend hatte der Riickweisungsantrag schon vor einem Jahr gestellt und behandelt werden kénnen. Die
verstandliche Ehrenrunde, die das Geschaft bei der Verwaltung und den Kommissionen gedreht hat, hat keine
spektakuldaren neuen Erkenntnisse gebracht, aber alles Wehklagen niitzt nicht, wir miissen hic et nunc einen Entscheid
fallen und dieser lautet leider Rickweisung.

Claudia Baumgartner (GLP): Ich lebe seit Giber 20 Jahren im Gundeli. Wahrend 11 Jahren davon habe ich, anders als
David Jenny, namlich noch naher an der Gundeldingerstrasse direkt auf Hohe des Margarethenparks bzw. der Kunsti
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gewohnt. Jahrelang haben wir in den Sommerferien verschiedene Quartiervereinsfeste oder Anlasse von Familien im Park
und in der Kunsti miterlebt und oft genug auch mitgelebt. Es war auch fast jedes Mal ein Getrankebon in den Briefkéasten
der Quartierbevolkerung. Im Winter dann die grosse Sause fiir Gross und Klein auf der offenen Eisbahn. Insbesondere
das abendliche Gleiten bei Flutflicht war beliebt und an den Wochenenden oftmals schrille Schiedsrichterpfiffe und sonore
Preisverleihungen, auch der Vereinssport kam zwischendurch auf seine Kosten. Welch wunderbares Aktivieren von
Kindheitserinnerungen. Und so war auch fiir mich bei diesem Geschéft von Anfang an klar, und ich spreche vermutlich
lhnen allen, sicher aber der Bevélkerung aus dem Herzen, was auch immer geschehen mége, die stark in die Jahre
gekommene Kunsti Margarethen muss fiir uns alle unbedingt erhalten bleiben. Mit dieser emotionalen Uberzeugung
endete aber, vielleicht nicht nur bei mir, der klare unumstrittene Zugang zu diesem Geschaft.

Ich konnte die Vorlage nicht vollumfanglich im Parlamentsbetrieb begleiten und bin fachlich wenig imstande, sie inhaltlich
fundiert zu beurteilen. Ich méchte deshalb nur auf die zentralen Punkte eingehen, derentwegen auch die GLP-Fraktion
Ihnen beantragt, dem grossmehrheitlichen bzw. einstimmigen Antrag der JSSK bzw. BRK zu folgen. Erstens, die auch
architektonisch bedeutsame in der Einwohnergemeinde Binningen inventarisierte Kunsti aus den 30er-Jahren ist im
aktuellen Zustand dringend sanierungsbedirftig. Es miissen seit Jahren immer wieder teure Sofortmassnahmen ergriffen
werden. Dass diese in Millionenbetrage weiterhin nétig sind und eine Sanierung der Anlage nicht zuletzt aus dkologischen
Griinden unumganglich ist, darin sind sich alle einig. Aus diversen Hearings ist auch hervorgegangen, dass insbesondere
der Leistungs- und Spitzensport in der Vorlage des Regierungsrats keine Verbesserung seiner Situation erkennt, dass sie
weder mehr Eisflache noch mehr Eisminuten generiert. Die allenfalls ganzjahrige Nutzung bedachter und gar unbedachter
Eisfelder anstelle einer Eishalle kann bei aller Nostalgie mit dem heutigen dkologischen Verstandnis nicht mehr ernsthaft
in Betracht gezogen werden. Eine ganzjahrig nutzbare Eishalle wéare aber insbesondere vom Leistungs- und Spitzensport
dringend gewiinscht, Stichwort Eishalle Lausanne Dreispitz-Areal.

Viertens, in der Vorlage steckt ein umfassendes Grundlagenwissen und gut tberlegte Ansatze. Sie befriedigt aber
insgesamt zu wenig und wohl auch zu Wenige und ist mit Fr. 45°000'000 Veranschlagung noch zumal fir ein Provisorium
von zwei Eisfeldern doch recht kostspielig. Ich bin deshalb sehr froh, dass unsere Kolleginnen in der BRK mittels ihres
Mitberichts und wir in der JSSK nach intensivem Ringen und Diskussionen, die mich teilweise an jene im Zusammenhang
mit dem Landhof erinnert haben, letztlich den Mut gefunden haben, die Vorlage des Regierungsrats im Bewusstsein der
finanziellen, zeitlichen oder gar organisatorischen Konsequenzen zur Zurlickweisung zu empfehlen. Wir haben das
Geschaft aus sportpolitischer und bautechnischer Sicht wirklich hin und her gewalzt und uns letztlich fiir die vielleicht
gangbarste aller unbeliebter Lésungen entschieden. Gleichzeitig méchten wir den Regierungsrat jedoch nicht auf einem
ungedeckten Eisfeld stehen lassen.

Wir empfehlen deshalb die Uberweisung der gemeinsamen Motion von JSSK und BRK. Diese liefert dem Regierungsrat
die notigen Eckpfeiler fir die zeitnahe Ausarbeitung einer neuen Vorlage, gegebenenfalls mitfinanziert durch &éffentliche
und/oder private Dritte, fur eine glinstigere Minimalsanierung der Kunsti Margarethen zugunsten des Breiten- und
Schulsports sowie die Projektierung einer neuen energetisch sinnvollen Eishalle fiir den Vereinssport, gegebenenfalls an
einem anderen Ort und falls mdglich in Kombination mit einer anderen synergiestiftenden Sportanlage. Die Volksinitiative
fur eine Schwimmbhalle lanciert durch den Verein “50M Hallenbad fur Basel” wurde zum Beispiel bekanntlich erst kirzlich
eingereicht. Bei den Kugelahornen an der Margarethenstrasse war letztes Jahr ein grossrétliches Eigreifen nicht mehr
angezeigt, bei der Kunsti Margarethen aber haben wir noch rechtzeitig die Méglichkeit, als Grossrat*innen die Weichen der
Eisbahnen umzustellen. Vertrauen wir darauf, dass sich der Regierungsrat mit neu gewonnener Freude wieder diesem
Geschaft widmet, vieles der geleisteten Vorarbeit kann sicher weiterverwendet werden.

Die GLP-Fraktion dankt Ihnen deshalb herzlich fur das Zurlickweisen, konsequenterweise Stehenlassen sowie
Uberweisen in diesem Geschéft.

Thomas Widmer-Huber (die Mitte/EVP): Auch uns von der Mitte/EVP-Fraktion ist klar, dass die in der Bevolkerung beliebte
Kunsteisbahn Margarethen saniert werden muss. Wir anerkennen das grosse Engagement des Regierungsrates und den
Verantwortlichen der Verwaltung. Das wurde auch heute jetzt wieder deutlich, auch im Votum unseres Regierungsrats
Conradin Cramer. Aber die Vorlage Uberzeugte auch uns nicht. Vereinfacht gesagt ist die vorgeschlagene Sanierung mit
Fr. 46°000°000 zu teuer fur wenig Mehrwert und klimapolitisch fragwurdig, denn sie bietet keine zusatzliche Eisflache fur
die Trainings der Basler Eissportvereinen und der Betrieb von offenen Eisflachen ab August bis in den Mai hinein ist
okologisch nicht vertretbar, das haben wir schon von Vorrednern gehért. Die Eisbahn abreissen, auch das wurde erwéhnt,
und eine komplett neue Anlage erstellen, ist bekanntlich nicht méglich. Somit braucht es nachhaltige Alternativen, deshalb
ist die Motion der beiden Kommissionen, der JSSK sowie der BRK, eingereicht worden. Wir bleiben nicht stehen bei einem
Nein zur Vorlage, denn aus einem Nein haben sich zwei Ja ergeben. Aus eins mach zwei. Ich habe dazu ein kleines
Plakat mitgebracht. Ja, eine Minimalsanierung, die reicht fir den Freizeit- und Schulsport, ja, als Ergénzung fur den
Vereinssport und evtl. Schulsport braucht es eine energetisch verantwortbare neue Eishalle. Das bringt zwar héhere
Kosten, aber einen klaren Mehrwert. Dabei ist zu priifen, ob sich andere Gemeinwesen und/oder private Interessenten
finanziell beteiligen.

In diesem Sinne bitten wir Sie vonseiten der Mitte/EVP-Fraktion, den Ratschlag dem Regierungsrat zuriickzuweisen und
den Anzug Mustafa Atici und Konsorten betreffend Zukunft der Kunsteisbahn Margarethen stehen zu lassen. Die Motion
der beiden Kommissionen, JSSK und BRK, unterstiitzen wir.

Pascal Messerli (SVP): Die SVP-Fraktion bittet Sie, den Ratschlag zurlickzuweisen, den Anzug Mustafa Atici stehen zu
lassen und die Motion der JSSK und der BRK zu Uberweisen. Es ist schon sehr interessant, sobald es um Kultur geht, wird
jede Mehrausgabe, und ich betone, wirklich jede Mehrausgabe komplett unkritisch tGiberwiesen und bewilligt, sobald es um
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Sport geht, tut sich dieser Kanton dann trotzdem sehr schwer. Das geht dann auch aus dem Votum von David Jenny
heraus, der hier etwas Bashing betrieben hat gegen die Sportlobby. Es waére ja schén, wenn man das auch etwas gleich
konsequent in der Kulturlobby betreiben wiirde. Zumindest sehe ich aber im “Chrizlistich”, auch bei der Trinkgeldinitiative
bei der FDP ein Ja und auch bei sehr vielen anderen Kulturprojekten ebenfalls, wenn es um Mehrausgaben geht, ein Ja.
Ich méchte hier nicht diese Bereiche gegeneinander ausspielen, aber es ist doch sehr verwunderlich, was wir auch hier
wieder fUr eine Zangengeburt haben.

Seit Jahren ist die Situation bei den Eisflachen komplett unbefriedigend und seit Jahren hatte man hier Verbesserungen
anstreben kdnnen und stattdessen wird uns hier seitens Regierungsrat ein komplett ungeniigender Ratschlag prasentiert.
Der Ratschlag ist ungenugend, weil er viel zu teuer ist. Selbstverstandlich anerkennen auch wir diese nostalgische
Tradition bei der Kunsti, den Breitensport und selbstversténdlich anerkennen wir auch, dass es gerade flr das Quartier
Gundeli oder Bruderholz sehr wichtig ist, und dementsprechend wollen wir diese Kunsti ja auch erhalten. Aber
selbstverstandlich hat auch alles einen Preis und hier sind diese Kosten einfach unverhéaltnismassig hoch mit diesen Fr.
46’000°000 und hilft gerade den Sportvereinen Uberhaupt nicht. Auch die SVP-Fraktion ist im Gesprach mit diesen
Eisvereinen und sie sagen uns wirklich auch, dass die Situation komplett unbefriedigend ist.

Es gibt viel zu wenig Eisflachen, um professionell zu trainieren, das fuihrt dazu, dass wir beim Spitzensport schweizweit,
europaweit, weltweit nicht konkurrenzfahig sind und wenn wir keinen Spitzensport haben, wenn wir keine
Aushangeschilder haben, dann fiihrt das unter dem Strich in einer langfristigen Sicht auch dazu, dass viel weniger Leute
diesen Breitensport dann auch betreiben und dementsprechend sich weniger Leute sportlich betatigen. Wenn man sich
jetzt auch noch den neusten Erfolg des EHC Basel anschaut, dann ist das sehr erfreulich. Ich bin und auch wir von der
SVP-Fraktion sind davon iberzeugt, dass der EHC Basel langfristig in der Nati A spielen kann. Ich erinnere auch an Spiele
aus dem Jahr 2005, als man den HC Davos in den Playoffs besiegte.

Das fuhrt aber zu grosseren Problemen bei anderen Eisvereinen, beispielsweise im Eiskunstlauf, die werden dann
vielleicht bei der Eishalle benachteiligt, wenn es um das Trainieren geht, und der gréssere EHC Basel vielleicht eher
bevorzugt wird. Selbstverstandlich sind wir dafiir, dass der EHC Basel hier besser wird und Nati A spielen kann, aber fir
die anderen Vereine spitzt sich dann die Situation zu. Und hier kommen wir dann wieder unter dem Strich zum gleichen
Resultat, dass es einfach mehr Eisflachen braucht fur professionelles Training, das kann die Kunsti nicht bieten. Auf der
Kunsti haben wir Breitensport, wir haben hobbyméssiges Eislaufen, Freunde, die sich an einem Sonntag dann mal treffen
im Winter, aber wir kénnen nicht ganzjéhrlich dort trainieren und man kann auch nicht professionell dort trainieren, weil die
Qualitat des Eises fur spitzenméssiges Training einfach zu schlecht ist.

Aus diesem Grund ist es auch wichtig, dass die beiden Kommissionen, JSSK und BRK, eine Motion kreiert haben. Diese
Motion, unter anderem der Motionstext ist relativ offen formuliert. Es gibt verschiedene Varianten, die gepriift werden
kdnnen, es gibt Variante Dreispitz, es gibt Fusionsvarianten mit einer Schwimmbhalle, auch etwas, was sportpolitisch etwas
ist, was seit Jahren hinterherhinkt und wir seit Jahren hier etwas fordern und jetzt eine Initiative kommen muss, bis es
endlich einmal lanciert wird, und es gabe noch eine weitere Idee, und man soll ja in einer Ratsdebatte gewisse Ideen
einbringen, die beste Idee ware selbstverstandlich eine Eishalle neben der aktuellen Eishalle und dort vielleicht ein
Fussballfeld ersetzen. Es gibt dort sehr viele Fussballfelder, dann kénnte man auch diese Problematik, dass die
verschiedenen Eisvereine bei der Platzvergabe sich im Weg stehen, vielleicht etwas entflechten. Man kénnte dort vielleicht
auch ein internationales Turnier stattfinden lassen gleich nebeneinander, aber man misste halt auch dort mit den
Nachbarn aus dem Baselbiet, Gemeinde Miinchenstein beispielsweise das Gespréach suchen und halt dann dort ein
weiteres Projekt lancieren.

Das ware alles moglich, indem wir diese Motion iberweisen. Wir kdnnten dann auch dieses Geld benitzen, dass wir dann
bei dieser Kunsti einsparen, indem wir einfach eine verhaltnisméssige Sanierung anstreben und dementsprechend bitte
ich Sie auch im Namen der SVP, diesen Ratschlag zurlickzuweisen, den Anzug Mustafa Atici stehen zu lassen und die
Motion der JSSK und BRK zu Uberweisen.

Lea Wirz (GAB): Wie wir schon oft gehort haben in der Debatte hier, hat die Kunsti Margarethen vor allem einen
emotionalen Wert fir viele in und um Basel. Die meisten hier in diesem Saal haben vermutlich erste Gehversuche auf dem
Eis auf eben dieser Kunsteisbahn gemacht. Auch wenn ich mittlerweile selber nicht mehr so gerne auf dem Eis stehe, hat
auch fir mich die Kunsti einen grossen emotionalen Wert, war sie in meiner Kindheit doch ein Highlight an kalten
Sonntagen. Die anstehenden Sanierungsarbeiten missen aber unter unterschiedlichen Gesichtspunkten angeschaut
werden und sollten nicht von Nostalgie geleitet werden.

Der Vorschlag der Regierung hat auch uns in der Fraktion nicht Giberzeugt. Wie wir gehort haben, wiinschen sich viele
mehr Eisflache, die langer als nur ein paar Monate im Jahr genutzt werden kann. Gleichzeitig werden die kalten Monate
immer kirzer und eine offene oder nur Uberdachte Eisflache scheint unter den Folgen des Klimawandels fiir den
Vereinssport nicht vertretbar zu sein. So hat auch uns im GAB nicht Uberzeugt, Fr. 45°000°000 fur eine Losung
auszugeben, die weder sport- noch umweltpolitischen Anspriichen gentigt. Mit der vorgelegten Sanierung wére weder
mehr Eisflache geschaffen noch mehr Eisminuten gebunden worden. Eine Halle, die im Idealfall mit anderen
Sportangeboten kombiniert werden kdnnte, scheint hier ein besserer Lésungsansatz zu sein. Damit wirde mehr Eisflache
geschaffen und sie kénnte auch energetisch sinnvoller gestaltet werden. Es wurde, wie schon gesagt, sehr deutlich, dass
die Kunsti vor allem diesen grossen emotionalen Wert hat und vor allem fiir den Freizeit- und Schulsport in den kalten
Wintermonaten sinnvoll genutzt werden kann.

Wir unterstiitzen daher die Riickweisung des Ratschlags an die Regierung, das Stehenlassen des Anzugs von Mustafa
Atici und Konsorten sowie die Motion der JSSK und der BRK. Besonders erfreulich ist fir uns die erste Forderung der
Motion, namlich dass der Regierungsrat dem Grossen Rat eine Minimalsanierung fir die Kunsti fir den Freizeit- und den
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Schulsport vorlegen soll, welche gegeniiber der vorgelegten Variante im Ratschlag deutlich kostengiinstiger ist. Damit
kann sichergestellt werden, dass die nétigen Sanierungsarbeiten rasch angegangen werden kénnen und die Kunsti
Baslerinnen und Baslern sowie der Bevolkerung der ndheren Umgebung weiterhin in den kalten Wintermonaten zur
Verfiigung steht. Gleichzeitig hat die Regierung mit der Motion den konkreten Auftrag und auch die nétigen
Rahmenbedingungen, um sich ernsthaft mit der Eisstrategie von Basel auseinanderzusetzen.

Catherine Alioth (LDP): Vorweg, ich stehe hier fiir Kollege Michael Hug und halte das Fraktionsvotum, das er vorbereitet
hat fur heute. Er muss leider krankheitshalber heute zu Hause bleiben. Wie Sie dem “Chrizlistich” entnehmen kénnen, hat
die LDP-Fraktion zum Ratschlag ein Offen beschlossen. Das liegt nicht einfach daran, dass unser Sportdirektor
Parteimitglied ist, sondern vielmehr daran, dass es Uiberzeugende Argumente fiir eine Rickweisung, aber auch fir eine
Uberweisung des Ratschlags gibt, wir haben es gehort.

Ausgangspunkt der Diskussion ist die 1933 gebaute Kunsteisbahn Margarethen. Fir viele ist der erste Schwung auf den
Schlittschuhen eine schéne Kindheitserinnerung und andere trainieren auf der Kunsti Margarethen regelméssig und
drehen auch ihre Pirouetten. Letztlich stellt die Kunsti eine in der Bevélkerung gut verankerte Institution dar, die fir das
Quartier identitatsstiftend wirkt. Der Gebdudekomplex bedarf nun unbedingt eine Gesamtsanierung, ein Abriss oder eine
ganzliche Umnutzung der Anlage ist aus verschiedenen Griinden, insbesondere aufgrund des Denkmalschutzes faktisch
ausgeschlossen. Die fehlende Umnutzungsmaéglichkeiten und ein dringlicher Sanierungsbedarf wirken daher als
limitierender Faktor auf das Geschéft. Dies muss auch bei einer Ruckweisung des Ratschlags bertcksichtigt werden. So
kann davon ausgegangen werden, dass auch ein neuer Wurf nicht gross anders daherkommen wird als der bestehende.

Es ist sehr nachvollziehbar, dass die Kosten des Projekts reduziert werden sollen. Bei den veranschlagten Ausgaben
scheint es jedoch nicht viel Flexibilitdt zu geben, da die baulichen Vorschriften und die zu realisierenden Vorgaben an
Okologie, Architektur und Infrastruktur sehr hoch sind. Méchte man Sanierungskosten reduzieren, miisste konsequent an
der Stellschraube der baurechtlichen Vorgaben gedreht werden und das ist kein leichtes Unterfangen. Verzégert sich also
die Sanierung aufgrund einer Riickweisung, kann dies zu hohen Folgekosten und zu einer Unterversorgung mit Eisflachen
fuhren. Das ist ndmlich dann der Fall, wenn die Eisflachen auf der Kunsti nicht mehr benitzt werden kénnen und weitere
Eisflachen noch nicht gebaut sind.

Mit der Uberweisung der Motion zum Sanierungsprojekt Kunsteisbahn Margarethen werden zusatzliche Eisflachen in
Basel ermdglicht, was sehr erfreulich ist. Dazu soll auch eine Publikumshalle erstellt werden. Der Druck auf die
Kunsteisbahn Margarethen wird so reduziert. Bis jedoch ein solches Projekt umgesetzt wird, wir haben es gehoért,
vergehen wohl mindestens acht bis zehn Jahre. Die Argumente fir eine Ruckweisung sind bekannt und es ist zu hoffen,
dass trotz vorgenannter limitierender Faktoren eine kostengiinstigere Instandstellung der Kunsti umgesetzt werden kann.

Stefan Wittlin (SP): Auch die SP-Fraktion unterstiitzt diesen Antrag auf Riickweisung wie auch die Uberweisung der
Motion. Es ist klar, diese Fr. 45°000°000, das ist sehr viel Geld und deshalb halten wir es auch fir folgerichtig, dass sich
beide Kommissionen und daneben auch die Verwaltung in dieser Zeit intensiv mit dieser Vorlage auseinandergesetzt
haben. Vielleicht will dieses Projekt einfach zu viel. Es will mehr Raum schaffen fur Infrastruktur, es will die Eisflachen
vollumfénglich erhalten, es will diese technisch auf den neusten Stand bringen und es muss dabei denkmalpflegerische
Anforderungen erfiillen und mit dem neuen Dach wird versucht, der ungiinstigen energetischen Bilanz entgegenzuwirken.
Vielleicht kann dieses Projekt gar nicht all diesen Anspriichen geniligen. Aus unserer Sicht ist es insbesondere aus
energetischer Sicht nicht zeitgemass. Weil es eben draussen ist, kann diese Anlage nur sechs bis sieben Monate im Jahr
betrieben werden und hier zeigt sich das Dilemma, fur die Eissportvereine ist dieses gute halbe Jahr eigentlich zu wenig.
Die mussen langer trainieren kdnnen, die hatten gerne im optimalen Fall eine Ganzjahresnutzung. Aus einer
Nachhaltigkeitsperspektive sind diese sechs bis sieben Monate aber deutlich zu lang. Wir kbnnen es uns nicht leisten, im
Herbst, wenn es noch warm ist, diese Eisflachen mit hohem Energieaufwand zu kiihlen und dasselbe nochmals im
Fruhling.

Die Motion, die jetzt vorliegt, die versucht eben dieses Dilemma zu I6sen, indem sie die Freizeithutzung und die
Vereinsnutzung entflechtet, und zwar mit zwei ganz konkreten Handlungen. Erstens, die Erhaltung der Kunsti
Margarethen. Das ist offensichtlich unbestritten und das hat fir uns eine sehr hohe Prioritét. Die Kunsti ist wichtig fur das
Quartier, sie ist wichtig fur die Stadt, sie ist wichtig fur die Menschen aus der Region. Und die Sanierung, die ist zwingend
nétig. Wir erhoffen uns auch ein tatséchlich vereinfachtes und reduziertes Projekt, damit die Kunsti langfristig fiir die
Bevolkerung, fur die Schulen und fir den Freizeitsport offen bleibt. In der beschriebenen Variante mit “Reduced to the
Max”, dass auch die viel Geld kostet, das scheint offensichtlich, allerdings ist mir nicht ganz klar, wie viel. Regierungsrat
Conradin Cramer hat heute von Fr. 25’000°000 bis Fr. 30'000°'000 gesprochen, im Bericht ist die Rede von Fr. 35°000°000
mit einer hohen Kostenungenauigkeit naturlich, das zeigt doch einfach, dass diese Kosten noch nicht verifiziert sind. Das
kénnen sie auch nicht sein, ohne dass eine Projektstudie vorliegt. Diese muss nun mit dem Ziel erstellt werden, tatséchlich
Kosten zu sparen, wo dies sinnvoll mdglich ist. Wir wiinschen uns wirklich, dass diese Sanierung giinstiger méglich ist.
Vielleicht braucht es dafiir keine Reduktion des Maximums, sondern eine Reduktion auf das Wichtigste.

Die zweite Forderung der Motion, die ist auch unmissverstandlich, der Kanton muss sicherstellen, dass die Eissportvereine
langfristig eine gute Infrastruktur haben bei uns im Kanton und dartiber soll geprift werden, ob und wo eine neue
Eissporthalle gebaut werden kann, die dann eben das ganze Jahr betrieben wird. Dies dauert acht bis zehn Jahre, das
glaube ich Ihnen sofort, dass es mindestens acht bis zehn Jahre dauern wird, wir wissen ja auch nicht, wo diese Halle zu
stehen kommen soll. Zuerst muss ein Standort gefunden werden, die Finanzierung muss gesichert werden, der ganze
politische Prozess muss durchlaufen werden. Es besteht also die Gefahr, dass die Eissportvereine zwischenzeitlich nicht
geniigend Flache zur Verfligung haben und diese Gefahr, die bereitet uns Sorgen. Deshalb erhoffen wir uns wirklich, dass
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die Eisflachen auf der Kunsti in den nachsten Jahren erhalten werden kdnnen, dass diese in den néchsten Jahren auch
noch im Herbst und im Frihling betrieben werden kénnen, wenn nétig mit provisorischen Massnahmen, aber das kénnen
wir nicht beurteilen, dies muss von Fachpersonen getan werden. Langfristig wiinschen wir uns eine Kunsti mit einem
reduzierten Betrieb in den Wintermonaten, wenn es wirklich kalt ist, nur das ist energetisch sinnvoll, nattrlich in
Kombination mit einer tollen Sommernutzung.

Abschliessend mdchten wir den Regierungsrat bitten, vorwérts zu machen, bitten, méglichst bald mit einem Ratschlag zu
kommen, der eben diese beiden Forderungen aus der Motion beinhaltet. Wir kénnen es uns nicht leisten, hier noch mehr
Zeit zu verlieren.

Beatrice Isler (die Mitte/EVP): Jemand sagte mir, die behutsame Sanierung der Kunsti sei wichtig, damit der Charme der
Anlage aus den 30er-Jahren erhalten bleiben wirde. Dies sei vielen im Quartier sehr wichtig. Seit Jahren ist allen bewusst,
dass die Kunsti sanierungsbedurftig ist und wir alle wissen, was passiert, wenn man Sanierungsmassnahmen
hinausschiebt und hinausschiebt und hochmals nicht macht. Es wird teurer und nochmals teurer. Die
Sanierungsmassnahmen wurden vor zehn Jahren schon gestoppt, weil gleichzeitig die Kunsti Eglisee sanierungsbedurftig
wurde und sich offene Fragen bildeten beziiglich weiterer Betriebe von Eisflachen hier in Basel. Uberlegen Sie sich das
mal, rund zehn Jahre ist das her. Ich glaube, das ist ein kleines Trosterli fir unsere beiden Regierungsrat*innen, weil sie
damals noch gar nicht im Amt waren. Daraufhin wurde eins ums andere Mal Gelder gesprochen fir unumgangliche
Teilsanierungen. Fur Fluchtwege, fur Brandschutzmassnahmen, fur die Ammoniak-Kélteanlage, ein Flickwerk also.

Ich komme nicht umhin den Verdacht zu dussern, dass es seit Jahren kein richtiges Konzept, keine Vision in Sachen
Eissport gibt und nun soll die Kunsti fir knapp Fr. 46°000°000 saniert werden. Obwohl Eissporttreibende aus allen Ecken
unserer Stadt auf die Kunsti gehen und selbst aus dem Kanton Baselland sehr viele Menschen Schlittschuhlaufen
geniessen, ist doch das Gundeli extrem mit seiner Kunsti verbunden. Der Identifikationsfaktor ist hoch, aber die Sichtweise
aus dem Quatrtier ist sehr differenziert. Ich habe mich umgehért. Man wiinscht sich natirlich den Erhalt der Kunsti, man
winscht sich aber, wie vorhin schon erwéhnt, die behutsame Sanierung. Man wiinscht sich aber auch Nachhaltigkeit oder
eine Rickspeisung der Abwarme in die Fernwéarme zum Beispiel, es gibt wirklich sehr viele Ideen, man wiinscht sich eine
Sommernutzung. Aber einhellig ist die Meinung, zurickweisen an den Regierungsrat ist okay.

Aber es ist essentiell, dass der Regierungsrat nun sehr schnell, absolut schnellstens eine praktikable Lésung, ein gutes
Konzept, eine behutsame Sanierungsmassnahme auf die Beine stellt und nicht nochmals Jahre und nochmals Jahre
vergehen, bis sich alles zum Guten wendet. Denn es ist wirklich in unser aller Interesse, dass die Kunsti ihren Betrieb
weiter aufrechterhalten kann.

Jeremy Stephenson (LDP): Ganz kurz, ich bin Sportminister Conradin Cramer wirklich dankbar, und das meine ich im
Ernst, dass er sich fur den Eislaufsport in unserem Kanton einsetzt, insbesondere jetzt, wo der EHC Basel wieder in die
Profiliga aufgestiegen ist und diese Tage die U18-Weltmeisterschaft im Eishockey nach Basel geholt werden konnte. Das
sind sehr erfreuliche sportpolitische Momente. Wo ich mit Conradin Cramer nicht ganz einverstanden bin, sind die drei
Worst-Case-Szenarien, die er hier aufgezeigt hat; dass die Sanierung funf bis sieben Jahre dauern wird, dass die Halle
erst in zehn bis 12 Jahren stehen wird und dass die Kosten wohl tiber Fr. 35’°000°000 zu stehen kommen. Das stimmt so
einfach nicht, denn die Sanierung, da muss man nicht auf Feld Null zuriickgehen, sondern hier hat man sicher schon die
halbe Arbeit geleistet und die Roche hat zwei Hochh&auser gebaut in 12 Jahren, ich glaube nicht, dass der Staat 12 Jahre
braucht, um eine einfache Eishalle hinzustellen. In der Motion wurde verlangt, dass die Kosten fir die Sanierung markant
reduziert werden, das heisst fiir mich Fr. 25’°000°000 minus. Das sollte wirklich jetzt machbar sein und da bitte ich die
involvierten Departemente, dass sie sich hier wirklich die Zeit nehmen und hier vorwérts machen.

RR Conradin Cramer, Vorsteher ED: Vielen Dank fiir die Debatte. Ich mdchte zuerst nach dem Schlusswort jetzt des
Kommissionspréasidenten der BRK einfach nochmal betonen, es ist nicht so, dass wir hier Worst-Case-Szenarien
zeichnen, sondern das, was ich lhnen sagen wollte, das ist die realistische Einschatzung unserer Fachleute. Man kann
das selbstverstandlich anzweifeln und man kann Vergleiche mit der Privatwirtschaft ziehen, die ich etwas als hinkend
empfinde, ich glaube einfach, es ist die Verantwortung des Regierungsrats lhnen zu sagen, was unser Planungshorizont
ist und was unsere Kostenschatzung ist und selbstverstandlich diirfen Sie die anzweifeln. Mein Eindruck ist, dass die
Leute im Bau- und Verkehrsdepartement nicht zum ersten Mal Gebaude bauen und an und fir sich schon wissen, wie
lange es dauert und wie viel es ungeféhr kostet.

Ich bin froh Uber die Debatte, weil ich sie sehr versdhnlich empfunden habe und wenn ich doch noch etwas siiffisant sein
darf, mir war da nicht immer ganz klar nach den Argumenten, die ich gehért habe, warum Sie jetzt wirklich fur
Ruckweisung sind, jedenfalls bei einzelnen Sprechenden. Aber ich habe vernommen, dass es mdglicherweise tatsachlich
jetzt zu einer Ruckweisung kommt und falls es zu einer Riickweisung kommen sollte, wird der Regierungsrat das
selbstverstandlich sportlich nehmen, sowieso im Sinne von, es ist ein Auftrag, ein Arbeitsauftrag, sportlich aber auch im
Sinne von Tempo machen, dass wir sehr schnell dann mit einer neuen Vorlage zu lhnen kommen. Das haben Sie alle
betont, dass Sie das wiinschen, niemand hat bestritten, dass es schnell gehen soll.

Ich habe auch sehr deutlich gehért, dass wir vieles ibernehmen kdnnen und sollen aus dem bestehenden Projekt. Das ist
natirlich entscheidend fir die Geschwindigkeit und dann war noch der Wunsch nach viel deutlich ginstiger und viel
energetischer, dann sind wir schon wieder im Bereich Quadratur des Kreises, aber wir werden uns seitens Regierungsrat
bemihen, dieses Quadrat etwas gerade zu zeichnen oder um es vielleicht umzudrehen, aus diesem Margarethenquader
eine etwas rundere Sache lhnen dann in der nachsten Runde présentieren zu kdnnen.
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In diesem Sinne bitte ich Sie schon nochmal fiir Uberweisung des Ratschlags, weil ich nach wie vor tiberzeugt bin mit
meinen Kolleginnen und Kollegen im Regierungsrat, dass das die schnellere, bessere, klarere Variante ist. Falls Sie
zuriickweisen wiirden, dann werden wir diesen Auftrag entsprechend entgegennehmen.

Danielle Kaufmann, Présidentin JSSK: Vielen herzlichen Dank Ihnen allen fur die angeregte und differenzierte Diskussion
zu dem Ratschlag zur Kunsti Margarethen. Ich muss, glaube ich, nicht mehr viel inhaltlich dazu sagen, das Einzige, was
mir jetzt einfach noch im Votum von Regierungsrat Conradin Cramer aufgefallen ist, und das erstaunt mich jetzt etwas,
weil Sie wollen, dass wir dem Ratschlag zustimmen und gleichzeitig wollen Sie, dass die Motion Uberwiesen wird. Das
wirde ja heissen, dass wir einen superteuren Bau auf der Margarethen bauen wiirden und dann auch noch eine teure
Eishalle und das ist nicht, was wir wollen. Wir wollen eine billigere Variante und wir bleiben bei der Uberzeugung, das sage
ich jetzt so aus ganzem Herzen, ohne mit den beiden Kommissionen gesprochen zu haben, aber ich erlaube mir das, wir
sind Uberzeugt, dass es billiger und einfacher sein kann auf der Margarethen und wir bitten Sie, dass Sie das wirklich auch
so umsetzen. Dann noch zur neuen Halle, einfach dass es auch nochmals klar ist, das soll kein Prestige-Bau sein, das
wollen wir nicht. Wir wollen eine funktionale Eishalle, am besten vielleicht noch kombiniert fir andere Sportarten, aber das
ist dann kein schicker Bau, sage ich jetzt mal, also auch da soll eher mdglichst die billigere Variante funktional/sportlich
gewahlt werden.

In diesem Sinne bitte ich Sie im Namen der JSSK, dass der Ratschlag zuriickgewiesen wird, dass der Anzug Mustafa Atici
stehen gelassen wird und wenn wir Uber die Motion abstimmen, dann bitte Zustimmung zur Motion.

Der Grosse Rat beschliesst
stillschweigend, auf das Geschaft einzutreten.

Abstimmung
Uber die Riickweisung

Ergebnis der Abstimmung
77 Ja, 0 Nein, 8 Enthaltungen. [Abstimmung # 4, 16.03.22 10:37:51]

Der Grosse Rat beschliesst
das Geschaft an den Regierungsrat zuriick zu weisen.

Motion der Justiz-, Sicherheits- und Sportkommission sowie der Bau- und Raumplanungskommission zum
Sanierungsprojekt Kunsteisbahn Margarethen

[16.03.22 10:38:48, 22.5065.01, NME]
Der Regierungsrat ist bereit, die Motion 22.5065 zur Stellungnahme entgegenzunehmen.

RR Conradin Cramer, Vorsteher ED: Ich méchte noch eine Korrektur anbringen an den Zahlen. Stephan Wittlin hat
namlich das in seinem Votum richtig festgestellt, dass ich eine falsche Zahl gesagt habe und ich mdchte, dass es im
Protokoll richtig steht, das passt jetzt auch zur Motion. Die Kosten fiir die neue Eishalle, die ist grob geschatzt bei Fr.
25°000°000 bis Fr. 30°000°000, alles Grobschatzung, und die Kosten flr “Reduced to the Max” ist Fr. 35'°000°000
plus/minus 30%. Das steht korrekt in den Kommissionsberichten, ich habe es vorhin falsch gesagt, ich mdchte einfach
nicht, dass Sie mir das dann um die Ohren schlagen, wenn es dann entsprechend in diesen Kostenrange ist, wenn wir das
nachste Mal kommen.

Und wenn ich schon spreche, noch kurz zur Motion. Die Synergiepriifung, die Sie verlangen, die ja sehr sinnvoll ist, ich
habe in meinem vorigen Votum gesagt, ich mochte das nicht mit der Schwimmbhalle verbinden, einfach deshalb, weil mein
Anspruch und meine Hoffhung ist, dass diese Schwimmbhalle deutlich vorher kommt. Wie sind da auch schon bald einen
Schritt weiter, entsprechend stimmt bei der Synergiepriifung die Kombination mit einer Publikumssporthalle im
Vordergrund und dazu haben wir ja auch einen verbindlichen Auftrag von lhnen mit der Motion von Alex Ebi. Das einfach
vielleicht noch so als Préazisierung. Vielen Dank, dass ich die Chance hatte, das noch anzubringen.

Der Grosse Rat beschliesst

stillschweigend, auf die Motion 22.5065 einzutreten und sie dem Regierungsrat zur Stellungnahme innert drei Monaten zu
Uberweisen.
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6. Kantonale Volksinitiative “Hafen fiir alle - Freiraume statt Luxusprojekte!” Bericht zur
rechtlichen Zulassigkeit und zum weiteren Verfahren

[16.03.22 10:40:26, BVD, 21.1523.01, KVI]

Der Regierungsrat beantragt, die Initiative “Hafen fir alle —Freirdume statt Luxusprojekte” als rechtlich zulassig zu
erklaren.

Zudem beantragt der Regierungsrat dem Grossen Rat, ihm die Berichterstattung zu Gibertragen.
Eintreten ist obligatorisch.

RR Esther Keller, Vorsteherin BVD: Wir stellen lhnen den Antrag, die Initiative als rechtlich zulassig zu erklaren und sie
dem Regierungsrat zur Berichterstattung zu tiberweisen. Inhaltlich gibt es doch einige wichtige Anliegen der Initiative, die
wir auch teilen. Beispielsweise der Wunsch nach Griin- und Freiflachen, aber natirlich auch das Ziel nach bezahlbarem
Wohnraum. Dann gibt es Dinge, die bei dieser Initiative wahrscheinlich schlicht vergessen gegangen sind. Wenn Sie
namlich Wohnraum schaffen auf diesem Areal, dann braucht es auch eine gewisse Quartierinfrastruktur, die diesen
Namen verdient. Ich spreche da von Laden, von Gewerbe, von Schulen, usw., aber auch Naturflachen und das ist sicher
auch im Sinne vieler, die hier sitzen, Naturflachen, die eben nicht 6ffentlich zugénglich sind. Und diese Dinge gingen bei
dieser Initiative vergessen. Was auch nicht ganz klar ist, ist der Perimeter. Die Initiative spricht da vom Klybeckquai und
Westquai, der Perimeter wird aber nicht genau definiert. Wahrscheinlich ist auch die Siidspitze gemeint, also das Gebiet,
wo im Moment die Arealentwicklung Klybeckplus sich drum kiimmert.

Der wichtigste und allerwichtigste Punkt ist aber, dass Sie sich selbst die Mdglichkeit der Beteiligung beschneiden und
auch der Bevolkerung, weil in diesem Prozess sind Mitwirkungsverfahren vorgesehen. Sie wiirden sich jetzt mit dieser
Initiative die Eckwerte derart eng setzen, Sie wurden sich ein Korsett schaffen, an das Sie sich nachher und an das sich
nachher auch die Bevélkerung richten muss. Es gibt eben diese Mdglichkeiten der Mitsprache, einerseits iber den
Stadtteilrichtplan, aber dann natiirlich beispielsweise auch tber die Bebauungsplane.

Deshalb, wie gesagt, halten wir es fur sinnvoll, dass Sie uns diese Initiative zur Berichterstattung tiberweisen, dass wir
Ihnen die Konsequenzen auch aufzeigen kdnnen, und wir danken lhnen, wenn Sie diesem Antrag folgen.

Patrizia Bernasconi (GAB): Die Fraktion des GAB stimmt den Antragen zur rechtlichen Zulassigkeit und zur
Weiterbehandlung der Initiative des Regierungsrates zu. Wir méchten kurz zu den Ausfiihrungen aber noch Stellung
nehmen. Es handelt sich um eine umformulierte Initiative. Anders als bei einer Gesetzesinitiative, die eine klare
Gesetzesformulierung verlangt, muss eine umformulierte Initiative lediglich den Inhalt und den Zweck des Begehrens
umschreiben. Inhalt und Zweck dieser Initiative sind klar. Mehr Freiraum fiir alle, mehr Griin- und Sportflachen, mehr
Bademdglichkeiten, mehr Kultur fur alle, grosse Vielfalt der Nutzungsformen beim kulturellen und gastronomischen
Angebot und schliesslich mehr Wohnraum, der keinem Renditediktat unterworfen ist.

Der Initiativtext nennt auch Zahlen und Anteile. Wenn aber der Regierungsrat zum Beispiel schreibt oder auch sagt, dass
die Initiant*innen vergessen haben, im Initiativtext Anteile an Strassen und Kommunikationswege zu nennen oder dass der
Perimeter nicht klar ist, dann muss ich leicht schmunzeln, denn es handelt sich eben um eine umformulierte Initiative. Es
besteht grosser Handlungsspielraum, den Anliegen der Initiant*innen zu entsprechen, vor allem wenn Inhalt und Zweck
klar sind. Wir erwarten also von einer Stellungnahme des Regierungsrates schon etwas mehr als nur eine
Gegenuberstellung von laufender Planung einerseits und Forderungen der Initiant*innen andererseits, mit der
Schlussfolgerung, dass sich diese nicht entsprechen. Nehmen Sie bitte diese Initiative ernst.

Beda Baumgartner (SP): Grundséatzlich flhrt der Regierungsrat in seinem Bericht ja richtig aus, dass sich die Initiative auf
die Areale Klybeck- und Westquai bezieht und dabei keinen genauen Perimeter definiert und der Regierungsrat halt
eigentlich ja auch korrekt fest, dass es eben eine umformulierte Initiative ist und dass eigentlich in all den erwahnten
Themen in der Initiative darum auch bei der Umsetzung noch Spielraum bestiinde. Wichtig ist, dass es, glaube ich, klar
scheint, dass die Initiant*innen gegeniiber Mischnutzungen grundsétzlich offen sind, solange damit die in der Initiative
festgeschriebenen Definition der zusatzlichen Nutzungen nicht untergraben werden und es ist auch absolut klar, dass
natirlich die Infrastruktur aus Sicht der SP-Fraktion entsprechend bertcksichtigt werden soll.

Insgesamt lasst sich festhalten, dass die Initiative eine Chance bietet beim Planungsstand, der momentan bei den
entsprechenden Perimetern ist, und wenn man die Initiative jetzt proaktiv gut einbindet und auch entsprechende
Vorschlage macht, wie man sie anders, mehr im Sinne des Regierungsrates oder mehr im Sinne der wirklich intendierten
Vorstellungen der Initiant*innen umsetzen kann, dann glauben wir, dass es durchaus eine produktive Art und Weise sein
kann, wie man mit diesem Projekt umgehen kann.

Ich bitte Sie darum auch, die Initiative zur Berichterstattung dem Regierungsrat zu Uiberweisen.

Abstimmung
Ja heisst Zustimmung zum Antrag, NEIN heisst Ablehnung.

Ergebnis der Abstimmung
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81 Ja, 0 Nein. [Abstimmung # 5, 16.03.22 10:47:34]

Der Grosse Rat beschliesst

Die mit 3’032 Unterschriften zustande gekommene unformulierte kantonale Volksinitiative «Hafen fiir alle — Freirdume statt
Luxusprojekte!» wird fur rechtlich zulassig erklart.

Dieser Beschluss kann beim Verfassungsgericht durch Beschwerde angefochten werden. Die Beschwerde ist innert zehn
Tagen seit der Veréffentlichung im Kantonsblatt schriftlich beim Verfassungsgericht anzumelden. Innert 30 Tagen vom
gleichen Zeitpunkt an gerechnet, ist die schriftliche Begriindung einzureichen, welche die Antrage, die Angabe der
Tatsachen und Beweismittel und eine kurze Rechtserérterung zu enthalten hat.

Dieser Beschluss ist zu publizieren.

7. Bericht der Umwelt-, Verkehrs- und Energiekommission zum Ratschlag betreffend
Ausgabenbewilligung fiir die Vorprojektierung einer Uberdeckung der Osttangente im
Bereich Breite West und der Erhéhung der Larmschutzwande Schwarzwaldallee sowie
Signalstrasse sowie zum Bericht zur Motion Dominique Kdnig-Ludin und Konsorten
betreffend «griffiger Larmschutz entlang der Osttangente»

[16.03.22 10:48:07, UVEK, BVD, 19.0718.04 17.5439.06, BER]

Die Umwelt-, Verkehrs- und Energiekommission beantragt, auf das Geschaft einzutreten und der Beschlussvorlage
zuzustimmen.

Raphael Fuhrer, Prasident UVEK: Das ist ein Thema, das uns seit langerem beschaftigt, ich gehe darum nicht mehr in alle
Details, wenn ich den Ratschlag hier erértere. Die Osttangente wurde in den 1970er-Jahren durch den Kanton Basel-Stadt
gebaut, heute gehort dieser Strassenabschnitt dem Bund. Es fahren rund 100’000 Fahrzeuge pro Tag Uber diesen
Abschnitt, davon sind 80% Ziel-, Quell-, Binnenverkehr, das heisst, Verkehr, der im engen Zusammenhang mit dem
Kanton Basel-Stadt, also hausgemachter Verkehr ist. Die Larmsituation fur tausende Anwohner*innen ist extrem
belastend.

Das ASTRA hat vor einiger Zeit Plane publiziert fir LArmschutzmassnahmen. Diese verbessern die Situation zwar, die
Larmgrenzwerte bleiben aber vielerorts Uberschritten. Aus Sicht des ASTRA kann die Situation so bleiben, es beantragt
dem UVEK Erleichterung. Das heisst, es beantragt, sich zu entbinden von einer richtigen Larmsanierung, dass die
Larmgrenzwerte unterschritten werden, weil es darauf verweist, dass die Machbarkeit, die Verhaltnismassigkeit, die
Wirtschaftlichkeit nicht gegeben sei. Es hat einerseits Massnahmen vorgesehen an der Quelle, einem larmmindernden
Belag, es hat explizit nicht eine Temporeduktion aus Larmschutzgriinden vorgesehen und es hat im Bereich
Larmausbreitung gewisse Bauten, Larmschutzwéande vorgesehen. Die Anwohnenden kdnnen nun auf eigene Kosten vor
Gericht gehen, wenn sie mit dieser Lésung nicht zufrieden sind.

Das geniigte dem Grossen Rat damals nicht, er hat darum die Motion von Dominique Konig-Ludin Gberwiesen, der Kanton
soll sogenannte Ubergesetzliche Massnahmen fir den Larmschutz ergreifen. Das sind nicht Massnahmen, die quasi den
Larm noch weiter reduzieren als der Immissionsgrenzwert vorsehen wiirde, sondern das sind Massnahmen, wo der Bund
sagt, das rechnet sich fiir ihn nicht und darum soll der Kanton weitergehende Massnahmen ergreifen und diese auch
finanzieren. Wir haben mit dem ersten Ratschlag, der aus dem Regierungsrat gekommen ist, einen Teil des Geldes bereits
gesprochen, was noch ubrig blieb, das ist diese Einhausung Breite und dort hatten wir verschiedene Varianten verlangt
sowie weitere Massnahmen vorgeschlagen, insbesondere nérdlich des Rheins. Auf dem Tisch ist nun ein Ratschlag, der
einerseits die Uberdeckung Breite West enthalt und dort eine Variante kurz, 265 Meter, und eine Variante lang, 465 Meter.
Die langere ist etablierbar, die kirzere wirde rund Fr, 76°000°000 kosten, die lange je nachdem, wie man sie baut,
zwischen Fr. 185°000°000 und Fr. 240°000°000.

Das ASTRA stellt die Anforderung, dass der Bau dieser Einhausung unter vollem Betrieb gemacht wird, wenn der Bau vor
dem Rheintunnel erfolgen soll. Das wird etwa 2035 sein, wenn der Rheintunnel den Betrieb aufnehmen wird, und die
Baudauer einer solchen Einhausung wird im Minimum zwei Jahre dauern, wahrscheinlich langer. Wenn man nun diese
Zahlen vor Augen hat, muss man auch wissen, die eigentlichen Bauwerke machen nicht so viel Geld aus. Das ASTRA
verlangt namlich vom Kanton Basel-Stadt, dass er diese Bauwerke selber finanziert und baut. Bei der kurzen Variante Fr.
32’000°000 Abgeltung fiir den kinftigen Unterhalt, das heisst, von den Fr. 76°000’000 waren rund die Halfte des Geldes
reine Abgeltungsfinanzen fiir das ASTRA fiir den zukinftigen Unterhalt, und bei der langen Variante wéaren das Fr.
85°000°000 bis Fr. 100°000°000. Das ASTRA stellt sich auf den Standpunkt, dass diese Bauwerke von ihr aus nicht gebaut
werden, weil sie diese nicht nétig findet, und wenn wir als Kanton diese bauen, dann missen wir auch fir den kiinftigen
Unterhalt und mégliche Sanierungen bereits jetzt dafur zahlen. In der UVEK ist dieses Ansinnen des ASTRA nicht auf
Begeisterung gestossen, wir finden es hoflich gesagt unverschamt, wenn man sich vor richtigen LArmschutzmassnahmen
druckt und am Schluss den Kanton den Bau finanzieren lasst und dann auch noch gleich Geld einfordert fiir den Unterhalt.
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Was waére die Wirkung einer solchen Einhausung in der Breite. Ich verweise da auf die Abbildungen und Ausfuhrungen im
Bericht. Es wiirde zu einer merklichen Verbesserung der Larmsituation fiihren im Perimeter einer Uberdeckung, eben eher
kurz oder lang, betrachten man aber die Wohneinheiten, die dadurch geschiitzt werden, ist der Effekt ziemlich
Uiberschaubar. Wenn man die Grenze bei -3 Dezibel, das entspricht etwa der Wahrnehmung der Halbierung der
Verkehrsmenge, ansetzt, dann sind das gerade mal 38 Wohneinheiten bei der kurzen Variante und 171 bei der langen
Variante. Das ist auch der Grund, warum aus Kosten-Nutzen-Uberlegungen das Bundesamt fiir Strassen diesen Bau nicht
fur nétig halt und sie auch nicht bauen mdchte und sie nicht finanzieren mdchte.

Die Minderheit der UVEK nimmt dieses Argument auf, die Kosten stehen in keinem Verhaltnis zum Nutzen, umso mehr,
wenn man sich auch noch den Kontext dazu tberlegt und der fiihrt die Minderheit im Folgenden aus: Es kommt wie gesagt
der Rheintunnel in etwa 15 bis 20 Jahren und wenn der in Betrieb geht, wird der Verkehr auf der Osttangente um etwa 30
bis 40% abnehmen. Zuséatzlich fihrt die Minderheit ins Feld, dass wir die Motion Grossenbacher Uiberwiesen haben, dieser
fordert eine Untertunnelung der Osttangente. Der Auftrag liegt nun beim Regierungsrat und wenn diese Motion umgesetzt
wirde, brauche es auch keine Einhausung mehr, folglich auch keine Planungsgelder. Die Ausgaben sind darum nicht
zweckmassig und auch nicht gerechtfertigt.

Die restlichen Kapitel, die die UVEK gemeinsam geschrieben hat, dort wird die Situation anders beurteilt. Die Situation ist
schwierig und es stellen sich tatsachlich diese Fragen, aber wir haben nun mal diesen ungenliigenden Larmschutz seit
Jahrzehnten. Wir als Kanton Basel-Stadt haben damals diese Autobahn mitten durch die Stadt gebaut, wir verantworten
das und die Anwohnenden werden nun wéahrend Jahrzehnten vertrgstet und nochmals 20 Jahre warten, bis dieser
Rheintunnel endlich kommt, wenn er dann kommt, das ist einfach nicht zumutbar und es ist nicht vertretbar gegentiber
diesen tausenden von Leuten. Umso mehr, wenn wir uns vor Augen fiihren, dass 80% des Verkehrs auf dieser
Osttangente eben hausgemachter Verkehr ist und ob der Rheintunnel dann wirklich zu diesen 40 prognostizierten Prozent
Entlastung fuhren wird, das ist eine Behauptung aus heutiger Sicht.

Mit der Motion Grossenbacher wird die Osttangente nicht verschwinden, was der Regierungsrat damals in Aussicht
gestellt hat, das sind einzelne partielle Riickbauten von Rampen. Aber es ist sehr gut moglich, diese Einhausung, fiir die
wir heute Planungsgelder sprechen kdnnen, mit dem partiellen Riickbau der Osttangente zu kombinieren, das wirde sich
gut erganzen. Es ist zudem falsch, wenn man nur gerade diese Personen zahlt, bei denen der Immissionsgrenzwert mit
der Einhausung unterschritten wiirde und dann die Gesamtkosten durch diese Personen dividiert, weil der Nutzen einer
Einhausung ist viel breiter. Es gibt auch Personen, bei denen der Larm reduziert wird, wo heute schon der
Immissionsgrenzwert unterschritten ist oder bei denen in Zukunft der Immissionsgrenzwert immer noch Uberschritten ist,
aber weniger stark. All diese Effekte miisste man in solchen Uberlegungen miteinbeziehen. Schliesslich auch der
offentliche Raum, wenn man in der Ndhe der Autobahn ist, zum Beispiel im Gellertpark, da hat man sténdig diesen
Larmteppich im Hintergrund, der die Aufenthaltsqualitat im &ffentlichen Raum stark einschrankt.

Darum wurde in der UVEK mit 8 zu 4 Stimmen bei einer Enthaltung beantragt, dass wir diese Planungsgelder sprechen,
und zwar in der Hohe, dass man auch eine lange Variante einer Einhausung planen kann. Das bedeutet Fr. 600°000 mehr,
als dass der Regierungsrat beantragt. Die Meinung war vorher schon klar, wenn man schon eine Einhausung plant, dann
so, dass man auch die lange Variante bauen kann. Das ist noch kein Prajudiz dafiir, dass man dann auch die lange
Variante baut, man kann nach der Planung auch zum Schluss kommen, dass die kurze Variante besser ist. Aber wenn
man von Anfang an nur die Planungskette fiir die kurze Variante sprechen wirde, wére von Anfang an die lange Variante
ausgeschlossen. In unserem Bericht werden noch weitere Punkte angesprochen, die waren unbestritten. Das sind die
Larmschutzwand Schwarzwaldallee, die La&rmschutzwand Signalstrasse, das Thema Fotovoltaikanlage auf einer
moglichen Einhausung und dann noch eine Anregung zur nutzer*innegerechten Finanzierung.

Zum Schluss noch ein paar Worte zum Thema Tempo 60. Auch das haben wir wieder einmal besprochen. Heute ist ja
bereits regelméssig Tempo 60 signalisiert. Man kénnte Tempo 60 permanent signalisieren, wenn man das wollte, das
ware ein leichtes. Die Infrastruktur, die Wechselanzeigen sind dort. Das wére sehr glinstig und héatte einen sehr guten
Effekt. Seit Jahren ist das ein Anliegen der Anwohnerschaft, auch der Regierungsrat hat das schon mehrmals gefordert.
Auch wir hier im Grossen Rat haben uns mehrmals in diversen Varianten positiv dazu gedussert. Es ist auch ein Anzug
von Lisa Mathys hangig fur die Prifung und Dokumentation der Effekte durch Tempo 60. Trotz alledem ist das ASTRA und
war das ASTRA und wird wahrscheinlich das ASTRA auch stur bleiben und sich dem Thema Tempo 60 verschliessen,
obwohl Tempo 60 sogar auch den Verkehrsfluss verbessern wiirde.

Wir hatten in der Beratung Einblick in Einschatzungen sowohl des Bundesamts fiir Strassen (ASTRA) wie auch des
Bundesamts fur Umwelt (BAFU). Die Larmfachleute des BAFU sind fur Tempo 60, sie bezeichnen Tempo 60 als
zweckmassig, verhéltnismassig und wirksam. Das ASTRA arbeitet aber nach wie vor mit einer Monetarisierung gemass
Kosten-Nutzen-Norm der Reisezeitverluste und das BAFU stellt niichtern fest, dass mit dieser Methode Tempo 60 fur
Larmschutz nie in einer solchen Betrachtung gut abschneiden wird. Stattdessen verwendet das BAFU eine multikriterielle
Analyse, zu der sagt wiederum das ASTRA, dass diese Analyse nicht zu empfehlen sei und das ASTRA diese Form der
Analyse ablehnt. Die UVEK teilt jedoch die Haltung des BAFU und unterstiitzt den Regierungsrat in seinen Forderungen
nach Tempo 60 beim Eidgendssischen UVEK zugunsten des Larmschutzes auf der Osttangente.

Zusammengefasst; verschiedene Feststellungen und in der Frage, die umestritten ist, ndmlich bei den Planungsgeldern fur
die Einhausung Breite West ist das Stimmenverhdltnis 8 Stimmen dafir, 4 Stimmen dagegen und eine Enthaltung.

RR Esther Keller, Vorsteherin BVD: Es ist so, man kann ganz klar festhalten, bei allen Larmschutzmassnahmen, die es
heute schon gibt bei der Osttangente, sie sind an einigen Stellen nicht mehr genligend und das hat nattrlich auch damit zu
tun, dass der Verkehr zugenommen hat. Sie haben uns aufgefordert, verschiedene Varianten auszuarbeiten,
Larmschutzvarianten, das haben wir gemacht, der UVEK-Prasident hat es ausgefiihrt. Eines haben alle Varianten
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gemeinsam, das Kosten-Nutzen-Verhaltnis ist sehr unguinstig und das objektiv gesehen. Wir sprechen von Kosten in Héhe
von Fr. 1°700°000 pro geschiitzte Wohneinheit. Das ist doch eine eindriickliche Zahl bei der kurzen Variante. Diese
Summe steigt auf Gber Fr. 4000°000 bei der langeren Variante. Ich bin jetzt sehr gespannt auf die Debatte, der
Strassenlarm ist unbestritten eine sehr grosse Belastung, ohne Zweifel, wir miissen uns hier aber tatsachlich dann
spatestens beim ndchsten Schritt die Frage stellen, ob eine solche Investition und auch die graue Energie, die wir dort
verbauen, sinnvoll ist, und zwar vor allem, weil sich noch andere Dinge am Tun sind.

Wie haben einerseits die Motion Grossenbacher, die Raphael Fuhrer schon erwahnt hat, die den Abbruch der Osttangente
verlangt. Wir haben aber auch Signale vom ASTRA und das ist neu, dass die bereit sind, tiber eine Temporeduktion auf
der Osttangente auf Tempo 60 nachzudenken, sobald der Rheintunnel eréffnet ist. Jetzt sagen Sie nattirlich, das ist erst in
13/15 Jahren der Fall, das ist so, aber es ist auch so, dass vor allem die langere Variante, die wir hier heute diskutieren,
die ware nicht friiher fertig, also hatten wir je nachdem der Fall, dass wenn wir parat sind mit dieser
Larmschutzmassnahme, dass sie dann nicht mehr so nétig ist, weil wir eben beispielsweise einen Riickbau anstreben
oder Tempo 60 mittlerweile haben auf dieser Strecke. Ich mdchte Ihnen das einfach zu denken geben.

Aber es ist so, diese Fragen sind noch offen, diese Alternativen sind noch nicht entschieden und deshalb beantragt Ihnen
auch der Regierungsrat, jetzt weiter diesen Weg zu verfolgen, bis wir da auch Sicherheit haben und wir bitten Sie, die
Mittel fur das Vorprojekt zu sprechen, fur die kurze Variante, also das sind dann die rund Fr. 1°250°000. Mit diesem
nachsten Schritt kdnnen wir dann die Kosten gemeinsam mit den Partnern genauer ermitteln und das schafft Zeit, vor dem
nachsten Entscheid, namlich dem Baukredit, weitere Abklarungen beziglich der Zukunft der Osttangente zu haben.

Raffaela Hanauer (GAB): Im Vorfeld mdchte ich mich bei der Regierung, der Verwaltung fir ihre Arbeit in diesem Geschéft
bedanken, mit dem vorliegenden Ratschlag konnten bessere Entscheidungsgrundlagen geschaffen werden, das ist sehr
wertvoll. Das GAB wird den Ausgaben fiir das Vorprojekt im Sinne der UVEK sowie flr die weiteren
Larmschutzmassnahmen zustimmen und den Antrag der Regierung ablehnen. Die Fraktion ist emp6rt Uber die Haltung
des ASTRA. Eine Temporeduktion auf Tempo 60 ware mehr als angemessen, wenn eine so stark befahrene Strasse
durch Wohnquartiere geht. Wir sind erfreut, dass sich die UVEK Kklar fir Tempo 60 nachts ausspricht und hoffen, dass
diese klare Haltung dem BVD, wie es Esther Keller gerade gesagt hat, auch bei den laufenden und weiterhin auch
verfolgten Verhandlungen mit dem ASTRA mehr Riickendeckung verleiht.

Die Osttangente hatte nie mitten durch Wohnquartiere gebaut werden dirfen. Dieser friheren Fehlplanung und der
Verweigerungshaltung des ASTRA heute ist es zu verdanken, dass wir nun als Kanton Uber eine aufwendige
Uberdeckung sprechen und dariiber diskutieren, ob wir massiv viel Geld in die Hand nehmen wollen oder sollen. Nun, fiir
grosse Fehler muss man auch gross bezahlen, dies sind wir den Anwohnenden schuldig. Mit einer Uberdeckung wird auch
der offentliche Raum vor Larm geschiitzt und auch das erachten wir als wichtig. Fiir die Anwohnenden und fiir das Leben
im offentlichen Raum sind wir daher fir die Vorprojektierung fiir die Einhausung mit der etablierten langen Variante.
Wichtig ist uns aber auch bei diesem Projekt, auf die Verursachenden von Larm hinzuweisen. Es freut uns daher, dass die
UVEK im Bericht festhalt, dass fir die Finanzierung auch das Verursachendenprinzip angewendet werden soll, denn es ist
klar, es sind vor allem die Autos und die Lastwagen, die den Larm produzieren, fir den wir bezahlen.

Es freut uns auch, dass die UVEK uber die Reduktion der Verkehrsmenge gesprochen und diese reflektiert hat. Wir vom
GAB finden, wir missen aufhéren, die Kapazitat fur den Autoverkehr auszubauen, vielmehr missen wir den Autoverkehr
drastisch reduzieren, nur so kénnen wir in Zukunft die Kosten beim Larmschutz auch senken und klimagerecht handeln.
Die Reduktion der Verkehrsmenge muss immer mitgedacht werden. Eine Uberdeckung ist ein Weg gegen den Larm, mit
der Verkehrsreduktion kann man jedoch zugleich auch eine bessere Klimapolitik und bessere Gesundheit und vieles mehr
machen.

Nun zu einem Clinch, in dem wir stecken. Die Verkniipfung vom Rheintunnel und der Uberdeckung der Osttangente stellt
uns auch aus diesen Uberlegungen in Bezug auf Klima und Gesundheit vor ein Problem. Dem geplanten Rheintunnel
steht die Fraktion kritisch gegentber, da der Rheintunnel als Kapazitatsausbau geplant wird. In Zeiten der Klimakrise, wo
wir den Autoverkehr drastisch reduzieren miissen, um unsere Lebensgrundlagen zu schitzen, ist fir uns die einzige
Option, den Autoverkehr zu reduzieren und sicher keinen Kapazitatsausbau weiterhin zuzulassen. Daher ist es uns auch
ein grosses Anliegen, dass die Osttangente riickgebaut wird, sofern der Rheintunnel kommt. Dass die Uberdeckung der
Osttangente nun mit dem Rheintunnel verknipft ist, macht fiir uns umso zwingender, dass auch, falls der Rheintunnel
kommt, die Osttangente riickgebaut wird, wie es die Regierung jetzt auch in ihrem Votum und in der Beantwortung der
Motion Grossenbacher in Aussicht stellte. Wir sind erfreut darliber, dass auch die UVEK dies so sieht und die Regierung
damit beauftragt, die Uberdeckung der Osttangente mit einem Riickbau dieser gemeinsam zu planen, wenn der
Rheintunnel kommt, falls er denn kommt. Dass auch Fotovoltaikanlagen auf der kiinftigen Uberdeckung vorgesehen sind,
erfreut uns. Weiter mochten wir in den Raum stellen, dass es bei solchen grossen Infrastrukturbauten an der Zeit ware,
diese auch neu klimafreundlich zu planen und wir méchten vom Vorprojekt, dass Sie auch tiberlegen, ob dieser Bau mit
Holz méglich ist.

Nun noch zwei, drei Worten zu den Larmschutzwanden. Die Erhéhung der Larmschutzwand an der Schwarzwaldallee
finden wir super, diese soll jedoch, wenn mdglich, transparent gemacht werden. Ich weiss, dass das schwierig ist, aber
vielleicht gibt es da jetzt schon neue Mdéglichkeiten, um der Beschattung entgegenzuwirken. Und die neue
Larmschutzwand an der Signalstrasse bringt einen wichtigen Mehrwert fiir den 6ffentlichen Raum und soll so rasch als
moglich realisiert werden.

In diesem Sinne, das Thema ist komplex, verzahnt und kostspielig. Mit dem vorliegenden Bericht der UVEK konnte jedoch
ein guter Grundstein gelegt werden, so dass eine Uberdeckung der Osttangente auch eine Chance hat. Die UVEK hat in
ihrem Bericht noch einige Fragen und Anregungen aufgeworfen, die im Vorprojekt geklart werden missten und daher
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beantragen wir abschliessend auch, die Motion Dominique Konig-Ludin erst mal bis zum Vorprojekt stehen zu lassen. Wir
freuen uns Uber die voraussichtliche Uberweisung des Grossratsbeschlusses.

Semseddin Yilmaz (SP): Grundsétzlich hat fiir die SP-Fraktion der Schutz der Quartierbevélkerung vor Larm und anderen
Emissionen hohe Prioritat, dies aus Grinden der Lebensqualitéat wie auch der Gesundheit der Bevdlkerung. Nun hat man
von burgerlicher Seite den Versuch unternommen, die vorgesehenen Investitionen als vollig unverhaltnismassig
darzustellen. Die Betrachtung der investierten Franken pro geschitzte Wohneinheit und die Kritik daran, greift aus unserer
Sicht zu kurz und dies aus mehreren Griinden. Erstens ist die Larmreduktion, tGber die wir hier reden, erheblich. Dezibel ist
ja bekanntlich kein lineares Mass. Eine Reduktion um nur 10 Dezibel wird subjektiv in etwa als halb so laut empfunden.
Akustisch betrachtet entspricht dies etwa einer Reduktion auf einen Zehntel der Verkehrsmenge. Drei Dezibel entsprechen
akustisch einer Halbierung der urspriinglichen Verkehrsmenge, sechs Dezibel einer Reduktion um 75%. Das sind
beachtliche Zahlen.

Zweitens wird durch eine Uberdeckung im Zentrum unserer Region viel Flache gewonnen. Diese kann man fiir
Fotovoltaik- und Stromanlagen nutzen oder auch fiir die Begriinung und damit fiir Férderung der Biodiversitat und der
Grunkorridore. Drittens werden bestehende Griinflachen und Gehwege in der Umgebung durch eine Uberdachung
wesentlich attraktiver. Ich denke da zum Beispiel an die Galgenhiigel-Promenade bis zur Gellertstrasse, an den
Schwarzpark und ganz besonders an den Landschaftspark Gellertgut. Die LA&rmimmissionen sind dort erheblich. Viertens
wird die Autobahn auch von vielen sehr gut gehdrt, die in dieser Betrachtung nicht als direkt Betroffene gelten. Die Zahl
der Nutzniessenden, der von der UVEK beschlossenen Uberdachung, ist weitaus groésser, als auf den ersten Blick
ersichtlich ist. Gerade nachts hért man den Larm der Autobahn doch tief bis ins Gellert und in die Breite hinein. Dort
werden zwar heute die Grenzwerte nicht Uberschritten, aber auch dort wéren viele Menschen sehr froh um eine um fast
500 Meter verlangerte Uberdachung der Osttangente.

Aus all diesen Griinden ist die SP-Fraktion der Meinung, dass man auf jeden Fall eine Uberdachung vornehmen sollte.
Wenn man die kurze 265 Meter- und die lange 465 Meter-Variante vergleicht, so sollte man einen Blick auf die
Abbildungen 3 und 4 nicht ausser Acht lassen. Dass durch die langere Variante nicht nur eine zusétzliche Zahl an
Anwohnerinnen und Anwohnern besser geschiitzt werden, hinzukommt, dass die Schutzwirkung resp. die Reduktion der
Larmimmissionen bei vielen Gebauden weitaus grosser ware. Das sehen Sie im vielen Dunkelgriin in Abbildung 4 im
Bericht. In diesem Sinne empfehlen wir lhnen aus voller Uberzeugung trotz der erheblichen Investitionskosten ein Ja zum
Planungskredit fiir die Uberdachung der Osttangente, und zwar fiir die lange Variante.

Beat K. Schaller (SVP): beantragt Riickweisung.

Zuallererst mochte ich kurz auf eine Vorrednerin eingehen, die mehrere Male das Wort Fehler erwahnt hat. Unseren
Vorgenerationen in diesem Grossen Rat Fehler vorzuwerfen, das ist unseres Erachtens falsch, damit suggeriert man ja
eine gewisse Unfahigkeit. Meines Erachtens, das ist eine personliche Ansicht, ist das doch etwas tberheblich, wir alle
reagieren aus der jetzigen Situation heraus, aus den jeweils herrschenden Rahmenbedingungen. Wir alle haben ganz
andere Erwartungen an die Zukunft, sehen die Zukunft anders, als dies vor 30/40/50 Jahren der Fall war. Aber kommen
wir zum eigentlichen Thema.

Naturlich, dass entlang der Osttangente Larmimmissionen auftreten, das bestreitet niemand. Die Frage ist ja auch nicht,
ob wir dagegen etwas unternehmen sollen, die Frage ist, was und die Frage ist, in welchem Umfang. Es ist ja nicht so,
dass uberhaupt gar nichts zum Larmschutz getan wirde. Der Bund, der via Amt flr Strassen (ASTRA) fur die Osttangente
zustandig ist, hat dieses Autobahnstiick bereits teilweise larmsaniert und weitere bauliche Massnahmen sieht das ASTRA
im Rahmen einer anstehenden weiteren Sanierung vor. Eine Minderheit der UVEK nimmt zur Kenntnis, dass mit den vom
Bund geplanten Larmschutzmassnahmen bei einer bedeutenden Anzahl von Geb&uden die Immissionsgrenzwerte und die
Alarmwerte unterschritten werden. Die Finanzierung dieser Massnahmen wiirde vom Bund ibernommen und ware fir
unseren Kanton kostenneutral. Weitergehende sogenannte (ibergesetzliche Larmschutzmassnahmen miissen wir selber
tragen, und zwar vollstandig, selber finanzieren, wie Sie gehdrt haben.

Diverse Punkte des Ratschlags sind tatséchlich unbestritten, wie der Bericht der UVEK zeigt. Es fallen darunter die
Projektierung einer héheren Larmschutzwand entlang der Schwarzwaldallee und die Projektierung einer Larmschutzwand
an der Signalstrasse plus wo méglich die Ausriistung mit einer Fotovoltaikanlage. Das war unbestritten, dagegen stellen
wir uns auch nicht. Es mag Sie Uberraschen, aber im Sinne eines Kompromisses kdnnen wir Ja sagen zu einer
Tempobeschrankung auf Tempo 60 fir alle Verkehrsteilnehmer wahrend der Nachtstunden zwischen 22 Uhr nachts und 7
Uhr am Morgen und wir unterstiitzen das Anliegen der UVEK, dass sich der Regierungsrat beim Eidgendssischen
Departement fur Umwelt, Verkehr, Energie und Kommunikation fur diese Massnahme einsetzt, damit dann das ASTRA
spater seine Massnahmenplanung entsprechend ausrichten kann.

Sie haben es gehért, wo sich die Geister scheiden, ist bei der Einhausung. Nicht nur die verschiedenen Varianten geben
zum Nachdenken Anlass, sondern auch die Abhéngigkeit mit anderen Projekten, welche in der Pipeline sind. Es wurde
bereits erwéahnt, ich mdchte es trotzdem nochmals ausfihren. Es sind der Rheintunnel, welcher vom Bundesrat bewilligt
worden ist, und natirlich eben diese Motion Grossenbacher und Konsorten Untertunnelung und Finanzierung der
gesamten Osttangente durch das Stadtgebiet. The way to the future. Diese Motion hat, wie bekannt, der Grosse Rat an
den Regierungsrat zur Ausarbeitung einer Vorlage Uberwiesen. Mit einer allfalligen Umsetzung dieser Motion werden die
Larmschutzmassnahmen hinféllig und die Projektierung von tibergesetzlichen Massnahmen waren im direkten
Widerspruch zu dieser Motion. Neben der Variante, nichts zu unternehmen, wurden in der Kommission die anderen
Varianten diskutiert. Eine Variante kurz, eine Variante lang und eine Variante in Etappen. Es ist ein riesiges Bauwerk, auf
jeden Fall, egal in welcher Variante.
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Die Variante kurz kénnte vor dem Rheintunnel mit einer Bauzeit von drei Jahren und die Variante lang in Etappen mit einer
Bauzeit von mehr als drei Jahren realisiert werden und der Ratschlag zeigt auf, dass einzig die kurze Variante vor der
Realisierung des Rheintunnels umgesetzt werden kann. Eine verkehrliche Entlastung der Osttangente wird der
Rheintunnel laut Ratschlag in 15 bis 20 Jahren bewirken und die erwartete Entlastungswirkung wird bis gegen 40%
geschétzt, womit sich die Larmbelastung entlang der jetzigen Osttangente grundlegend verbessern wird. Somit werden die
hier debattierten Massnahmen in dieser Form nicht mehr nétig sein und die Bauzeit, wir miissen das beachten, die Bauzeit
von 36 Monaten zusammen mit der vorher notwendigen Projektierungs-, Planungsarbeit fir diese kurze Variante werden
deren Wirkungszeit also auf 10 bis 15 Jahre beschranken, nachher zeigt dann der Rheintunnel seine Wirkung.

Und halt in Gottes Namen, wir missen uber die Kosten reden. Sie belaufen sich pro Hausnummer, die geschétzt wird
zwischen Fr. 1660°000 und Fr. 4'210°000. Mit diesem Geld kénnten die Liegenschaften von Grund auf neu gebaut und
nach modernsten Standards isoliert und larmgeschutzt werden und wir als Grosser Rat sind des ganzen Kantons Basel-
Stadt verpflichtet, im Interesse der gesamten Bevolkerung die Verhéltnisméassigkeit zu bertcksichtigen. Und wegweisend
fur eine Minderheit der UVEK ist hier die Aussage des Regierungsrates im Ratschlag und ich zitiere: “Der Regierungsrat
ist nach wie vor der Meinung, dass der relativ geringe Nutzen einer Uibergesetzlichen Larmschutzmassnahme einer
Einhausung in jeglicher Form deren hohen Realisierungskosten nicht rechtfertigt.” Zitat Ende. Wir schliessen uns dieser
Beurteilung an und wir pladieren dafir, auf eine Einhausung zu verzichten.

Und deshalb summa summarum beantrage ich im Namen der Fraktion der SVP, dass wir den Ratschlag zuriickweisen an
die Regierung mit der Auflage, einen Ratschlag vorzulegen, der die Elemente La&rmschutzwand Signalstrasse und
Larmschutzwand Schwarzwaldallee enthalt, wo méglich mit Elementen von Fotovoltaik versehen, und wir unterstiitzen den
Antrag, der Regierungsrat soll sich bei den Bundesbehorden dafiir einsetzen, dass in den Nachtstunden zwischen 22 Uhr
und 7 Uhr morgens eine Tempobeschrankung auf Tempo 60 fiir alle Verkehrsteilnehmer signalisiert werden kann. Im
Weiteren werden wir fiir das Abschreiben der Motion Dominique Kdnig-Ludin pladieren.

Franz Xaver Leonhardt (die Mitte/EVP): Wir von der Fraktion Mitte/EVP mdchten diesem Bericht der UVEK zustimmen fiir
ein Vorprojekt. Wir haben intensiv in der UVEK darlber diskutiert, es war eine spannende, auch lehrreiche intensive
Auseinandersetzung. Wir haben aber auch festgestellt, dass es Schwierigkeiten gibt von den Larmschutzmassnahmen
zum Kosten-Nutzen-Verhaltnis, aber Uber alles sind wir dafiir, dass wir diesen Bericht Giberweisen und ich hoffe, dass beim
Projektvorschlag wir diese intensive Auseinandersetzung wiederfinden und noch eine bessere Lésung finden, auch im
Kosten-Nutzen-Verhéltnis. Was ich aber persdnlich immer noch nicht verstehe, ist, dass das ASTRA diesen Vorschlag, der
auch von unserem Kollegen SVP unterstiitzt wird, nicht umsetzt. Dieser wére ganz schnell zeithah zu machen und ich
hoffe, dass das ASTRA diese Variante nochmal prift und dass wir diese zur Entlastung der Wohnbevélkerung,
Schlafbevdlkerung an diesem Standort umsetzen kdnnen.

In diesem Sinne beantrage ich lhnen, dieses Geschéft zu Uberweisen.

Beat Braun (FDP): Die FDP hat dieses Thema sehr kontrovers diskutiert. Ein Teil von uns findet den Larmschutz wichtig
und dass man das machen sollte, der andere Teil, da gehdre ich dazu, findet den Larmschutz auch wichtig, aber nicht zu
jedem Preis. Ich schliesse mich hier eigentlich meinem Vorredner Beat Schaller bei den meisten Teilen an. Ich méchte
einfach noch erganzen. Es wurde immer wieder gesagt von jenen, die finden, es lohnt sich, dass man das nicht pro
Wohneinheit herunterrechnen sollte, dass das kein Sinn macht, weil es noch mehr Auswirkungen hat. Das ist schon
logisch, wenn es pro Wohneinheit so abartig hohe Summen sind. Wenn man sagt, da hat es noch andere im Gellert, die
auch Larm haben, wiirden die Autobahn héren, aber in der Stadt gibt es halt Larm. Einer wohnt neben einer Kinderkrippe
und hat das Kindergeschrei und der andere hat das Tram vorne dran und einer wohnt neben einem Restaurant. Das
gehdrt ein bisschen zur Stadt, dass es nicht tberall absolut ruhig ist.

Was aber noch interessant ist, wenn man das nicht pro Wohneinheit herunterrechnet, sondern pro Person, da sieht man
auf Seite 6, da kann man diverse 3-Satze machen. Bei der Variante 1, die die billige Variante ist, kommen 138 Personen
unter den Grenzwert bei einer Investition von Fr. 76’000’000, das macht pro Person Fr. 552’000. Es war kiirzlich ein Haus
ausgeschrieben an der Schwarzwaldallee fur Fr. 1°500°000. Dort wohnt eine 4-kopfige Familie und fur die investieren wir
jetzt mit dem Geld der Allgemeinheit Fr. 2°000°000. Das ist wirklich in keinem Verhaltnis. Bei der zweiten Variante, bei der
die meisten ja dafiir sind, ist es Gber Fr. 1°000°000 pro Person, dort sind 171 Personen dann unter dem Grenzwert bei Fr.
185’000°000. Da kann man jedem eine Eigentumswohnung kaufen auf dem Bruderholz oder irgendwie sonst etwas
machen und diese Hauser fir kulturelle Angebot brauchen oder sonst irgendetwas. Aber was wir hier machen, das ist
nicht die Parteimeinung, aber es ist meine Meinung, das macht so keinen Sinn.

Zwischenfrage

Tim Cuénod (SP): Sie gehen davon aus, dass diese Investitionen vor allem den Anwohnenden etwas bringen und rechnen
es auf die Anwohnenden runter. Waren Sie mal in letzter Zeit im Landschaftspark Gellertgut und haben gemerkt, was fiir
einen Larm es dort gibt und wie stark dieser durch diese Autobahn beeintrachtigt ist?

Beat Braun (FDP): Nein, ich war nicht in diesem Gellertpark.

Nicole Strahm-Lavanchy (LDP): beantragt Nichteintreten.
Nur kurz als kleine Ergdnzung im Namen der LDP, wir mdchten nicht auf diese Vorlage eintreten. Als kleine Ergénzung, im
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Moment wird suggeriert, dass in der nachsten Zeit etwas passiert. Dem ist naturlich iberhaupt nicht so und ich wirde
mehr dafur pladieren, dass wir in der ndchsten Zeit irgendetwas machen, weil bis diese Einhausung, diese Uberdachung
kommt, das geht noch ewig. Ich mdchte verhindern, dass diese Leute und die Anwohnenden dort, mit denen wir auch sehr
Erbarmen haben, dass diese im Moment das Gefiihl haben, da passiert jetzt etwas, wenn wir diese Vorlage annehmen.
Dem ist nattrlich tberhaupt nicht so. Darum beantrage ich auch im Namen der LDP, nicht auf diese Vorlage einzugehen.
Alles andere wurde bis jetzt gesagt und darum méchte ich hier auch nicht langer werden.

Tobias Christ (GLP): Diese Vorlage lasst mich ein wenig ratlos zuriick. Ich war in der UVEK dabei, ich habe es vielleicht
ein bisschen zu spat kommen sehen, ich bin wirklich erstaunt, dass es nicht von vornherein allen klar ist, dass eine weitere
Projektierung dieser Larmschutzmassnahmen keinen Sinn macht. Das verstehe ich nicht. An sich wurde ausgefuhrt, dass
die Wirtschaftlichkeit nicht gegeben ist, eklatant nicht gegeben ist, und ich werde nicht noch weitere Zahlenbeispiele
machen, das haben Vorredner von mir gemacht. Aber ein paar Punkte mdchte ich vielleicht doch ein bisschen deutlicher
erklaren, weil ich das Gefiihl habe, dass teilweise auch Verwirrung herrscht. Leider bin ich mit meiner
Lieblingsregierungsratin nicht einig, dass es jetzt ein sinnvoller Plan ist, dass wir jetzt mal diese Projektierung machen, bis
dann mehr Klarheit herrscht. Das ist genau falsch aus meiner Sicht.

Es gibt, um es ein bisschen zu vereinfachen, nur zwei Varianten, die jetzt herauskommen kénnen. Entweder wird diese
Larmschutzmassnahme, insbesondere diese Uberdachung gebaut, irgendwann einmal, oder sie wird nicht gebaut. Da
kann man nicht darliber streiten, das ist eine Tautologie. Wenn sie nicht gebaut wird, dann ist ganz klar, jetzt eine
Projektierung zu machen, dass das aus dem Fenster hinausgeworfenes Geld ist. Damit machen wir nicht einmal einem
Planungsbiro einen Gefallen, denn es ist nicht lustig, ein Projekt zu machen fiir den Papierkorb. Und wenn sie gebaut
wird, dann mussen wir dariiber sprechen, wollen wir das Giberhaupt. Und es ist nicht so, dass uns irgendwelche
Informationen fehlen, um das jetzt beurteilen zu kénnen, das ist genau Gegenstand des Ratschlags, den Sie hoffentlich
gelesen haben und was wir in der UVEK weiterhin dazu gesagt haben. Dort wird genau geschaut, was ist das Problem,
Larm von der Osttangente, was kann man dagegen machen, ibergesetzliche Larmschutzmassnahmen, was ist die
Wirksamkeit davon, usw. Diese Fakten liegen jetzt auf dem Tisch und insbesondere auch, wie viel es kostet. Deshalb
wirde ich jetzt sagen, die Wirtschaftlichkeit ist nicht gegeben, leider versteht das die Mehrheit in diesem Saal
wahrscheinlich nicht, Pech gehabt.

Wie gesagt, ich bin ratlos, aber lassen Sie mich noch schnell weiterreden, vielleicht reden wir lieber nicht tiber die
Wirtschaftlichkeit, sondern reden wir tber die Zweckmassigkeit, worum geht es eigentlich. Klar, es geht um Larmschutz,
aber eigentlich geht es, und ich glaube, da sind wir uns alle einig, um diese Osttangente und diesen Stachel im Fleisch
von Basel, um da ein bisschen medizinisch zu werden. Damit haben wir ein Problem und ich befiirchte einfach, wenn wir
dann diese Larmschutzmassnahmen bauen, dann wird das als Argument verwendet von verschiedenen Seiten, um zu
sagen, ja, jetzt haben wir das viele Geld investiert, jetzt haben wir diese schéne wunderbare Autobahn, die ist kein
Problem mehr, weil wir La&rmschutzmassnahmen gemacht haben, dann kann das jetzt so bleiben. Ich glaube, wir werden
uns keinen Dienst erweisen damit oder zumindest allen, die wie ich finden, dass diese Osttangente nicht so ein Unding
und ein Problem ist. Ich glaube, wir machen uns wirklich keinen Gefallen damit.

Deshalb bitte ich Sie auch wie meine Vorredner, nicht einzutreten resp. diese Projektierung nicht zu machen, die Ubung
hier abzubrechen und die Motion abzuschreiben. Und vielleicht noch ein letztes Wort, ich muss mich entschuldigen bei
allen, die es so sehen wie ich, dass ich es nicht geschafft habe, eine Mehrheit hier davon zu tberzeugen. Ich muss mich
auch entschuldigen eigentlich beim Steuerzahler, denn letztlich geht es darum, aber zuletzt muss ich mich sogar bei
umweltbewussten Leuten entschuldigen, denn es droht hier, dass wir diese Osttangente perpetuieren.

Zwischenfragen

Tim Cuénod (SP): Tobias Christ, kdnnte es nicht sein, dass eine etwas zu enge Betrachtung der Wirtschaftlichkeit ausser
Acht lasst, dass eine Uberdachung zu einer erheblichen Aufwertung auch der Parzellen und der Immobilien in der
Umgebung fiihren wiirde?

Tobias Christ (GLP): Dazu habe ich eigentlich nichts gesagt, aber ich kann doch ausfiihren dazu. Ich glaube nicht, dass es
wirklich eine grosse Aufwertung geben wird deswegen, weil hauptséchlich ist es die Autobahn, die die Leute dort stért, und
gar nicht, wie viel Larm sie produziert.

Raffaela Hanauer (GAB): Sie haben vorhin gesagt, dass Sie Angst davor haben, dass durch die Uberdeckung der Status
quo der Osttangente und diese Fehlplanung in Beton gemeisselt wird. Wir haben aber als UVEK im Bericht festgehalten,

dass wir die Einhausung mit einem Ruckbau der Osttangente verbinden wollen. Ist damit Ihre Angst nicht genommen und
unbegriindet?

Tobias Christ (GLP): Naturlich ist mir das bewusst und ich bin froh, dass es auch so im Bericht drinsteht, aber nein, meine
Angst ist deswegen nicht genommen, Uberhaupt nicht.

Lisa Mathys (SP): Ich muss gleich noch an das Votum von Tobias Christ anschliessen, ich finde, das war jetzt gerade ein
bisschen heftig, uns zu unterstellen, dass wir es nicht verstanden haben. Das finde ich ein schwieriger Vorwurf und ich
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mdchte deswegen noch schnell auf die Rechnungen eingehen, auf die wir eine andere Sicht haben. Auch Beat Braun hat
diese gebracht. Diese Berechnung, wie sie gemacht wurde, suggeriert, dass exklusiv diese Leute den Nutzen dieser
Massnahmen haben, die heute in einem ungesetzlichen Zustand sind, die namlich unter Grenzwertliberschreitungen
leiden. Selbstverstandlich profitieren alle anderen auch davon und das ist nicht monetarisiert in dieser Rechnung und
darum ist diese Rechnung aus unserer Sicht viel zu verkirzt und auch nicht zulassig.

Ich méchte nochmals auf die Rolle des ASTRA eingehen. Schon nur der Begriff Erleichterung ist ja eigentlich an sich
wirklich ein Mist. Weil es geht nicht nur um Erleichterung, sondern es geht darum, dass man von der Pflicht entlastet wird,
das Gesetz einzuhalten vonseiten ASTRA und das ist eigentlich einfach ein Skandal gegeniiber der betroffenen
Bevdlkerung. Dann kommt dazu, dass das ASTRA, Raffaela Hanauer hat das auch angesprochen, dass sich das ASTRA
der Losung Tempo 60 dermassen verweigert. Das ist eine Massnahme, die es praktisch zum Nulltarif geben wirde. Aber
das ASTRA gewichtet eine rechnerische Verkehrsmenge und eine Einsparung von 40 Sekunden oder einer Minute einfach
hoher als der Schutz der Bevdlkerung, die angrenzend an diese Autobahn lebt und das finde ich wirklich ein solcher
Affront gegenuiber diesen Menschen, die viel wichtiger sind als eine solche Rechnung um 40 Sekunden oder irgendwas.

Wir haben es vorhin auch von Esther Keller gehort, jetzt kommt langsam ein bisschen Bewegung rein und man erklart sich
bereit, dann vielleicht irgendwann in 30 Jahren dariiber nachzudenken, ob es doch ginge, wenn dann nicht mehr so viele
Autos dort durchfahren missen. Aber das ist doch zynisch. Dieser Zeitrahmen ist ein Hohn fir die, die heute dort unter
Grenzwertliberschreitungen wohnen und wo man jetzt einfach sagt, das Nutzen-Kosten-Verhéltnis ist nicht glinstig. Und
ich habe natirlich auch nach der Geschichte, wie wir sie bis jetzt erlebt haben, null Vertrauen darin, dass die Bewegung im
ASTRA sich noch beschleunigen kénnte und man sich das vielleicht schon nachste Woche vorstellen kdnnte. Die
Konsequenz ist, dass der Kanton jetzt einfach einspringen und alles machen muss, das hat Raphael Fuhrer auch schon
angesprochen, auch das finde ich wirklich schwierig. Aber so ist die Ausgangslage und leider kénnen wir nur daran
arbeiten. Ich teile den Arger dariiber, dass es jetzt quasi am Kanton hangt, aber ich finde es unzulassig, jetzt quasi zu
sagen, wir machen es nicht, weil es ein zu geringer Nutzen ist. Dieser Zynismus, finde ich, ist nicht angebracht gegentuber
den Betroffenen der Uberschreitungen, aber auch gegeniiber dem Quartier, das als ganzes Quartier von diesen
Massnahmen profitieren wird.

Ich pladiere wirklich stark dafir, jetzt auch noch einmal an die Adresse von Tobias Christ und Beat Braun und Konsorten,
die diese Rechnungen nochmals angesprochen haben, ich pladiere stark dafiir, dass man in dieser Vorprojektierung, die
man dann macht, den Zukunftsnutzen dieser Uberdachung einberechnet. Das sind zum einen sinkende
Gesundheitskosten, zum anderen ist es auch ein Platzgewinn. Wir gewinnen dort Flachen, die wir neu nutzen kénnen, und
das muss uns doch auch etwas wert sein und dann muss man das halt auch in diese Rechnung einbeziehen und dem
Ausdruck geben. Das war das, was mir noch unter den Nageln brannte, ich bitte Sie natirlich um Zustimmung.

Zwischenfrage

Erich Bucher (FDP): Ich weiss nicht, wann Sie das letzte Mal Uber diese Autobahn gefahren sind, ich bin beruflich sehr
regelmassig dort unterwegs, auch am Sonntagmorgen um 8 Uhr. In den letzten finf Monaten gab es kein einziges Mal,
dass es nicht Tempo 60 war. Sind Sie sich dessen bewusst, dass das bereits reagiert hat?

Lisa Mathys (SP): Das ASTRA reagiert einfach nur dann, wenn zu viel Verkehr unterwegs ist. Es geht um die sensiblen
Nachtstunden, wo die Grenzwerte viel besser beibehalten werden kénnten.

Daniel Sagesser (SP): Verkehrslarm nervt, und zwar gewaltig. Doch das ist wohl noch eins der kleineren Probleme, die
Verkehrslarm verursacht, denn Verkehrslarm ist auch im héchsten Masse gesundheitsschéadlich. Das zeigen statistische
Langzeiterhebungen deutlich. Der Verkehrslarm von Strasse, Bahn und Flugzeugen geféhrdet die Gesundheit von
Millionen von Menschen in der Schweiz. Die gréssten Larmverursacher dabei sind die Strassen. Der Trend hin zu mehr
Verkehr, grosseren Fahrzeugen und fetteren Reifen erh6hen die Larmbelastung stetig. Die Grenzwerte werden vielerorts
wie entlang der Osttangente Uberschritten, oft rund um die Uhr. Besonders larmige Fahrzeuge, die aus dem
Dauerlarmteppich herausragen, provozieren ndmlich namentlich nachts Aufwachreaktionen, - Frau Prasidentin, ich habe
den Eindruck, auch hier drin ist es ziemlich larmig - die als besonders gesundheitsschadlich erwiesen sind.

Ich weiss nicht, hért man mich Giberhaupt noch? Sie ahnen es wahrscheinlich bereits, ich bin der, der hier den Larm
veranstaltet, absurderweise macht mich das aber nicht zum Verursacher. Als Verursacher gilt ndmlich jener, der die
Infrastruktur betreibt und ich will Ihnen nicht zu nahetreten, Frau Prasidentin, aber somit wiirde ich sagen, hier drin in
diesem Saal gelten Sie als Verursacherin meines Larms. Aber haben Sie keine Angst, ich lasse Sie nicht im Stich, ich
habe namlich zufallig ein paar Vorschlage, wie wir mit dem Problem hier umgehen kénnten. Wobei ich nattrlich schon
bemerken muss, dass Sie, Frau Prasidentin, wie auch alle hier drin, sich selber entschieden haben, hier im Grossen Rat
zu sitzen. Wenn Sie es etwas ruhiger haben wollen, dann kénnen Sie auch Landratsprésidentin oder Landrate oder so
werden.

Nun kdnnten wir hier drin nattrlich bauliche Larmschutzmassnahmen umsetzen. Das wirde helfen, leider ist es aber viel
zu teuer. Inshesondere, wenn wir es dann noch auf die paar Nasen hier in der ersten Reihe, die am meisten davon
profitieren wirden, runterrechnen wirden. Nein, das scheint mir unverhéltnismassig. Wie wére es also mit
Larmschutzfenstern? Das ist gut, wobei, leider haben wir Pech gehabt, die birgerliche Mehrheit dieses Parlamentes hat
das GLP-Budgetpostulat zur Begrenzung des Zweckgebundenen Betriebsergebnisses tiberwiesen, leider haben wir auch
dafiir kein Geld. Was haben wir noch? Ah ja, Elektromobilitat. Das ist genau mein Ding, das ist super, das machen wir
jetzt. Ich schalte jetzt um auf Elektromobilitét. Sie merken, kein Unterschied. Das ist bléd, weil es handelt sich hier um eine
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Autobahn und ab ungeféhr 30km/h sind die Rollgerausche bedeutend lauter als die Motorengerdausche. Wobei, wenn wir
schon beim Thema sind, wir kdnnen ja einfach die Geschwindigkeit reduzieren, genau, das ist fast gratis, geht schnell und
bringt sehr viel. Wobei, dann wiirden wir ja dann, wenn wir hier voriibergehen, ein paar Sekunden Zeit verlieren. Nein,
wenn das so ist, dann sind mir ein paar Larmverursachende doch dann lieber.

So fuhlten sich die letzten Jahrzehnte fur all die Menschen an, welche entlang der Osttangente bis weit ins Breite- und
Gellertquartier wohnen, leben und arbeiten. Und wenn ich heute in den “Chrizlistich” schaue, dann bin ich mir nicht sicher,
ob es sich fiir viele dieser Menschen noch viele weitere Jahre so anfuihlen wird. Wir als Gesellschaft haben ein Problem
geschaffen und wir wissen das. Wir fligen als Gesellschaft einen Teil von uns einen erheblichen Schaden zu. Wir haben in
der Vergangenheit die Gesundheit und Lebensqualitat dieser Menschen massiv geschadigt und wir tun es immer noch
wissentlich. Die Vergangenheit kdnnen wir nicht mehr wettmachen, aber wir kdnnen heute Verantwortung tbernehmen,
einen Richtungsentscheid fallen, um die Schaden in Zukunft zu vermindern.

Zum Schluss méchte ich lThnen deshalb einen personlichen Vorschlag unterbreiten, ich beende hier meine
Larmbeléstigung und Sie beenden fir die Menschen im Gellert und in der Breite die LArmbel&stigung und folgen der
UVEK-Mehrheit fur einen echten Larmschutz an der Osttangente. Ich hoffe, wir haben einen Deal.

Raphael Fuhrer, Prasident UVEK: Ich mochte nochmals auf ein paar Punkte eingehen. Wie gesagt, umstritten ist diese
Uberdeckung und dazu wurde nun auch das meiste gesagt, zu dem wurde am meisten gesprochen. Die Verkniipfung zum
Rheintunnel kommt daher, die besteht nicht von Natur aus, die ist dem Umstand geschuldet, dass das ASTRA verlangt,
dass der Bau einer allfalligen Uberdeckung wahrend laufendem Betrieb stattfinden muss. Wenn man hier auch noch
herumschrauben kdnnte, ware die Situation auch wieder anders. Es wurden Gedankenspiele angestellt, ja, mit dem Geld
kénnte man quasi neue Hauser bauen an einem anderen Ort. Wir haben das in der UVEK so konkret nicht diskutiert, das
wirde auf eine Umsiedlung hinauslaufen und das stelle ich mir sehr schwierig vor in einem Rechtsstaat mit
Eigentumsgarantie.

Die minus 40% Rheintunnel, das ist eine Prognose Stand heute und die Frage ist, ob das dann tatsachlich so eintreffen
wird. Bis jetzt sind mir keine Autobahnabschnitte bekannt, die tatséchlich eine Verkehrsreduktion hatten, wenn man
andere ausgebaut hat. In der Zeit hat sich das wieder aufgefullt. Wenn man das wirklich erreichen mdchte, misste man
die Osttangente radikal zuriickbauen und da sind wir wieder vom ASTRA abhéngig und ob das ASTRA das machen
wirde, ist eine Frage, die ich mal in den Raum stellen mdchte. Das ist, glaube ich, das, was unsere Situation ganz im
Generellen auszeichnet. Wir sind bei allem, was wirklich nutzen wiirde, vom ASTRA abhéngig. Die Temporeduktion, das
ASTRA hat an anderer Stelle in der Schweiz bewiesen, dass es bis vor Bundesgericht geht, wenn es nétig ist, um nicht auf
Tempo 60 einschranken zu missen. Es hat mich sehr gefreut, dass anscheinend andere Signale aus der UVEK als
Ganzes kommen, da hat das BAFU ja auch noch mitzureden, aber wenn wir auf diese Karte setzen, machen wir uns
wieder abhéngig vom ASTRA.

Wenn wir heute diesen Planungskredit fiir eine mogliche Uberdeckung beenden, dann geben wir das noch aus der Hand,
was wir haben, dann ist nur noch das Projekt tbrig, das das ASTRA machen wird. Da wissen wir, es sind viele
Erleichterungen dabei, das heisst, wie Lisa Mathys gesagt hat, da holt das ASTRA die Bewilligung ein, sich nicht an das
Gesetz halten zu missen. Tempo 60 ist Entscheid ASTRA, Larmschutzwénde, betriebliche Sachen sind Entscheid ASTRA
und das heisst einfach, wir vertrosten all diese Anwohnerinnen und Anwohner sowie die Bevoélkerung generell, die sich
dort im 6ffentlichen Raum aufhalt, auf weitere Jahre mit einer sehr grossen Unsicherheit, ob tGiberhaupt noch etwas
kommen wird. Das haben wir nicht mehr in der Hand, das missen wir uns bewusst sein und wenn wir heute zum
Planungskredit Ja sagen, auch zur langen Variante, dann halten wir uns die Option lange Variante offen, kbnnen aber am
Schluss auch zum Schluss kommen, dass wir nur die kurze bauen méchten. Das ist beides maglich.

In der UVEK hat das eine Mehrheit gefunden von 8 Stimmen gegen 4 Stimmen, entsprechend méchte ich beantragen, bei
der langen Variante zu bleiben und nicht dem Regierungsrat zu folgen oder gar den ganzen Planungskredit nicht zu
bewilligen.

Abstimmung
Uber das Eintreten
JA heisst Eintreten, NEIN heisst Nichteintreten.

Ergebnis der Abstimmung
60 Ja, 22 Nein. [Abstimmung # 6, 16.03.22 11:50:54]

Der Grosse Rat beschliesst
auf das Geschéft einzutreten.

Abstimmung
Uber die Rickweisung
JA heisst Rickweisung, NEIN heisst keine Riickweisung.
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Ergebnis der Abstimmung
27 Ja, 56 Nein. [Abstimmung # 7, 16.03.22 11:51:46]

Der Grosse Rat beschliesst
keine Ruckweisung.

Detailberatung
Titel und Ingress
Einziger Absatz

Jo Vergeat, Grossratsprasidentin: Hier liegt ein Anderungsantrag vor. Der Regierungsrat beantragt die Version aus dem
Ratschlag. Dies bedeutet Fr. 1°250°000 fir die Erstellung eines Vorprojektes der Uberdeckung Breite West auf einer Léange
von 265 m.

Abstimmung
JA heisst Zustimmung zum Anderungsantrag, NEIN heisst Ablehnung.

Ergebnis der Abstimmung
33 Ja, 50 Nein. [Abstimmung # 8, 16.03.22 11:53:10]

Der Grosse Rat beschliesst
den Anderungsantrag abzulehnen.

Detailberatung
Publikations- und Referendumsklausel

Schlussabstimmung
JA heisst Zustimmung, NEIN heisst Ablehnung.

Ergebnis der Abstimmung
57 Ja, 26 Nein, 1 Enthaltung. [Abstimmung # 9, 16.03.22 11:53:57]

Der Grosse Rat beschliesst

Es werden Ausgaben von Fr. 1°850‘000 fiir die Erstellung eines Vorprojektes der Uberdeckung Breite West auf einer
Lange von 465 Metern sowie von Larmschutzwénden zu Lasten der Investitionsrechnung des Bau- und
Verkehrsdepartements, Investitionsbereich 1 «Stadtentwicklung und Allmendinfrastruktur» bewilligt.

Dieser Beschluss ist zu publizieren. Er unterliegt dem Referendum.

Die Umwelt-, Verkehrs- und Energiekommission beantragt, die Motion Dominique Kénig-Lidin und Konsorten betreffend
«qgriffiger La&rmschutz entlang der Osttangente» als erledigt abzuschreiben.

Abstimmung
JA heisst als erledigt abschreiben
NEIN heisst stehen lassen

Ergebnis der Abstimmung
62 Ja, 20 Nein. [Abstimmung # 10, 16.03.22 11:55:10]

Der Grosse Rat beschliesst
die Motion abzuschreiben.
Die Motion 17.5439 ist erledigt.
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Schluss der 6. Sitzung
12:00 Uhr

Beginn der 7. Sitzung
Mittwoch, 16. Méarz 2022, 15:00 Uhr

Jo Vergeat, Grossratsprasidentin: Ich begriisse Sie zur heutigen Nachmittagssitzung und habe eine kurze Mitteilung zu
machen, dass sie bei Fragen zur Aufnahme von Fliichtlingen aus der Ukraine sich gerne an Danielle Kaufmann wenden
kénnen.

15. Neue Interpellationen

[16.03.22 15:01:10]

1. Interpellation Nr. 21 Eric Weber betreffend Gaste der Basler Regierung

[16.03.22 15:01:10, PD, 22.5132, NIS]
Diese Interpellation wird vom Regierungsrat an der nachsten Sitzung schriftlich beantwortet.

Eric Weber (fraktionslos): Ich mochte diese Frage hier auch mit Fasnacht anfangen. Wenn ich lese, was ich gestern
bekommen habe, ein Fasnachtszettel, wo darauf steht; au du Buschi mit kreischender Stimm hesch es Lide, unermesslich
schlimm, etc. und dann kommt, es isch der Eric Weber aneme neue TikTok. Ich bin von der Basler Fasnacht enttauscht.
Darum habe ich auch diese Interpellation im VVorherein eingegeben. Ich bin in jedem dritten Schnitzelbank vorgekommen,
es hiess, man kann mich als Affe ersetzen im Parlament und ich sei ein Vollidiot im Quadrat. Ich habe bei dieser Basler
Fasnacht 2022 einmal gelacht, als es hiess, Baschi Durr ist Fernsehmoderator und wir wollen jetzt nicht Elisabeth
Ackermann als Wetterfee, als Wetteransagerin. Die Fasnacht ist wichtig fur Basel, das weiss ich auch, auch wenn ich kein
Fasnachtler bin. Ich freue mich, dass ich eine Delegation vom Basler Bruderholz als Ehrengast hier habe, ich méchte
meine Interpellation gerne begrunden.

Unsere Regierung verleiht sich selbst den Glamourfaktor und ladet seit 50 Jahren immer elegant zur Basler Fasnacht ein.
Die Ehrengéaste der Regierung dirfen dann vom Regierungsratszimmer direkt auf den Marktplatz runterschauen. Fir uns
Grossréate ist das leider nie mdglich, obwohl wir als Parlament die Regierung kontrollieren miissen, was unsere Aufgabe
ist. Im Jahr 1993 hat die Basler Regierung unter anderem den Innenminister von Sachsen eingeladen, Heinz Eggert. Und
jetzt wird es spannend, darum diese Interpellation. Ich war damals angestellter Reporter fiir die freie Presse Chemnitz fiir
die Bildzeitung und die séchsische Zeitung Dresden. Heinz Eggert eingeladen von der Basler Regierung sollte der
Nachfolger von Kénig Kurt werden, vom Ministerprasident Kurt Biedenkopf. Joél Thiring, er kennt sich aus mit den
Politikern in Deutschland. Heinz Eggert wurde sogar als Nachfolger fiir Bundeskanzler Helmut Kohl gehandelt, aber das
wurde dann Angela Merkel. Warum sage ich das alle, weil diese Geschichte von Heinz Eggert mit der Basler Regierung
geendet hat, weil die politische Karriere von Heinz Eggert in Basel zerstort wurde. Er bekam nur die Einladung ins
Rathaus, aber ohne Hotel. In einem personlichen Gespréach sagte mir der Innenminister von Sachsen in Dresden, wir
fanden nur ein einfaches Hotel in Freiburg, und jetzt kommt der Abschluss, und meine zwei Referenden haben mir dann
vorgeworfen, ich wéare ihnen korperlich zu nahegekommen. Und das war das Ende von einer der grdssten Polithoffnungen
in Deutschland, von Heinz Eggert.

Ich frage ja in der Interpellation, wen hat die Regierung dieses Jahr eingeladen, wie lauft das ab. Ich habe das Beispiel
gebracht mit Heinz Eggert, weil er Ministerprasident von Sachsen geworden wére und vielleicht der Nachfolger von Helmut
Kohl und dann hatten wir Angela Merkel nicht gehabt. Ich frage mich schon, was sich die Basler Regierung uberlegt, sie
ladet grosse Namen nach Basel ein und gibt sich mit Ehrengéasten und mit Glamour und dann passieren solche Sachen.
Diese Leute haben kein Hotelzimmer, sie miissen einen billigen Raum nehmen in Freiburg und dann sagen zwei Manner,
er habe sie sexuell belastigt. Ich finde es eine Frechheit, obwohl ich seit 40 Jahren, ich habe dieses Jahr mein 40.
Jubilaum als Grossrat, meine politischen Gegner habe ich alle schon Uberlebt, ich bin seit 40 Jahren Grossrat von Basel
und ich habe noch nie eine Einladung bekommen zur Basler Fasnacht im Rathaus. Dieses Spiel der Basler Regierung ist
hoéchst unwirdig.
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2. Interpellation Nr. 22 Salome Bessenich betreffend Umgang mit Verner Pantons Farb-Passage

[16.03.22 15:06:53, GD, 22.5133, NIS]

Diese Interpellation wird vom Regierungsrat an der nachsten Sitzung schriftlich beantwortet.

3. Interpellation Nr. 23 Brigitte Gysin betreffend wirkungsvolle Massnahmen bei Verstoss gegen
Tabakverkaufsverbot

[16.03.22 15:06:55, GD, 22.5135, NIS]

Diese Interpellation wird vom Regierungsrat an der nachsten Sitzung schriftlich beantwortet.

4. Interpellation Nr. 24 Beatrice Isler betreffend Reinacherstrasse

[16.03.22 15:06:56, BVD, 22.5136, NIS]

Diese Interpellation wird vom Regierungsrat an der nachsten Sitzung schriftlich beantwortet.

5. Interpellation Nr. 25 Philip Karger betreffend Pilotprojekt «<Smarte Strasse»: Neue Technologien im Test fir die
Stadt von morgen

[16.03.22 15:07:09, PD, 22.5138, NIS]
Diese Interpellation wird vom Regierungsrat an der nachsten Sitzung schriftlich beantwortet.

Philip Karger (LDP): Smart ist das neue Zauberwort, damit kann sie und er sogar Wahlen gewinnen. Leider wird das Wort
smart konjunkturell verwendet, obwohl scheinbar der Sinn von smart nicht verstanden wird. Deshalb habe ich die
vorliegende Interpellation eingereicht. Die als Pilotprojekt eingerichteten Anlagen an der Gundeldingerstrasse kénnten
einen ersten Schritt Richtung einer smarten Verkehrsfiihrung darstellen, inwiefern der Regierungsrat dies in die Wege
leiten will, bleibt aber offen. Fiir ein smartes System geniigt es eben nicht, einige digitale Sensoren einzusetzen, im
weitesten Sinne waren die an der Gundeldingerstrasse angebrachten Installationen nicht einmal der Digitalisierung
zuzuordnen, sondern einfach mit dem Einsatz von digitalen Mitteln vergleichbar. Genauso kénnte man den Einsatz eines
Faxes als digital oder eben félschlicherweise als smart bezeichnen, denn diese Gerate basieren ja auch auf Elektronik.
Eine direkte und unmittelbare und selbststéandige Reaktion aufgrund der verschiedenen erfassten Daten, das wére smart.
Wenn also eine Ampel auf gelb blinkend stellt und so hilft, den Verkehrsfluss aller Teilnehmer aufrecht zu erhalten, dann
ist das smart. Wenn das Navigationssystem zum néachstgelegenen freien Parkplatz fiihrt, dann ist das smart. Ich bin
Uberzeugt, dass mit dem Einsatz digitaler Mittel die Verkehrssituation in unserem Kanton fiir alle Verkehrsteilnehmenden
entlastet werden kann und hoffe auf einen schnellen und sinnvollen Einsatz von Smartanwendungen auf den Strassen
unseres Kantons. Da der Ausbau zu einer wirklichen smarten Infrastruktur in einem weiteren Schritt sehr zu begriissen
ware, bin ich gespannt auf die Antworten des Regierungsrats.

6. Interpellation Nr. 26 Lisa Mathys betreffend Bedeutung von regional verankertem Qualitatsjournalismus fur
Basel-Stadt

[16.03.22 15:10:03, WSU, 22.5139, NIM]
Diese Interpellation wird vom Regierungsrat sofort miindlich beantwortet.

RR Stephanie Eymann, Vorsteherin JSD: Wir beantworten diese Interpellation wie folgt:
Zu Frage 1:
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Der Regierungsrat misst der Berichterstattung tUber lokale und regionale Themen eine grosse Bedeutung bei. Wichtig ist
dabei nicht nur die reine Information, sondern die Einordnung von Ereignissen aus journalistischer Perspektive. Dies
bedingt, dass die in Basel aktiven Medien Uber geniigend personelle und finanzielle Ressourcen fiir diese Arbeit verfligen.
Trotz der bekannten Schwierigkeiten bei der Finanzierung dieser Ressourcen, liegen dem Regierungsrat keine Hinweise
vor, dass es bei einem der von der Interpellantin angesprochenen Gebiet heute bedeutende konkret benennbare und
nachweisbare Lucken in der inhaltlichen Abdeckung oder der Berichterstattung gibt. In den letzten Jahren war ein Abbau
bei der Berichterstattung Uber die nationale Politik aus der Basler Perspektive feststellbar. Der Regierungsrat hat es sich
im Rahmen der Konferenz der Kantonsregierungen (KdK) fur die Annahme des im Februar 2022 vom Schweizer
Stimmvolk verworfenen Massnahmenpakets zugunsten der Medien eingesetzt.

Zu Frage 2:

Nach Auffassung des Regierungsrates ist es am wichtigsten, dass die regionalen Medien die Meinungsvielfalt
gewabhrleisten und den Einwohnerinnen und Einwohnern die Bildung einer eigenen Meinung zu allen regional wichtigen
Themen aus Politik, Gesellschaft, Wirtschaft, Wissenschaft, Kultur und Sport erméglichen. Im Ubrigen regelt der Bund das
zu erbringende Angebot im Rahmen der Gesetzgebung und der Konzessionierung privater Veranstalterinnen und
Veranstalter.

Zu Frage 3 und 4:

Der Regierungsrat bevorzugt eine Regulierung auf Bundesebene und unterstitzt soweit méglich eine Neuauflage der
inhaltlich mehrheitsfahigen Elemente des Massnahmenpakets zur Férderung der Medien. Eine regionale Lésung wiirde
hingegen selbst ohne Einbezug der Nachbarn in Deutschland und Frankreich deutlich mehr Zeit beanspruchen. Einen
kantonalen Alleingang erachtet der Regierungsrat aufgrund des regionalen Versorgungsgebiets als suboptimal. Der
Regierungsrat wird mogliche Unterstitzungsformen prufen, wenn der Grosse Rat den Anzug von Johannes Sieber und
Konsorten betreffend einer kantonalen Medienférderung an den Regierungsrat tberweisen wird.

Zu Frage 5:

Wie bereits in der Antwort auf Frage 3 ausgefihrt, wird sich der Regierungsrat dafiir einsetzen, dies im Rahmen der
Kantonskonferenzen oder auch im Rahmen einer erneuten Vernehmlassung.

Lisa Mathys (SP): Besten Dank fiir die Beantwortung meiner Interpellation, ich erklare mich fir teilweise befriedigt. Es
bringt mich ein bisschen zum Nachdenken, dass zum einen die Antwort lautet, dass es keine erkennbaren Liicken gibt,
zum anderen wird aber dann ein Satz spater gesagt, dass eben schon ein bisschen die Einordnung insbesondere im
Bereich nationalen Politik fehle. Und das ist natiirlich der Eindruck, den ich teile, weil ich glaube oder der Uberzeugung
bin, dass genau diese Einordnung der Berichterstattung, die ist naturlich zeit- und ressourcenintensiv und entsprechend
auch kaum finanzierbar, wie ja spater die Regierung dann auch dazu Stellung nimmt. Ich glaube, dass auch in anderen
Bereichen diese Einordnung heute manchmal ein bisschen zu kurz kommt, schlicht aus Ressourcengriinden bei den
entsprechenden Medien.

Enttduscht bin ich natirlich tUber die Beantwortung der Fragen 3 und 4, weil man quasi regionale Finanzierung
ausschliesst, nur das in eine Unterstiitzung umframen will, ich denke, es ist wie ein anderer Ansatz und ich freue mich
auch auf die Einordnungen dann zum Anzug von Johannes Sieber, falls der Gberwiesen wird. Aber es ist wie eine andere
Sichtweise auf das Thema, weil ich denke, es geht nicht nur um Unterstitzung, dieses Geben, dieses Helfen, es geht
eben auch um die Sicherung eines Angebots, das zwingend notwendig ist flr das Funktionieren unserer Demokratie. Und
je kleinrdumiger dieser Anspruch der Einordnung wird, also wenn man dann eben auch im Nationalen aufs Kantonale aufs
Kommunale auf die Quartiere kommt, umso ressourcenintensiver ist es im Vergleich, weil ja dann die gleiche Leistung fiir
eine kleinere Gruppe Menschen, die informiert werden missen, erbracht werden muss und umso mehr ist es dann aus
meiner Sicht auch wirklich im Interesse der Bevdlkerung und des demokratischen Funktionierens, dass dieses Angebot
vorhanden ist. Deshalb hoffe ich sehr, dass vielleicht auch dank des erwahnten Anzugs dann doch noch ein bisschen
etwas mdoglich ist, auch im regionalen Bereich und ich denke, es ware héchst begriissenswert, wenn wir uns da mit
anderen Kantonen und angrenzenden Gebietschaften zusammentun kénnen.

Sehr zufrieden bin ich nattrlich mit der Antwort auf Frage 5, weil ich wirklich ganz klar finde, dass im Laufe des
Abstimmungskampfs einige Komponente der Vorlage unbestritten waren und wir miissen uns als Kanton dafir einsetzen,
dass der Bund dort in diese Richtung eine neue Vorlage bringt und diese Sachen neu auflebt, damit das Thema nicht
gestorben ist und damit wir wirklich auf ein gutes mediales Angebot in Zukunft blicken kénnen. Besten Dank fiir die
Beantwortung.

Die Interpellantin erklért sich von der Antwort teilweise befriedigt.
Die Interpellation 22.5139 ist erledigt.

7. Interpellation Nr. 27 Lydia Isler-Christ betreffend Information der Bevélkerung tber die Krisenvorsorge im
Zusammenhang mit dem Krieg in der Ukraine

[16.03.22 15:16:01, JSD, 22.5142, NIM]
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Diese Interpellation wird vom Regierungsrat sofort miindlich beantwortet.

RR Stephanie Eymann, Vorsteherin JSD: Wir beantworten diese Interpellation wie folgt:

Zuerst allgemeine Bemerkungen. Der Regierungsrat stellt seit den Kriegshandlungen in der Ukraine Ende Februar eine
erhohte Verunsicherung in der Bevdlkerung fest, die sich in zahlreichen Anfragen manifestiert. Die Schweiz war tiber
Jahrzehnte hinweg nicht direkt mit einer kriegerischen Bedrohung konfrontiert. Mit dem Ukrainekrieg riickt das Thema
naher und damit auch Fragen zum Schutz der Bevdlkerung. Gemass Angaben des Bundes sind fur die Bevélkerung
derzeit keine besonderen Massnahmen nétig. Informationen zu Schutzraumen und Jodtabletten sind auf den Webseiten
des Bundes und/oder des Kantons fiir die Bevolkerung verfugbar.

Zu den einzelnen Fragen, Frage 1 und 4:

Betreffend Information der Bevélkerung zu den Ereignissen aus dem Ukrainekrieg hélt sich der Kanton an die Vorgaben
des Bundes. Die notwendigen Informationen zu den aktuellen Themenbereichen Schutzraume, Notvorrat, Jodtabletten
und Alarmierung befinden sich auf der Internetseite des Bundesamts fiir Bevolkerungsschutz. Im Kanton Basel-Stadt liegt
die Zustéandigkeit fur die Krisenversorgung bei der Geschéftsstelle der Kantonalen Krisenorganisation (KKO), welche auch
die kantonale Kommunikation im Krisenfall koordiniert. Auf deren Internetseite finden sich die wichtigsten Informationen zu
Krisenvorsorge sowie Verweise auf andere Portale von Kantons- und Bundesbehorden. Aufgrund der vermehrten
Anfragen aus der Bevdlkerung wurde auf der Internetseite des Zivilschutzes - bei der Rettung Basel-Stadt zudem ein Q&A
mit den am héaufigsten gestellten Fragen zu den Schutzraumen eingestellt. Derzeit erachtet es der Regierungsrat nicht als
notwendig, sich mit dariiberhinausgehenden Informationen an die Bevélkerung zu wenden. Konkrete Informationen und
Anweisungen sind sehr situationsabhéngig und werden im Bedarfsfall in erster Linie durch den Bund rechtzeitig der
Bevdlkerung kommuniziert. Die Kommunikation verlauft tiber das Radio sowie iber die App Alertswiss.

Zu Frage 2:

In der Schweiz werden Jodtabletten an die Bevdlkerung jener Gebiete verteilt, welche innerhalb eines Umkreises von 50
Kilometern um eines der flinf Schweizer Kernkraftwerke wohnt. Die Verteilung erfolgt nicht kantonal, sondern im Sinne
einer vorsorglichen Schutzmassnahme national koordiniert alle zehn Jahre. Im Zuge dieser Zustandigkeit und Verteilung
haben alle baselstadtischen Haushalte zuletzt im Jahr 2014 Jodtabletten erhalten. Diese sind zehn Jahre haltbar.
Neuzuziehende des Kantons Basel-Stadt erhalten vom Einwohneramt einen Gutschein fiir den Bezug der Tabletten in
einer Apotheke oder Drogerie. Bei Verlust der Tabletten kénnen diese zudem in der Apotheke oder Drogerie fir Fr. 5
gekauft werden. Der Regierungsrat geht daher nicht von grésseren Liicken bei der Bedienung der baselstadtischen
Bevdlkerung mit Jodtabletten aus. In den Gebieten ausserhalb von 50 Kilometern um ein schweizerisches Kernkraftwerk
lagern die Kantone Jodtabletten, um im Ereignisfall die gesamte Bevdlkerung damit zu versorgen. Jodtabletten werden
hauptsachlich bei einem schweren Unfall in einem Kernkraftwerk in der Schweiz eingesetzt. Ob und wann die Schweizer
Bevdlkerung nach einem nuklearen Ereignis im Ausland Jodtabletten einnehmen soll, hangt davon ab, wo sich die
Emission des radioaktiven Materials ereignet hat und ob die Windverhéltnisse einen Transport von Radioaktivitat in die
Schweiz beglinstigen. Wie bei einem Ereignis im Inland wirde auch im Falle einer flr die Schweiz relevanten Freisetzung
von Radioaktivitat in der Ukraine die nationale Alarmzentrale die Einnahme von Jodtabletten anordnen. Es ist in jedem Fall
wichtig, Jodtabletten nicht vorbeugend einzunehmen. Die Tabletten sind nur wirksam, wenn sie in einem geeigneten
Zeitfenster eingenommen werden, das heisst, nicht zu friith und nicht zu spat. Eine zu frilhe Einnahme kann dazu fuhren,
dass die durch die Einnahme erzielte Blockade der Schilddrise zum Zeitpunkt des Durchzugs einer radioaktiven Wolke
nicht mehr oder nur noch teilweise wirksam ist.

Zu Frage 3:

Sollte der Bevdlkerungsschutz im Hinblick auf einen bewaffneten Konflikt verstarkt werden miissen, ordnet das Bundesamt
fur Bevolkerungsschutz die Betriebsbereitstellung innert maximal funf Tagen an. Nach Anordnung des Bundes bringt die
Kantonale Zivilschutzorganisation in allen Wohnliegenschaften des Kantons einen gelben Aushang an, auf welchem der
zugewiesene Schutzraum mitgeteilt wird. Fur die Zuweisungsplanung der Schutzplatze fur die Bevolkerung ist die
Abteilung Militéar und Zivilschutz - bei der Rettung Basel-Stadt verantwortlich. Samtliche Einwohnerinnen und Einwohner
des Kantons Basel-Stadt sind einem Schutzraum zugewiesen. Aufgrund dessen, dass sich durch demografische
Entwicklung und Bautatigkeit im Kanton die Zuweisung jederzeit &ndern kann, wird der zugewiesene Schutzraum erst im
Bedarfsfall bekannt gegeben. Auf Verlangen wird jedoch jeder Person dariiber Auskunft gegeben mit dem wichtigen
Vermerk, dass sich die Zuteilung noch andern kann. Die Aktualisierung der Zuweisung erfolgt wochentlich. Im Rahmen der
Beantwortung der in wenigen Minuten folgenden Interpellation Joél Thuring betreffend “Wieso hat jede flnfte Person in
Basel-Stadt keinen Schutzplatz?” wird der Regierungsrat vertieft auf das Thema der Schutzrdume im Kanton Basel-Stadt
eingehen.

Lydia Isler-Christ (LDP): Zuerst einmal besten Dank fur die Antworten. Das Thema meiner Interpellation scheint sehr
aktuell zu sein, das zeigt auch die weitere Interpellation von Joél Thiring, welche in die gleiche Richtung geht. Als
Apothekerin stehe ich an der Front, erhalte taglich Anfragen bezuglich Jodtabletten und spiire auch zum Teil eine
Unsicherheit seitens der Kunden, auch gerade beziglich Anwendung. Auch das mit den Gutscheinen, die alle bekommen
haben sollten, hat offensichtlich nicht funktioniert. Das Thema ist also auch fir die Bevdlkerung relevant. Im Hinterkopf ist
natirlich auch im Zusammenhang mit der Pandemie das anfangliche Maskendebakel, das soll bei den Jodtabletten
verhindert werden. Dazu gehdrt auch das Vermeiden von Hamsterk&ufen, was wir leider auch feststellen missen. Das
heisst, wir sollten aus der Pandemie lernen. Was die Schutzraume betrifft, da warte ich gerne noch die Antwort ab auf die
Interpellation von Joél Thiiring, ich erachte aber die Frist von fiinf Tagen als kritisch. Ich bin gespannt, was dort noch als
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Antwort kommt. Ich betone noch einmal, mir geht es in dieser Interpellation darum, dass die Bevélkerung sachlich und
zeitnah informiert wird, damit keine Panik entsteht, denn eine proaktive Information wirkt beruhigend. Die Bevélkerung soll
sich vorbereitet fiihlen und die jetzige Information ist offensichtlich noch nicht wirklich angekommen, weil es primar via
Webseiten publik gemacht wird. Das wissen nicht alle und da kommen auch nicht alle auf die Idee zu schauen, da miisste
meiner Meinung nach definitiv mehr gemacht werden. Ich bin mit den Antworten teilweise befriedigt.

Die Interpellantin erklart sich von der Antwort teilweise befriedigt.
Die Interpellation 22.5142 ist erledigt.

8. Interpellation Nr. 28 Beat K. Schaller betreffend fragwirdiger Deal zwischen Regierung, BVB und MCH Group
oder wann ist eine Ménage-a-trois eine verdeckte Subventionierung?

[16.03.22 15:23:56, BVD, 22.5143, NIS]
Diese Interpellation wird vom Regierungsrat an der nachsten Sitzung schriftlich beantwortet.

Beat K. Schaller (SVP): Einmal mache ich eine Ausnahme und begriinde diese Interpellation. Ich bin Uberhaupt kein
Freund von Interpellationsbegriindungen, von mir aus kénnte man das Ganze abschaffen, eine Begriindung muss im Text
enthalten sein, sofern das moglich ist. Das ist hier nicht mdglich, die Begrindung l&ésst sich nicht rein textlich machen,
denn sie liegt in der Nase, denn das Ganze hat ein Gschmaéckle, wie unsere siidbadischen Freunde sagen wiirden. Dieses
komische Dreiecksverhaltnis zwischen Kanton, Messe und BVB erscheint, wie ich gesagt habe, komisch, deshalb diese
Fragen. Zentral dabei ist die Frage 4: Wieso liess sich die MCH Group tberhaupt auf diesen Deal ein? Entweder hatte sie
mehr Umsatz erwartet, dann hétte sie in diesem Fall die Aktionare geschadigt, oder sie hat weniger Umsatz erwartet, in
diesem Fall ware das Ganze eine verdeckte Subvention. Ich hoffe und ich erwarte vom Regierungsrat, dass er hier
Transparenz schafft und bedanke mich jetzt schon fir die detaillierten Antworten.

9. Interpellation Nr. 29 Pascal Messerli betreffend “Wieso will das Uni-Rektorat Studentinnen und Studenten
bevormunden?”

[16.03.22 15:25:47, ED, 22.5145, NIM]
Diese Interpellation wird vom Regierungsrat sofort mindlich beantwortet.

RR Conradin Cramer, Vorsteher ED: Gerne beantworte ich diese Interpellation namens des Regierungsrats wie folgt:
Zu Frage 1:

Nein. Der Regierungsrat greift grundsatzlich nicht in die betriebliche Autonomie des Rektorats der Universitat ein. Anders
als die Interpellation suggeriert, handelt es sich auch nicht um eine permanente Erh6hung des Preises fur Fleischmenis,
sondern um einen Pilotversuch im Testmonat Mai 2022. Damit sollen Erfahrungen zur Preissensitivitat der
Universitdtsangehorigen in Bezug auf eine nachhaltige Verpflegung gemacht werden. Die geplante Preisdifferenzierung
betragt Fr. 1, der heutige Menupreis liegt bei Fr. 7.50. Im Testmonat soll das vegetarische oder vegane Gericht temporar
fur Fr. 7 und das fleischhaltige Gericht fur Fr. 8 angeboten werden. Ziel des Testmonats ist es, den Effekt einer solchen
Preisdifferenz in Erfahrung zu bringen. Die daraus gewonnen Erkenntnisse kbnnen gegebenenfalls in das Cateringmandat
einfliessen.

Zu Frage 2:

Nein. Bei der Organisation der Verpflegung durch Universitaitsmensen handelt es sich um ein operatives Geschaft, das in
der abschliessenden Verantwortung des Rektorats liegt. Der Universitatsrat wird regelmassig umfassend tber Aktivitdten
und Berichte im Bereich der Nachhaltigkeit informiert. Die Studierenden und Mitarbeitenden der Universitat wurden mit E-
Mail vom 25. Februar 2022 iber die Durchfuhrung des Testmonats informiert.

Zu Frage 3:

Die Durchfiihrung eines Pilotversuchs ist keine erzieherische Massnahme. Der Versuch erscheint sinnvoll, um die
Méglichkeiten auszuloten, wie die Universitat betrieblich noch nachhaltiger werden kann. So verstanden agiert die
Universitat tibrigens im expliziten Auftrag der Tragerkantone, die den Grundsatz der Nachhaltigkeit seit mehreren Perioden
in ihrem Leistungsauftrag festgeschrieben haben. Im Gegensatz zur Universitat Luzern strebt die Universitat Basel keine
vollstéandigen vegetarische Menis an, sondern sie mochte Faktoren der Nachhaltigkeit starker férdern, wobei weiterhin
Fleischkomponenten auf mindestens einer Mentilinie angeboten werden. Andere Hochschulen wie die ETH Zirich haben
mit einer vergleichbaren Differenzierung bereits gute Erfahrungen gemacht.
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Zu Frage 4:

Wie bereits ausgefuhrt handelt es sich beim Pilotprojekt um einen Testmonat. Die Effekte der moderaten
Preisdifferenzierung auf die Mentuwahl werden wéahrend des Monats Mai 2022 erhoben. Begleitet wird die quantitative
Erhebung durch Kurzinterviews bei der gesamten Zielgruppe, um mégliche Trends zu untermauern.

Zu Frage 5:

Die Universitat Basel hat die gesamte Betriebsfiihrung der Verpflegung an ein externes Gastronomieunternehmen
vergeben, die SV Schweiz AG. Eine direkte Subventionierung der warmen Menus gibt es nicht, allerdings stellt die
Universitat Basel den Caterern eine betriebsfahige und zeitgemasse Infrastruktur zur Verfiigung, fiir die diese eine Miete
bezahlt. Alleine die Bereitstellung der Infrastruktur in den sechs Verpflegungsbetrieben verursacht einen Aufwand von rund
Fr. 250°000 pro Jahr. Erwirtschaftet der Caterer einen Gewinn, erhalt die Uni eine Gewinnbeteiligung. Die Universitat
reinvestiert allfallige Gewinne in die Nachhaltigkeit und/oder die Infrastruktur. So wird beispielsweise nur noch Schweizer
Wiesenmilch, Schweizer Eier sowie Fleisch aus der Schweiz in der Mensa verwendet. Da durch die beiden Pandemiejahre
der universitare Caterer ein hohes Defizit hinnehmen musste, wurden samtliche Qualitditsmassnahmen und Zusatzkosten
beispielsweise fur Schutzkonzepte vollstandig durch die Universitat getragen.

Zu Frage 6:

Die Frage lasst sich pauschal nicht beantworten, da es auf das Angebot und die einzelnen Komponenten ankommt.
Gerade Veganuary hat gezeigt, dass besonders vegane Gerichte mit Fleischersatzprodukten preislich vergleichbar sind zu
Fleischgerichten. Der Testmonat zielt nicht darauf ab, die Gewinnmarge zu steigern. Im Sinne der Nachhaltigkeit soll der
Konsum jener Gerichte geférdert werden, die eine bessere Klimabilanz im Anbau, in der Produktion und in der Lieferkette
der Meniikomponenten aufweisen.

Pascal Messerli (SVP): Besten Dank, Regierungsrat Conradin Cramer, fiir die Beantwortung meiner Interpellation. Ich bin
nicht befriedigt, es ist namlich einmal mehr das Szenario, das vorhanden ist, dass eine ganz kleine Minderheit die
Uberwiegende Mehrheit bevormunden mdéchte. Das hatten wir schon 2012, das war mein allererstes Semester an der Uni
Basel, in der Vorlesung Jus, dort wollte man die Fleischprodukte ganz aus der Mensa verbannen. Es ging genau 15
Minuten, bis das Referendum dagegen zustande gekommen ist und auch jetzt scheinen einem diese Fleischprodukte ein
Dorn im Auge zu sein und man wendet dann einfach die Salamitaktik an, dass man jetzt einfach sagt, man mdchte die
Fleischprodukte einen Monat Fr. 1 teurer machen, im néachsten Jahr sind es dann Fr. 2, in zwei Jahren sind es dann Fr. 4,
bis man dann so weit kommt, dass man sagen kann, diese Fleischprodukte sind ja so viel teurer, jetzt kénnen wir es hier
gleich verbieten. Dass hier sowohl der Regierungsrat wie auch der Unirat wie auch das Rektorat bei diesem Chabis
mitmacht, ist fiir mich eine grosse Enttduschung, deswegen kann ich Gberhaupt nicht damit befriedigt sein.

Ich kann lhnen jetzt schon sagen, wir werden hier auch mit der jungen SVP und mit anderen Jungparteien schauen, dass
falls so ein kollektives Verbot an der Mensa kommen wird, dass wir das Referendum ergreifen werden, und ich kann Ihnen
jetzt schon sagen, dass wir das bei der Universitat, bei den ganzen Studierenden auch gewinnen werden, weil die
Uberwiegende Mehrheit immer noch Fleisch konsumieren méchte und Sie bei dieser Salamitaktik voll in die Falle
reinlaufen. Und das Argument, dass die Ernahrung nachhaltiger und besser wird, wenn man auf Fleischprodukte
verzichtet, das stimmt so einfach nicht. Selbstversténdlich soll die Mensa und die Uni einen Schwerpunkt darauflegen, auf
Regionalitat, auf Saisonalitét, auf Nachhaltigkeit, ja, nur wenn Sie dann Fleischprodukte einfach teurer machen und noch
weniger Leute in die Mensa gehen, um zu konsumieren, und mehr Leute dann in den McDonald’s oder in den Burger King
gehen, um Fastfood zu konsumieren, dann haben Sie das Ziel der Uni Basel auch nicht erreicht, dann haben Sie auch
weniger Saisonalitét und Regionalitat.

Dementsprechend machen Sie nicht den Chabis mit, der hier von einer kleinen Minderheit bestimmt wird und héren Sie
auf, hier die grosse Mehrheit der Studierenden zu bevormunden, dann kommt es auch gut, dann kénnen wir auch einen
saisonalen und regionalen Schwerpunkt setzen auf die Ernéhrung. Ich bin mit dieser Beantwortung auf der ganzen Linie
nicht befriedigt und wir werden hier allféllige Fleischverbote fur die Zukunft mit allen Mitteln bek&mpfen.

Der Interpellant erklart sich von der Antwort nicht befriedigt.
Die Interpellation 22.5145 ist erledigt.

10. Interpellation Nr. 30 Raoul I. Furlano betreffend Ausbau des Basler Kompetenzzentrums «Neue Ansétze zur
Bekampfung Antibiotika-resistenter Bakterien» (NCCR AntiResist)

[16.03.22 15:33:37, FD, 22.5146, NIS]

Diese Interpellation wird vom Regierungsrat an der nachsten Sitzung schriftlich beantwortet.
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11. Interpellation Nr. 31 Harald Friedl betreffend Abhangigkeit von Basel-Stadt von fossilen Rohstoffen

[16.03.22 15:33:53, WSU, 22.5147, NIS]
Diese Interpellation wird vom Regierungsrat an der nachsten Sitzung schriftlich beantwortet.

Harald Friedl (GAB): Da der Regierungsrat diese Interpellation schriftlich beantworten méchte, aber ich das Anliegen doch
als sehr aktuell anschaue, erlaube ich mir diese Interpellation zu begriinden. Die unertrdglichen Nachrichten und Bilder,
die uns aus der Ukraine seit fast drei Wochen erreichen, beschéftigen uns alle sehr, sie lassen uns fassungslos zuriick. Es
gibt eine riesige Welle der Solidaritat mit den Menschen vor Ort, die dort ausharren missen, es gibt aber auch Solidaritat
mit den Gefliichteten, es gibt schlussendlich auch Solidaritat mit den kritischen Menschen in Russland, die versuchen, auf
die Wahrheit hinzuweisen und aktiv Widerstand leisten. Hier bei uns fragen sich viele Menschen, was wir machen kdnnen,
um diese Aggression gegeniber einem demokratischen Land zu beenden. Was wir machen kénnen, um eine Eskalation
der Situation zu verhindern und was wir machen kdnnen, damit solches Leid aufthdrt. Was uns alle beschéftigt und eint, ist
die Sorgen um unsere Zukunft und um den Weltfrieden. Die Ansétze hierzu sind sehr verschieden und es wird heftig
daruber diskutiert und es wird auch versucht, aus dieser Situation politischen Nutzen zu ziehen.

Ich will mit meiner Interpellation auf einen offensichtlichen Zusammenhang hinweisen, auf den die Griinen schon seit ihrer
Grindung aufmerksam machen. Es geht um die Abhangigkeit unserer Gesellschaft von fossilen Rohstoffen, die diesen
volkerrechtswidrigen Angriffskrieg mitfinanzieren. Lassen Sie mich klar sein in diesem Punkt, es geht in meinem Vorstoss
schlussendlich nicht nur um Russland, um Putin und seinen Clan, weltweit werden Menschen vertrieben, Menschenrechte
verletzt und Graueltaten vollzogen und sehr oft geht es dabei um Rohstoffe. Es gibt viele weitere Staaten, die von
Regimes und Oligarchen beherrscht werden und sich an den Rohstoffen des Landes bereichern. Da geht es nicht nur um
fossile Rohstoffe und Energien, es geht auch um Uran, seltene Erden und sonstige Rohstoffe. Was diese Regimes alle
eint, ist das Festhalten an alten Machtstrukturen, um die persdnliche Bereicherung und Ausbeutung aufrecht zu erhalten.
Oftmals nehmen wir sie zur Kenntnis, wie gerade jetzt, es gibt aber auch sehr oft Falle, die nur eine Randnotiz in unseren
Zeitungen fiillen. M6gen Sie sich beispielsweise noch an den Einmarsch von Saudi-Arabien in den Jemen erinnern? Und
wenn Sie sich eine Ubersicht verschaffen wollen, wo es tiberall auf dieser Welt Konflikte gibt und wo Rohstoffe eine Rolle
spielen, dann gibt es im Internet viele gut dokumentierte Quellen.

Ich habe es schon gesagt, es wird aktuell viel diskutiert, wie wir aus dieser Abhangigkeit aus den fossilen Energien
rauskommen kdnnen. Das ist eine sehr wichtige Diskussion, die aktuell neue Bedeutung erlangt hat. Aber auch ohne
diesen Krieg in der Ukraine ist diese Diskussion dussert relevant. Ich mdchte Sie an den Klimawandel erinnern und die
damit verbundene Erwarmung unseres Planeten. Einige Schritte hat unser Kanton schon eingeleitet, um die Abhangigkeit
von den fossilen Rohstoffen zu reduzieren. Wie nun die aktuelle Situation aber zeigt, reicht dies nicht. Wenn wir feststellen
missen, dass wir nicht per sofort den Gashahn abdrehen kdnnen oder stoppen kénnen, dann zeigt dies deutlich auf, dass
wir weit davon entfernt sind, unseren Energiehunger durch eigene dezentral und erneuerbare Energie zu stillen.

Ich will daher vom Regierungsrat wissen, wie er unsere Abhangigkeit einschatzt und ob es einen Plan gibt, wie wir diese
Abhangigkeit schneller reduzieren kénnen. Dazu missen wir alle Moglichkeiten ausschdpfen, sprich, wir miissen
Alternativen fur die bisherigen Energieformen aufbauen, beschleunigt aufbauen, forcieren und wir miissen uns zlgeln im
Verbrauch, sonst gelingt uns die angestrebte Energiewende nicht. Ich bin Giberzeugt, wir alle streben eine friedvolle
Zukunft auf unserem Planeten an und ich bin sehr gespannt auf die Antworten des Regierungsrats auf meine
Interpellation.

12. Interpellation Nr. 32 Tobias Christ betreffend Obergrenzen fiir Arztinnen und Arzte

[16.03.22 15:39:03, GD, 22.5148, NIS]
Diese Interpellation wird vom Regierungsrat an der nachsten Sitzung schriftlich beantwortet.

Tobias Christ (GLP): Ich will nicht inhaltlich begriinden, die Begriindung finden Sie in der Interpellation, es geht um das
Thema Zulassungssteuerung im ambulanten Bereich von Arzten. Ich will nur hier an dieser Stelle nochmal betonen, damit
da spater keine Missverstandnisse aufkommen, diese Interpellation ist nicht als Kritik zu verstehen an den Regierungsrat,
dass Sie hier sehr schnell mit einer Verordnung kommen wollen. Ich verstehe das absolut, dass das sinnvoll ist und
adaquat, es ist schon gar nicht als Kritik zu verstehen, dass hier Basel-Stadt und Baselland zusammen schnell
vorangehen und in anderen Kantonen vorangehen bei dieser Umsetzung letztendlich von Bundesgesetzen. Das finde ich
sogar sehr begriissenswert und es ist nur teilweise vielleicht eine Kritik an der Kommunikation bisher und auch das nur
teilweise, weil im Nachhinein kann man sagen, es ist vielleicht suboptimal gelaufen. Ich masse mir aber nicht an, dass ich
das hatte besser machen kdnnen und es ist mir klar, dass es sehr schwierig ist, da eine gute Kommunikationsstrategie zu
fahren. Aber was ich sagen kann, ich hatte mir gewiinscht, dass ich wenigstens die geplante Verordnung hétte lesen
kénnen, aber ich habe sie nicht gefunden, sondern ich wusste wirklich nur das, was aus der Presse kam und das, was mir
sehr besorgte Arztinnen und Arzte und andere Betroffene gesagt haben, mich gefragt haben. Ich sah mich dann in der
Rolle, die Regierung zu verteidigen, wusste aber dabei nicht genau, wie ich die Regierung verteidigen soll.
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13. Interpellation Nr. 33 Joél Thiiring betreffend “Wieso hat jede fiinfte Person in Basel-Stadt keinen Schutzplatz?”

[16.03.22 15:40:47, JSD, 22.5149, NIM]
Diese Interpellation wird vom Regierungsrat sofort miindlich beantwortet.

RR Stephanie Eymann, Vorsteherin JSD: Wir beantworten diese Interpellation wie folgt:

Allgemeine Bemerkungen. Eine der im Zusammenhang mit den Kriegshandlungen in der Ukraine meist eingegangenen
Anfragen seitens der Bevolkerung waren in den vergangenen Wochen jene nach dem Standort des zugeteilten
Schutzraums. Eingangs sei gesagt, dass Schutzréume primar physischen Schutz vor Bomben und ballistischen Waffen
bieten. Im Falle eines atomaren, biologischen oder chemischen Ereignisses lauten die Bundesempfehlungen: Turen und
Fenster schliessen, Luftung abstellen und auf die Anweisungen der Behdrden warten. Zwar schiitzen Schutzrdume auch
vor atomarer Verstrahlung und biologischen und chemischen Kampfstoffen, bei einer radioaktiven Wolke ist bei korrektem
Verhalten somit auch ein guter Schutz im eigenen Keller oder in einem Wohnraum gegeben. Insgesamt verfiigt die
Schweiz mit ihren rund 9°000°000 Schutzplatzen Gber eine Abdeckung von tber 100% und gehort weltweit zur Spitze,
auch im Vergleich zu allen europaischen Nachbarn. Wie bereits im Rahmen der Beantwortung der Interpellation Isler-
Christ ausgefiihrt, sind gemass Zuweisungsplanung der Abteilung Militar und Zivilschutz - bei der Rettung Basel-Stadt
samtliche Einwohnerinnen und Einwohner des Kantons Basel-Stadt einem Schutzraum zugeteilt. Von einer vorzeitigen
Bekanntgabe wird jedoch abgesehen, da sich die Zuweisung aufgrund der demografischen Entwicklung sowie der
Bautatigkeit im Kanton jederzeit &ndern kann. Auf Verlangen erhdlt jedoch jede Person Auskunft. Die Aktualisierung der
Zuweisungsplanung erfolgt wéchentlich.

Zu den konkreten Fragen, Frage 1:

Schutzraume werden seit Ende der 1940er-Jahre gebaut. In Folge des kalten Krieges wurde der Schutzraumbau durch
das Bundesamt fiir Bevolkerungsschutz Mitte der 60er-Jahre mittels technischer Weisungen normiert. In Basel wie auch in
anderen Stadten der Schweiz ist ein grosser Teil der stadtischen Bausubstanz jedoch alter. In alteren Gebauden kénnen
Schutzrdume nachtréglich nur mit unverhaltnisméassig grossem technischem und finanziellem Aufwand erstellt werden.
Erschwerend kommt hinzu, dass Neubauten in den letzten Jahrzehnten vor allem in der Agglomeration entstanden sind.
Im Gegensatz zu anderen Stadten kann Basel seine Abdeckungsqguote nicht mit Schutzraumen in umliegenden zum
gleichen Kanton gehérenden Gemeinden auffangen. Dies zeigt sich auch in den unterschiedlichen Abdeckungsquoten im
Kanton Basel-Stadt. Basel und Riehen haben eine tiefere Abdeckungsquote als Bettingen, 178%, wo auch Mitte der 60er-
Jahre intensiv gebaut wurde. Alle anderen Gemeinden in der Umgebung von Basel liegen in einem anderen Kanton oder
im Ausland.

Zu Frage 2:

In den Jahren 2014 bis 2021 wurden 167 Schutzraume mit insgesamt 12’972 Schutzplatzen gebaut. Fir die
vorangegangenen Jahre bestehen leider keine geniigenden Daten, die verlassliche Aussagen zulassen wiirden.

Zu den Fragen 3 und 5:

Die Vorgaben des Bundes sind klar. Pro Einwohnerin und Einwohner sollte in jedem Kanton ein vollwertiger Schutzplatz
zur Verflgung stehen. Der Kanton Basel-Stadt erflllt diese Vorgabe aus den oben genannten Griinden nicht. Der Kanton
hat fur die standige Wohnbevélkerung noch zu wenig vollwertige Schutzplatze. Auf die seit Jahren bekannte
Abdeckungsquote unter 100% reagiert die Rettung Basel-Stadt mit einer zulassigen Uberbelegung der Schutzraume. Die
Abdeckungsquote kann bei stabilen Einwohnerzahlen einzig mit zusatzlichen Schutzraumen verbessert werden. Diese
kénnen nur in Neubauten erstellt werden, deshalb besteht eine Schutzraumbaupflicht fir Neubauten von Wohnh&usern ab
einer Grdsse von 38 Zimmern sowie von Heimen und Spitélern.

Zu Frage 4:

Wie eingangs erwéahnt ist jede Einwohnerin und jeder Einwohner des Kantons Basel-Stadt einem Schutzraum zugewiesen.
Der Bund ordnet die Inbetriebsetzung der Schutzrdume innert maximal finf Tagen an. Nach Anordnung des Bundes bringt
die kantonale Zivilschutzorganisation in jedem Hauseingang aller Wohnliegenschaften des Kantons einen gelben Aushang
an, auf welchem der zugewiesene Schutzraum mitgeteilt wird. Geméass geltenden Regeln kann man bei Neubauten von
der Pflicht zur Erstellung eines Schutzraums befreit werden. Pro nicht erstellten Schutzplatz verlangt der Kanton Fr. 600.

Zu Frage 6 und 7:

Vorab muss klar festgehalten werden, dass sich niemand von der Schutzraumpflicht freikaufen kann. Fir einen Verzicht
auf die Erstellung von Schutzrdumen missen tbergeordnete Grinde vorliegen. Zum Beispiel die Grésse des Bauobjektes,
bereits bestehende Schutzraume auf demselben Areal, Mehrkosten von tber 5% der Baukosten oder etwa geologische
Bedingungen. Wenn aus diesen Griinden auf einen Schutzraum verzichtet werden muss, wird die Ersatzabgabe féllig. Die
Ersatzabgaben dienen in erster Linie zur Finanzierung des Unterhalts oder der Erneuerung bestehender Schutzraume
sowie des Baus von neuen Schutzrdumen. In den Jahren 2014 bis 2021 wurden bei 375 Neubauobjekten Ersatzabgaben
von insgesamt 3’730 Schutzplatze bezahlt. Dabei handelte es sich bei einem Objekt um ein Hochhaus, in welchem
gemass Vorgaben des Bundesamts fiir Bevolkerungsschutz bis 2016 keine Schutzraume gebaut werden durften. Die
Ubrigen 374 Neubauten wiesen die gesetzlich normierte Mindestgrosse von 38 Zimmern nicht auf.
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Zu Frage 8:

Wie gesagt erfolgt der Verzicht auf die Erstellung von Schutzrdumen aus Ubergeordneten im Bundesrecht geregelten
Grunden.

Zu Frage 9:

Der Kanton Basel-Stadt verfugt gegenwartig Gber rund 4’400 Schutzrdume. Die periodische Schutzraumkontrolle hat im
Turnus von zehn Jahren zu erfolgen. Pro Jahr werden somit 440 Schutzraume kontrolliert. Uber die festgestellten
Beanstandungen wird keine Statistik gefiihrt, jedoch sind diese per Einzelabfrage abrufbar.

Zu Frage 10:

Es werden keine Bussen ausgesprochen. Festgestellte Beanstandungen miissen behoben werden. Die Behebung wird
anlasslich einer Nachkontrolle Uberpruft. Im neuen Zivil- und Kulturglterschutzgesetz ist fur den Fall der Verunmaéglichung
eines Kontrollgangs eine Umtriebsgebihr in der Héhe von Fr. 200 vorgesehen.

Zu Frage 11:

Infolge der aktuellen Lage und dem damit entstandenen Interesse an der Schutzraumzuteilung wurde auf der Internetseite
des Zivilschutzes der Rettung Basel-Stadt erst Anfang Monats ein Q&A mit den am haufigsten gestellten Fragen zu den
Schutzraumen eingestellt. Dieses wird unter Berticksichtigung der eingehenden Biirgeranfragen bei Bedarf angepasst.
Betreffend Information der Bevélkerung zu den Ereignissen aus dem Ukrainekrieg halt sich der Kanton an die Vorgaben
des Bundes. Auf der Internetseite des Bundesamtes fur Bevélkerungsschutz finden sich die notwendigen Informationen zu
den aktuellen Themenbereichen Schutzrdume, Notvorrat, Jodtabletten und Alarmierung. Derzeit erachtet es der
Regierungsrat nicht als erforderlich, sich mit weiteren Empfehlungen an die Bevdlkerung zu wenden. Auch die
zugewiesenen SchutzrGume werden grundséatzlich erst im Bedarfsfall bekanntgegeben, damit sich die Einwohnerinnen
und Einwohner nicht aufgrund veralteter Informationen in Gefahr begeben. Konkrete Informationen und Anweisungen
werden der Bevdlkerung sobald nétig rechtzeitig durch den Bund und Kanton kommuniziert.

Joél Thiring (SVP): Ich danke Regierungsratin Stephanie Eymann fiir die Beantwortung der Fragen, ich kann
vorwegnehmen, ich bin nur teilweise befriedigt. Das hat allerdings weniger mit Stephanie Eymann zu tun, sondern mehr
mit dem Sachverhalt. Ich glaube, wir kdnnen schon ein bisschen lachen tUber diese Schutzraume, wir kdnnen auch ein
bisschen lachen Uber Jodtabletten, ich méchte erinnern, vor etwa drei/vier Jahren haben wir gelacht, wenn wir Asiatinnen
und Asiaten mit Masken gesehen haben. Heute, wenn ich in diesen Saal schaue, wo wir keine Maskenpflicht mehr haben,
tragt ein Grossteil eine Maske. Und so ist es vielleicht auch mit den Schutzraumen, vielleicht muss Herr Koch vom BAG
irgendeinmal sagen, ein Schutzraum hilft nichts bei Gefahr, weil wir nicht ausreichend Schutzplatze haben. Zumindest im
Kanton Basel-Stadt ist das so, ich finde es besorgniserregend, wenn jede flinfte Person im Kanton keinen Schutzplatz hat.
Und Stephanie Eymann argumentiert jetzt, ja, man arbeite dann mit Uberbelegung. Wenn Sie mehrere Tage in einem
Schutzraum sein sollen, das ist jetzt per se nicht so ein angenehmes Gefihl. Ich weiss nicht, ob Sie schon einmal in einem
waren, aber wenn dieser Schutzraum noch Uberbelegt ist, naja, gut, ich glaube, das tut dann der Bevdlkerung auch nicht
S0 gut, wenn sie sich dann quasi auf eine solche Aussage des Departements verlasst. Hier, glaube ich, besteht tatséchlich
dringender Handlungsbedarf.

Etwas seltsam finde ich es auch, dass man keine Statistik fihrt Giber die Beanstandungen. Wenn Sie jetzt die
Berichterstattung aus dem Kanton Basel-Landschaft anschauen, da war die GPK in Allschwil einmal auf Kontrollgang in
den Schutzrdumen in der Gemeinde Allschwil und hat da teilweise R&ume vorgefunden, die nicht bezugsfahig waren und
auch wahrscheinlich nicht innerhalb von wenigen Tagen. In einem dieser Schutzraume war ein Feuerwehrmuseum
eingerichtet. Hier glaube ich schon, besteht ein gewisses Potenzial, auch die Abldufe im Kanton Basel-Stadt, was die
Schutzrdume anbelangt, zu verbessern.

Ich habe dann zur Kenntnis nehmen mussen, dass Bettingen eine 178-prozentige Abdeckungsquote hat, das heisst, die
Abdeckungsquote in der Stadt Basel und in Riehen ist noch viel tiefer, wenn Bettingen fast eine 200-prozentige
Abdeckung hat. Das zeigt, dass das Problem in Basel noch viel grdsser ist. Ich personlich habe ein Schutzraum bei mir im
Haus, dieses gelbe Schild, dass man offenbar nur einige Tage aufhéngt, das hangt bei mir permanent. Ich bin
einverstanden, dass wenn man kein Schutzraum hat und diesen Schutzraum, den man irgendwie zugewiesen bekommt,
sich dann allenfalls &ndern kann. Bis es so weit ist, ist es vielleicht nicht notwendig, dass Uberall ein solches Schild hangt,
aber ich glaube, es ware schon zeitgemass, wenn wir die Bevdlkerung in diesem Bereich auch etwas starker
sensibilisieren.

Vor einigen Jahren haben wir gelacht, als der damalige Chef der Armee gesagt hat, er empfiehlt Notvorrate. Ich mdchte da
an die Situation in der ersten Coronawelle erinnern, als wir tagelang kreuzen und suchen mussten und Leute plétzlich
irgendwie mit acht Packungen WC-Papier den Laden verlassen haben. So ganz falsch ist manchmal das, was
Sicherheitsexperten sagen, eben doch auch nicht und in einer Krise zeigt sich, dass solche Dinge wichtig sind, und in der
Krise hat sich auch gezeigt, dass die Schweiz in vielen Bereichen in der Pandemie schlecht vorbereitet war, Stichwort
Masken, aber auch die Test-Kapazitaten, die, wenn wir uns zum Beispiel mit Osterreich vergleichen, bis zum Schluss tief
blieben. Und hier, glaube ich, lauft es in etwa die gleiche Situation hinein, wenn wir eine solche tiefe Schutzplatzquote nur
haben.

Ich ersuche deshalb den Regierungsrat dringend, sich diesem Thema intensiv anzunehmen. Es ist richtig, auf der
Homepage des Kantons ist es jetzt etwas prominenter notiert, ich glaube aber, ich habe mich da auch mit Lydia Isler-
Christ abgesprochen, die auch eine Interpellation eingereicht hat, wir beide glauben, es wéare sinnvoll, wenn man die
Bevolkerung proaktiver informiert, regelméssig informiert. Man hort es jetzt in fast jeden Medien in den letzten Tagen, das
finde ich gut, aber ich glaube, es wére trotzdem wichtig, wenn man die Bevolkerung auf allen Kanélen und vielleicht auch



Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Seite 266 - 16./23. Méarz 2022 Protokoll 6. - 10. Sitzung, Amtsjahr 2022 / 2023

per Post periodisch tber die wichtigsten Punkte informiert, sei es, wenn es um die Jodtabletten geht, aber eben
beispielsweise um die Schutzrdume oder auch die Empfehlungen der Notvorrate. Wir werden deshalb auch einen
entsprechenden Vorstoss einreichen, der dies vom Regierungsrat einverlangt. Ich kann mich also leider nur teilweise
befriedigt erklaren und danke trotzdem fiir die Beantwortung.

Der Interpellant erklart sich von der Antwort teilweise befriedigt.
Die Interpellation 22.5149 ist erledigt.

14. Interpellation Nr. 34 Beatrice Messerli betreffend Akkreditierung PH FHNW im Jahr 2027

[16.03.22 15:53:55, ED, 22.515, NIS]

Diese Interpellation wird vom Regierungsrat an der nachsten Sitzung schriftlich beantwortet.

15. Interpellation Nr. 35 Beda Baumgartner betreffend Unterbringung und Versorgung von ukrainischen
Gefluchteten in Basel-Stadt

[16.03.22 15:54:20]
Diese Interpellation wird vom Regierungsrat sofort miindlich beantwortet.

RR Stephanie Eymann, Vorsteherin JSD: Wir beantworten diese Interpellation wie folgt:
Zu Frage 1:

Als Sofortmassnahme vor Ort hat der Regierungsrat am 15. Mérz 2022 aus dem Swisslos-Fonds Fr. 250’000 je zur Halfte
fur das Internationale Komitee des Roten Kreuzes (IKRK) und fiir die Caritas gesprochen. Er wird weiter dem Grossen Rat
beantragen, Mittel in der Héhe von Fr. 750’000 fir zuklnftige Nothilfemassnahmen zu bewilligen.

Zu Frage la:

Der Regierungsrat stellt gemass dem Beschluss vom 15. Marz 2022 dem Bund medizinisches Schutzmaterial im Wert von
Fr. 1°460°000 fir humanitare Hilfsleistungen ins Kriegs- und Flichtlingsgebiet zur Verfligung. Unter anderem
Operationskleidung, also Schutzkittel, Handschuhe, Brillen und Masken. Der Kanton Basel-Stadt hat im Zuge der Covid-
19-Pandemie solches Material beschafft. Diese Bestande werden nicht vollumfénglich fur die Sicherstellung der
Versorgung der Basler Bevolkerung bendtigt.

Zu Frage 2a:

Fur die ndchsten Wochen stehen in den kantonalen Strukturen 150 freie Platze zur Verfigung. Weitere 180 sind in
Vorbereitung. Die Sozialhilfe ist in Zusammenarbeit mit IBS dabei, zusatzliche Unterbringungsplétze zu schaffen. Das
zivilgesellschaftliche Engagement ist beeindruckend. Im Gastfamilienprojekt der GGG Benevol sind bereits tiber 270
Angebote von Privaten eingegangen, die bereit sind, Menschen aus der Ukraine fiir eine gewisse Zeit bei sich zu
beherbergen. Die Sozialhilfe konnte auch verschiedene Angebote von Hotels und Hauseigentiimern zur Prufung
entgegennehmen. Eine unterirdische Zivilschutzanlage mit 100 Platzen ist bereit fir den Notfall. Da absehbar vor allem
Frauen und Kinder und altere Menschen kommen, kann das nur eine Notlésung fur kurze Zeit sein.

Zu Frage 2b:

Der Koordinations- und Informationsbedarf ist aktuell sehr hoch. Die Asylkoordination, wo aktuell die meisten Faden
zusammenlaufen, und andere zustandige Verwaltungsstellen arbeiten mit Hochdruck an koordinierter Kommunikation und
abgestimmten Ablaufen. Behdrden und Amter auf kantonaler und nationaler Ebene sowie diverse zivilgesellschaftliche
Organisationen arbeiten vernetzt zusammen, unter anderem auch mit dem genannten Verein “Ukraine in Basel”.

Zu Frage 2c:

Fur die Gefluchteten sind ein ruhiger Ruckzugsort und maglichst stabile Wohnverhdltnisse wichtig. Ideal ist deshalb eine
Mindestaufenthaltsmdglichkeit von drei Monaten, optimal wére eine Vereinbarung fur sechs Monate. Auch ist es logistisch
und administrativ sehr aufwendig, nur fur eine kurze Zeit Gastverhéltnisse zu ermdglichen und dann nach wenigen
Wochen alternative Unterbringungsplatze seitens Kantons zur Verfliigung stellen zu missen.

Zu Frage 3a:

Die medizinische Versorgung von Gefliichteten erfolgt tiber die niedergelassenen Leistungserbringerinnen und
Leistungserbringer. Es besteht ein entsprechendes Netzwerk. Fiir den Fall von sehr hohen Fliichtlingszahlen plant das
Gesundheitsdepartement derzeit die Moglichkeiten der Sicherstellung der Versorgung. Es steht hierzu in Kontakt mit den
entsprechenden Akteurinnen und Akteuren.
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Zu Frage 3b.:

Personen mit Schutzstatus S sind wie Asylsuchende im Verfahren mit Status N in einer kollektiven Versicherung
krankenversichert. Diese Versicherung ist aber erst giltig, wenn die Registrierung beim Staatssekretariat fir Migration
(SEM) erfolgt ist. Eine rasche Registrierung ist daher auch aus diesem Grund wichtig. Dringende medizinische Versorgung
und Notfallbehandlung ist stets gewahrleistet, unabhéngig von der Registrierung.

Zu Frage 3c:

Die Gewahrleistung von adaquater psychologischer und psychiatrischer Betreuung von Gefliichteten sowie die dazu
notwendigen Dolmetscherleistungen stellen seit vielen Jahren eine grosse Herausforderung dar.

Zu Frage 3d:

Es ist davon auszugehen, dass zusatzliche Mittel notwendig werden, zumal schon im Rahmen der laufenden Covid-19-
Pandemie eine hohe Nachfrage adaquater psychologischer und psychiatrischer Betreuung insbesondere bei Jugendlichen
im ambulanten Bereich bestanden und der Ukrainekrieg diese voraussichtlich erhéhen wird.

Zu Frage 4a:

Die Registrierung der Gefliichteten liegt in der Verantwortung des SEM und findet in den Bundesasylzentren statt. Das
SEM nimmt Fingerabdriicke, Uberpriift die Personalien und leitet die Menschen dann an die Kantone weiter. Die
Schweizerische Fluchtlingshilfe, die mit einem Beratungsteam in den Zentren anwesend ist, vermittelt eine Unterbringung
bei Privaten. In Basel erfolgt dies in Kooperation mit dem seit 1915 bestehenden Gastfamilienprojekt der GGG Benevol.
Der Prozess lauft derzeit noch nicht optimal, es bestehen lange Wartezeiten in den Bundesasylzentren bei der
Registrierung.

Zu Frage 4b:

Seit Kriegsbeginn sind individuelle Asylverfahren fir Flichtlinge aus der Ukraine sistiert. Bis zum Entscheid des
Bundesrats zum Status S wurde mit den Verfahren zugewartet. Es gibt folglich nur wenige Gesuche, die individuell gepriift
werden. Alle seit Kriegsbeginn Eingereisten bekommen den Schutzstatus S.

Zu Frage 4c:

Eine unterirdische Unterbringung ist nur im absoluten Notfall vorgesehen. Die Sozialhilfe arbeitet zusammen mit der IBS
mit Hochdruck daran, zusétzliche Unterbringungsplétze tber Tag zu schaffen. Sollten in sehr kurzer Zeit sehr viele
Personen ankommen, stehen auch grosse Kollektivunterkiinfte, zum Beispiel in Turnhallen, zur Debatte. In einer
ausserordentlichen Lage Asyl wiirde der Regierungsrat die Kantonale Krisenorganisation (KKO) anrufen, damit
Ausstattung der Hallen mit Betten, Sicherheit, Betreuung, usw. in kurzer Frist fir sehr grosse Fliichtlingsgruppen mdglich
waére.

Zu Frage 5a:

Personen mit Status S sind gemass geltenden Unterstlitzungsrichtlinien der Sozialhilfe Basel den Asylsuchenden im
Verfahren mit Status N gleichgestellt. Sollte sich abzeichnen, dass eine Riickkehr nicht wie vom Status S impliziert bald,
sondern absehbar fur lAngere Zeit nicht méglich ist, wird eine unterstiitzungsrechtliche Gleichstellung mit vorlaufig
Aufgenommen gepruft.

Zu Frage 5b:

Es entstehen derzeit neue Initiativen und Projektideen fir die soziale Integration der Geflichteten aus der Ukraine. Es
werden zum Beispiel Treffpunkte, Spielgruppen fir Kinder oder Jugendtreffs aufgebaut. Zudem gibt es in Basel eine ganze
Reihe bereits bestehender Projekte, die den Austausch und die gesellschaftliche Teilhabe férdern. Insbesondere im
Bereich Eltern und Kinder gibt es viele Angebote. Diese kdnnten fur die grosse Zahl gefliichteter Mutter mit Kindern sehr
wichtig werden. Sehr wichtig ist auch der Zugang der Kinder zu den Schulen und Kitas. Bei den Erwachsenen leistet eine
mogliche Erwerbsarbeit einen wichtigen Beitrag der Integration. Dazu wird der Kanton die Fliichtlinge mit Sprachkursen
unterstitzen.

Beda Baumgartner (SP): Lassen Sie mich zum Anfang mal ein Dank aussprechen an die Regierung und die
verantwortlichen Personen in der Verwaltung, die seit zwei Wochen mit Hochdruck an Lésungen innerhalb dieser Situation
arbeiten. Man sieht ja auch gegen aussen, dass viel gemacht wird und ich danke auch jetzt schon vorneweg fiir die
ausfuhrliche Beantwortung dieser Interpellation. Ich denke, es ist wichtig, dass wir heute im Kanton Basel-Stadt gerade
auch mit unserer finanziellen Ausstattung und auch unserer allgemeinen humanitéaren Verantwortung hier vorweggehen
und mdglichst viel machen, um diese Situation gut fur alle Beteiligten zu l6sen. Ich bin sehr froh zu horen, dass die
finanzielle Direkthilfe gestern bereits im Regierungsrat entschieden worden ist und dass auch die Bereitstellung von
medizinischen Gutern auf dem Weg ist.

Zur Unterbringung. Ich bin sehr froh (iber diese Zahlen, leider fehlt mir hier eine Einschatzung zur Relation zu den
ankommenden Gefliichteten, da wére ich froh gewesen, wenn man sagen kann, das geht mit dieser Unterbringung oder
nicht bei Privaten, aber ich kann auch verstehen, dass es jetzt vielleicht in dieser Zeit nicht leistbar war. Wichtig ist mir
nochmals festzuhalten, dass diese unterirdische Unterbringung nie ein Thema wird fur gefliichtete Personen und ich finde
es auch wichtig, dass es nicht nur fur Frauen und Kinder kein Thema sein sollte, wenn man aus einem Kriegsgebiet
flichtet. Ich weiss nicht, ob Sie schon mal in diesen Zivilschutzanlagen oder entsprechenden Anlagen in Kleinhiiningen
waren. Ich glaube nicht, dass das der Ort sein sollte, in dem Personen ankommen sollten. Ich bin sehr froh zu héren, dass
das der absolute Notfall sein soll und ich bin sehr froh, wenn die Sozialhilfe zusammen mit Immobilien Basel-Stadt diese
Angebote von Hotels und Hauseigentiimer*innen auch nutzt dazu, dass man andere Varianten fir die Unterbringung in
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kantonalen Strukturen Uber diese Immobilien méglich macht.

Ich kann sehr nachvollziehen, dass der Stress sehr gross ist, um die Koordination der verschiedenen Initiativen, die es
gibt, sicherzustellen und zu leisten. Ich méchte hier einfach nochmal appellieren, dass ich auch mehrfach schon
angeschrieben wurde, genau wegen dem, dass teilweise diese Koordination Uber die Asylkoordination anscheinend
suboptimal verlauft mit bestehenden Ressourcen, auch im sprachlichen Bereich zum Beispiel, und fande es weiterhin
wichtig, wenn es da schon Ressourcen gibt, dass man die mdglichst gut auch zu den Gefliichteten und zu den
entsprechenden Beddrftigen bringt.

Zu den Unterbringungen. Ich kann sehr gut nachvollziehen, dass es gewiinscht ist, dass man sich mindestens fir drei
bzw. sechs Monate verpflichtet, jemanden aufzunehmen. Ich fande es hier aber noch wichtig, dass das klar und offensiver
auch kommuniziert wird, weil es teilweise Leute gibt, die sich bereit erklaren wollen, jemanden aufzunehmen, dass es
auch Gefliichtete gibt, die nur fiir kurze Zeit bei jemanden unterkommen wollen und dann irritiert sind, warum sie nicht
privat untergebracht werden kénnen. Ich glaube, hier ware es wichtig, dass eine gréssere und offensivere Kommunikation
noch passiert.

Meine Hauptsorge gilt ein wenig der Frage der medizinischen Versorgung. Ich sehe das mit der Registrierung und mit dem
Schutzstatus S kommt man in die Kollektivversicherung, soweit ich informiert bin, das ist aber beziiglich der
psychologischen und psychiatrischen Betreuung ein grosses Problem beziiglich der Gewahrleistung. Der Regierungsrat
sagt ja auch selber, dass es bereits jetzt eine grosse Herausforderung darstellt, diese bereitzustellen, bisher schon fur die
Geflichteten, und wenn da zuséatzliche Mittel nétig sind, wie das der Regierungsrat hier auch antdnt in der Antwort, dann
soll er bitte schnell an den Grossen Rat gelangen. Ich bin sicher, dass wir hier eine breit abgestitzte Bereitschaft haben,
diese Mittel zu sprechen, falls sie von finanzieller Art und Weise nétig sind, damit man diese medizinische Betreuung auf
psychologischer und psychiatrischer Ebene auch sicherstellen kann fur diese Menschen, die aus dem Krieg fllichten.

Zu den Wartezeiten beim Bundesasylzentrum. Ich bin sehr froh zu héren, dass das Staatssekretariat fur Migration, glaube
ich, auch morgen eine Online-Registrierung zur Verfugung stellt. Ich bin auch hier sehr froh, wenn die Kommunikation
noch offensiver erfolgt, dass diese 90 Tage Menschen einreisen kdnnen, bis sie die Registrierung machen kénnen. Und
zum Schluss ich bin ich auch sehr froh zu héren, dass der Kanton Sprachkurse aufbauen will fir Gefliichtete aus der
Ukraine. Ich ware auch hier sehr froh, wenn man die bestehenden Netzwerke und Kompetenzen beispielsweise auch aus
dem Profilbereich Osteuropa an der Universitat Basel einbeziehen kdnnte. Und noch zum Schluss, die Sozialhilfe im
Status N ist deutlich tiefer angesetzt als flir Schweizerinnen und Schweizer und wenn sich die Situation jetzt tber die
nachsten Monate so gestaltet wird, ware ich sehr froh, wenn man das schnell und unkompliziert gegen oben anpassen
konnte.

Der Interpellant erklart sich von der Antwort teilweise befriedigt.
Die Interpellation 22.5151 ist erledigt.

16. Interpellation Nr. 36 Andrea Elisabeth Knellwolf betreffend Folgen eines Schengen-Ausschlusses fiir die
Region Basel

[16.03.22 16:07:04]
Diese Interpellation wird vom Regierungsrat sofort miindlich beantwortet.

RR Stephanie Eymann, Vorsteherin JSD: Wir beantworten diese Interpellation wie folgt:

Grundsétzliche Bemerkungen. Ziel der neuen EU-Verordnung uber die Européaische Grenz- und Kistenwache ist
insbesondere die Kontrollen an den Schengen-Aussengrenzen und die Riickfiihrung von rechtswidrigen Aufenthalterinnen
und Aufenthaltern zu verbessern. Die Agentur fir Européische Grenz- und Kiistenwache soll zu diesem Zweck mit
geniigend Personal und Material ausgestattet werden, damit sie ihre Aufgaben im Grenz- und Rickkehrbereich effektiver
wahrnehmen kann. Ferner soll aufgrund einer Empfehlung der letzten Schengen-Evaluierung im Asylgesetz eine explizite
Verpflichtung der ausreisepflichtigen asylsuchenden Personen, den Schengenraum zu verlassen, aufgenommen werden.
Die adaquate Kontrolle der Aussengrenze des Schengenraums und gegebenenfalls auch Rickflihrung hat der
Regierungsrat bereits im Rahmen der Vernehmlassung als wichtig erachtet. Gleichzeitig hat er aber auch explizit seine
Erwartung Ausdruck verliehen, dass sich der Bund weiterhin fiir die ausnahmslose Einhaltung der Grundrechte bei allen
Einsatzen von Frontex einsetzt. Wird das Referendum gegen die Ubernahme der EU-Verordnung angenommen bzw. der
entsprechende Bundesbeschluss abgelehnt, wird die Schweiz diese Schengen-Weiterentwicklung entgegen ihren
Verpflichtungen aus dem Schengen-Abkommen nicht ibernehmen kénnen. Eine Nichtlibernahme einer Schengen-
Weiterentwicklung bewirkt die Beendigung des Schengen-Abkommens, es sei denn, der gemischte Ausschuss beschliesst
einstimmig innerhalb von 90 Tagen etwas anderes. Eine Beendigung des Schengen-Abkommens wiirde automatisch auch
zur Kiindigung des Dublin Assoziierungsabkommens fihren. Ein Entgegenkommen aller Staaten der EU und der
Kommission kann zwar nicht restlos ausgeschlossen, aber auf keinen Fall erwartet werden. Das Risiko einer Beendigung
der Abkommen ist real und wiirde den Kanton Basel-Stadt und die ganze Grenzregion Uibermassig treffen.

Zu den konkreten Fragen, zu Frage 1:
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Bei einem Nein zu Frontex wirde das Personenfreiziigigkeitsabkommen, welches Inhalt der Bilateralen | ist, zwar weiter
bestehen, dennoch hétte ein Ausschluss aus Schengen unmittelbare Folgen fir den Personen- und Warenverkehr. So
wirden bei einem Ausschluss der Schweiz aus Schengen/Dublin unsere Landesgrenzen zu einer Schengen-
Aussengrenze, an welche unsere Nachbarstaaten systematische Kontrollen durchfiihren miissten. Konkret bedeutet dies,
dass alle Personen, die einen Nachbarstaat aus- oder in die Schweiz einreisen wollen, an der Grenze kontrolliert wiirden.
Mehr als ein Viertel der insgesamt 2'200'000 Schweizer GrenzUlbertritte pro Tag erfolgen in der Region Nordwestschweiz.
Davon werden in der Stadt Basel Uber 95’000 Grenzgéanger, Zugpendlerfahrten taglich registriert. 2021 waren in Basel-
Stadt im Durchschnitt taglich mehr als 34’000 Grenzgangerinnen und Grenzganger tatig. Bei einer Gesamtheit von rund
195’000 Beschaftigten machen Grenzgangerinnen und Grenzganger ungefahr 18% aus und nehmen damit eine
entscheidende Rolle im hiesigen Wirtschaftsstandort ein.

Zu Frage 2:

Nein. Die sogenannte Reisefreiheit wiirde eingeschrankt. Im Marz 2004 wurde die Grenze zwischen Deutschland und der
Schweiz durch den Bundesgrenzschutz (BGS) wahrend mehrerer Wochen systematisch kontrolliert. Ziel der Aktion des
BGS war, Grenzkontrollen geméss den rechtlichen Vorschriften fur die Schengen-Aussengrenzen durchzufiihren, da die
bisherigen Kontrollen nach Aussage des BGS zu lasch seien. Die systematischen Kontrollen fiihrten zu kilometerlangen
Staus im Pendlerverkehr, insbesondere am Autobahnzollamt Basel/Weil am Rhein sowie in der Basler Gemeinde Riehen.
Die Wartezeiten betrugen bis tUber eine Stunde. Durch den Ruckstau in die Stadt Basel kam es zudem zu massiven
Behinderungen des oéffentlichen Verkehrs.

Zu Frage 3:

Seit 2002 entwickelte sich der Bilaterale Weg der Schweiz erfolgreich und hat zum Wohlstand und zur wirtschaftlichen
Prosperitat der Schweiz und der export- und innovationsstarken Nordwestschweiz beigetragen. Zudem sind fur Basel-
Stadt als Universitats-, Fachhochschul- und innovativen Wirtschaftskanton die EU-Forschungsrahmen und
Bildungsprogramme von Uberragender Bedeutung. Durch die Ablehnung der Weiterentwicklung des Schengen-
Besitzstandes wirde die Schweiz im Vereinten Europa nach dem Scheitern des Rahmenabkommens weiter isoliert. In
Grenzregionen ist die Personen- und Warenfreizugigkeit im gelebten Alltag nur mit Schengen gewahrleistet. Fur die
wirtschaftliche Entwicklung der Region Basel und das Funktionieren der stadtischen Gewerbe- und Infrastrukturbetriebe ist
eine Teilhabe der Schweiz am Schengen-Abkommen schlicht unverzichtbar. Darliber hinaus wiirde durch den Wegfall des
Schengen-Abkommens die Justiz- und Polizei-Zusammenarbeit geschwacht. Im Bereich der inneren Sicherheit wiirde er
zu einer substanziellen Lucke fuhren, da die Schweiz keinen Zugang mehr zu den Daten des Fahndungssystems SIS, der
Visumsdatenbank VIS und der Fingerabdruckdatenbank Eurodac hatte. Tritt die Schweiz aus dem Schengenraum aus,
geht automatisch auch die Dublin-Mitgliedschaft verloren. Damit dirfte die Zahl der Asylgesuche markant ansteigen.

Zu Frage 4.

Gemass bundesgerichtliche Rechtsprechung ist die Abstimmungskommunikation der Regierungen einzelner Kantone bei
eidgendssischen Abstimmungen nur zuldssig, wenn der Kanton am Ausgang der Abstimmung ein unmittelbares und
besonderes Interesse hat, das jene der anderen Kantone deutlich Ubersteigt. Betrifft der Ausgang einer eidgendssischen
Volksabstimmung mehrere oder alle Kantone namhaft, durrfen sich die Kantonsregierungen im Vorfeld zur Abstimmung
dazu offentlich dussern und eine Abstimmungsempfehlung abgeben. Das ist bei der Frontex-Abstimmung klar der Fall,
weshalb der Regierungsrat gestern mit einer Medienmitteilung die Bedeutung der Ubernahme der Verordnung (iber die
Européische Grenz- und Kistenwache unterstrichen hat und sich aktiv im Abstimmungskampf einsetzt.

Zu Frage 5:

Die Nordwestschweizer Regierungskonferenz hat sich wiederholt fiir offene Grenzen eingesetzt, so bei der Abstimmung
Uber die Begrenzungsinitiative 2020 oder bei den Grenzschliessungen im Zuge der Corona-Pandemie. Da knapp zwei
Drittel unserer Kantonsgrenze zugleich Landesgrenzen sind, wird sich der Regierungsrat auch innerhalb der
Nordwestschweizer Regierungskonferenz mit allen geeigneten Mitteln dafiir engagieren, dass die Landesgrenzen in
unserer trinationalen Metropolitanregion Basel nicht wieder zu Grenzen der Lebens- und Wirtschaftsraume werden.

Andrea Elisabeth Knellwolf (die Mitte/EVP): Vielen Dank, Regierungsrétin Stephanie Eymann, fur diese ausfuhrliche und
fundierte Antwort. Ich bin befriedigt davon und ich bedanke mich bei der Regierung fir das grosse Engagement in dieser
fur unseren Kanton eminent wichtigen Sache.

Die Interpellantin erklért sich von der Antwort befriedigt.
Die Interpellation 22.5152 ist erledigt.

17. Interpellation Nr. 37 Heidi Miick betreffend Auswirkungen des Autobahnbauprojekts Rheintunnel

[16.03.22 16:14:22]

Diese Interpellation wird vom Regierungsrat an der nachsten Sitzung schriftlich beantwortet.
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18. Interpellation Nr. 38 Johannes Sieber betreffend Schutz fiir gefliichtete LGBTI-Personen aus der Ukraine

[16.03.22 16:14:35]

Diese Interpellation wird vom Regierungsrat an der nachsten Sitzung schriftlich beantwortet.

19. Interpellation Nr. 39 Tonja Zircher betreffend Zunehmender Antisemitismus online und in der realen Welt

[16.03.22 16:14:48]

Diese Interpellation wird vom Regierungsrat an der nachsten Sitzung schriftlich beantwortet.

20. Interpellation Nr. 40 Tim Cuénod betreffend der Konsequenzen des Aufstiegs des EHC Basel auf den
Eisflachenbedarf und den Betrieb der St. Jakobs-Arena

[16.03.22 16:14:58, ED, 22.5156, NIS]

Diese Interpellation wird vom Regierungsrat an der nachsten Sitzung schriftlich beantwortet.

8. Bericht der Umwelt-, Verkehrs- und Energiekommission zur Umgestaltung
Rumelinsplatz sowie Schnabel- und Minzgasse zu einem lebendigen und anziehenden
innerstadtischen Begegnungsort im Zuge notwendiger Erhaltungsarbeiten

[16.03.22 16:15:19, UVEK, BVD, 19.0665.02, BER]

Die Umwelt-, Verkehrs- und Energiekommission beantragt, auf das Geschéft einzutreten und der Beschlussvorlage
zuzustimmen.

Raphael Fuhrer, Prasident UVEK: Das Geschéft hat einen Perimeter, der den Riimelinsplatz, die Schnabelgasse,
Minzgasse inklusive den Knotenbereich beim Hotel Basel umfasst. Es stehen Sanierungen an, das betrifft die Werkleitung
und den Belag, das sind die gebundenen Ausgaben des Projektes. Zusétzlich ist eine Umgestaltung angedacht auf Basis
des Gestaltungskonzepts Innenstadt, das ist der andere Teil, die Fr. 3'600°000. Die Planung hat schon eine gewisse
Vorgeschichte. Es gab ein Evaluationsverfahren seit 2015, 2018 dann die Petition zum Erhalt der Baume, so wird es im
Ratschlag auch dargestellt, dann der Kompromiss, der gefunden wurde, mit Ersatzpflanzungen fir die zwei Ginkgos und
den Erhalt der zwei Linden. Dieser Kompromiss wurde von den involvierten Parteien so akzeptiert. Das Projekt sieht vor,
dass der Platz in Zukunft mehr zum Flanieren und Verweilen einladen soll. Er soll grossflachig gepflastert werden und der
Hohenunterschied mit Sitzmauern geldst werden.

Die UVEK hat neun Sitzungen zu diesem Geschéft abgehalten zwischen Mai 2021 und Februar 2022 und sich mit
einerseits dem Projekt an und fir sich beschéftigt und dann aber auch einen grossen Teil mit umstrittenen Punkten, mit
dem Belag beschéftigt und daraus auch eine Grundsatzdiskussion gemacht. Sie hat insgesamt zwei Anderungen am
Projekt, die sie vorschlagt, einerseits Veloabstellplatze und anderseits, was die Sitzgelegenheiten betrifft. Ich mochte,
bevor ich zwei Aspekte, ndmlich das Thema Baume und das Thema Belag, herausgreife, kurz noch die anderen Aspekte
ansprechen und abhandeln und dann nachher vor allem auf diese anderen beiden Sachen eingehen.

Bei den Veloabstellplatzen ist es so, dass wir heute 50 Platze haben. Das Projekt sieht erneut 50 vor, allerdings werden
die dann dezentraler angeordnet und zusétzliche Veloabstellplatze im Umfang von 8 im Gerbergésslein. Die UVEK hat mit
9 zu 3 Stimmen entschieden, dass zugunsten von 20 zusatzlichen Veloabstellplatzen auf dem Rimelinsplatz selber vier
Sitzbanke in den Gassen nicht umgesetzt werden sollen und eben diese Flachen dann fur die Velos zur Verfigung stehen
sollen. Der zweite Punkt, wo wir eine Anderung gemacht haben, ist bei den Sitzgelegenheiten. Wie gesagt, es gibt
Stutzmauern, die zugleich Bank sind, das ist Naturstein und wir haben diskutiert, ob das angenehm ist, auf Naturstein zu
sitzen und fir die Flachen, die nicht unter den Linden sind, dort wiinscht sich die UVEK Holzauflagen. Dann gab es
weitere Themen und Antrage, es gab zum Beispiel ein Antrag auf zwei entsiegelte Flachen im Bereich des Brunnens und
bei den Sitzbénken. Entsiegelt heisst, geschliffene Backsteine, aber in Sand gebettet und nicht mit Zement verbunden. Die
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UVEK hat davon abgesehen, das zu fordern, aus Riicksicht auf Personen, die im Rollstuhl sind. Dann haben wir auch
diskutiert, Begegnungszone, es ist ja eine Fussgangerzone und ein Antrag auf diesen Pilotversuch mit einer
Begegnungszone, wo Schritttempo fiir Velofahrende erlaubt wére, wurde abgelehnt in der UVEK mit 8 zu 2 Stimmen bei 2
Enthaltungen.

Nun also auf die zwei Sachen, die am meisten auch in den letzten Tagen zu reden gegeben haben, zu den Baumen. Die
UVEK hat Kenntnis davon genommen, dass dieser Kompromiss erzielt wurde in der Bearbeitung des Ratschlags,
namentlich zwischen der Petentschaft und den zwei IGs. Der Kompromiss sieht vor, dass die zwei Linden erhalten bleiben
und dass die zwei Ginkgos gefallt werden und durch drei Schnurbdume ersetzt werden. Es wurde ein Antrag auf
Ruckweisung gestellt in der Kommission des Geschéftes mit dem Ziel, das Projekt vom Regierungsrat zu Uiberarbeiten,
damit alle Baume erhalten bleiben. Dieser Antrag wurde abgelehnt. Kurz noch zu den Argumenten, fur eine Riickweisung
spricht gemass diesen Personen in der UVEK, dass es nicht angehe, dass man gesunde Bdume féllt aus gestalterischen
Griinden, zudem wirde es sehr lange gehen, bis dann die neuen Baume wieder so gross sind wie die bestehenden
Ginkgos und entsprechend auch Schatten werfen kdnnen und mit der Verdunstung den Raum kiihlen kénnen. Insgesamt
war die UVEK aber der Ansicht, dass diese Riickweisung nicht sinnvoll ist und die Mehrheit fiihrt folgende Griinde an. Wir
haben das Instrument der Petition, wir haben das Instrument der Mitwirkung und diese Instrumente sollte man ernst
nehmen. Es wurde eine Lésung damit gefunden und wenn wir nun als Kommission kommen und das wieder umstossen,
regt das doch zum Denken an, wenn wir diese Instrumente eigentlich haben.

Es besteht Erhaltungsbedarf, dieser 10st Bauarbeiten aus und auch bei einer 1:1-Sanierung, wenn man also auf die
Umgestaltung verzichtet, muss man die Leitungen ersetzen, man muss dieses Gefalle ausgleichen und das wird die
Baume in Mitleidenschaft ziehen, wenn Wurzeln der Baume mit den Leitungen verwachsen sind. Das ist der Ausldser des
Projekts, also auch unabhangig davon, wie die Gestaltung dann ist, wird man auf dieses Problem stossen. Wir haben das
Gefélle, im Moment fliesst das Wasser zu den Geb&uden hin, starke Niederschldge werden zunehmen, also das kann man
nicht so lassen. Auch wenn man das Projekt zuriickweist oder wenn man nicht einverstanden ist mit dem Projekt, wird
dieses Gefalle auch in Zukunft da sein. Ginkgos sind aus 6kologischer Sicht nicht besonders wertvoll, der Ersatz, die
Schnurbaume, jedoch schon, vor allem fiir Bienen zum Beispiel. Und Stadtklimaeffekt, Ginkgos sind eher schlecht darin zu
verdunsten und fiihren daher zu einem eher geringem Kiihlungseffekt, wahrend die Schnurbdume gute grosse Kronen
ausbilden und entsprechend auch viel Wasser verdunsten kénnen. Und es sind dann eben drei und nicht nur zwei Baume
und diese Schnurbdume wachsen sehr schnell nach. Fir eine grosse Mehrheit der UVEK ist darum diese vorgeschlagene
Lésung, wie sie im Ratschlag ist, eine gute Losung und wir haben uns als gesamte UVEK auch dafiir ausgesprochen,
dass mehr Begriinung im Perimeter stattfinden soll, mit mobilem Griin, mit Fassadenbegriinung. Wenn Initiativen dort
starten, dann sollen diese aktiv aufgenommen werden.

Das zweite Thema, das uns beschéftigt hat und viel zu reden gegeben hat, ist die Pflasterung, generell die Gestaltung der
Oberflache. Wir haben einerseits verschiedene Personen dazu angehdrt, unter anderem der Geschéftsfihrer des
Behindertenforums. Wir haben einen Stadtrundgang gemacht und uns verschiedene Situationen in der Innenstadt
angeschaut. Basis fur die Diskussion ist das Gestaltungskonzept Innenstadt und die Konfliktlinie geht dort vor allem
entlang der Pflasterung mit Kieselwacken und dem Asphalt. Ich denke, das Material Asphalt, das kennen wir,
Schwarzbelag bei der Pflasterung haben wir feststellen kénnen, dass es doch eine rechte Entwicklung gab. Zu Beginn
waren das Kieselwacken, die unverfugt waren, so wie auf dem Zentrum des Minsterplatzes, also mit Sand umgeben und
sehr uneben dadurch und auch standig in Bewegung. Eine Entwicklung hat dann stattgefunden, dass man diese Steine
schleift und mit Zement verfugt, das waren die Randbereiche des Munsterplatzes, das war dann Standard fur Platze und
Gassen wie zum Beispiel das Gerbergasslein. In einem dritten Schritt hat man sich Uberlegt, diese linearen Raume wie
zum Beispiel das Gerbergéasslein, soll man das wirklich vollflachig pflastern und man ist dann darauf gekommen, dass man
dort auf den linearen Strukturen Asphaltbander hineinzieht, wie das zum Beispiel in der Martinsgasse der Fall ist, um mehr
Flache, die eben ist, zu gewinnen. Und das Vierte war dann noch, dass man die Technik, wie man diese Kieselwacken
genau behandelt, dass man die optimiert, und das kann man heute sehen auf dem Platz hinter der Barflisserkirche. Das
ist die Qualitat, mit der man dann auch, wenn wir dem zustimmen, den Rimelinsplatz pflastern wiirde, also wirklich sehr
flach abgeschliffene Wacken und so verfugt, dass der Unterschied zwischen dem Zement und dem Stein mdglichst
minimiert wird.

Wir haben in der UVEK verschiedene Aspekte zur Oberflachengestaltung diskutiert. Einerseits, wo machen Asphaltbéander
Sinn und generell, was hat das fur Auswirkungen, wenn wir eine ganze Flache haben und keine Unterschiede mehr wie
heute. Fur Personen, die mobilitdtseingeschrankt sind, ist das sicher von Vorteil, wenn Trottoirrdnder verschwinden, wenn
das Gefalle auch weniger stark ist, so wie das mit dem Ratschlag-Projekt angedacht ist. Fiir andere Personen, zum
Beispiel sehbehinderte Personen, fehlen dann aber auch wieder Orientierungshilfen. Das kann man zum Teil I6sen mit
Entwasserungsrinnen, die dann wieder Anhaltspunkte geben, wo man sich genau befindet im Raum, also taktile
Informationen. Wir haben ganz klar gesagt, wenn man solche grossen Flachen hat, dann muss eine Lésung her fiir
Personen, die sehbehindert oder blind sind. Wir haben aber auch 6kologische Aspekte abgeklart. Wir haben Life Cycle
Assessment-Analysen prasentiert bekommen zu den Umweltauswirkungen und dort ist sehr eindeutig das Resultat, der
Asphalt ist dreimal umweltbelastender als die Lésung mit geschliffenen Kieselwacken.

Nochmals zuriick zum konkreten Raum um den Rumelinsplatz. Es gab den Antrag, dass man ein Asphaltband tber den
Rumelinsplatz zieht. Die Kommission hat hier die Vor- und Nachteile abgewogen und ist zum Schluss gekommen, dass sie
das dem Plenum nicht beantragen mdchte. Wir haben auch den Platz vor dem Hotel Basel langer diskutiert, ist das ein
Platz, ist das eine Kreuzung, ist das ein Teil einer Gasse, eine lineare Struktur, eine nichtlineare Struktur und wir haben
dann, als wir gemerkt haben, dass hier wirklich auf beiden Seiten sehr gute Argumente da sind, auch den Geschaftsfihrer
des Behindertenforums eingeladen, um nochmals zu héren, wo genau die Probleme liegen und welche Lésungen man in
Betracht ziehen kann. Es war in der UVEK unbestritten, dass diese Anliegen wichtig sind, wir haben uns aber nicht finden
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kénnen, wie wir sie gewichten gegentber asthetischen, gegeniiber gestalterischen oder vielleicht auch 6kologischen
Argumenten. Aus Sicht der Personen mit einer Gehbehinderung ist es klar, Asphalt ist immer die bessere Losung, weil
nichts an den Asphalt herankommt, was die Ebenheit angeht. Das heisst, durchgehender Asphalt, das heisst nicht, es
muss vollflachig Asphalt sein, aber eine durchgehende Asphaltflache ist aus dieser Sicht sehr zu wiinschen. Das wurde
uns auch nochmals bestétigt aus den Erfahrungen und Rickmeldungen, die beim Behindertenforum eingingen. Die
Funktion ist letztendlich wichtiger als die Gestaltung.

Aus Sicht des BVD wurde uns aber versichert, dass sie den Kompromiss mit den geschliffenen Wacken plus
Asphaltbander auch in linearen Raumen sehen. Aus ihrer Sicht ist man hier schon genug entgegengekommen, denn das
ganze Konzept ist ja nicht nur mit den Organisationen aus dem Behindertenbereich abgestimmt, sondern auch
Denkmalpflege, Pro Innerstadt und ganz viele andere Organisationen sind in diesen Prozess eingebunden worden. Fir die
UVEK war am Schluss klar, dass wir diese Frage grundsétzlich klaren mdchten und wie gesagt, beim Rimelinsplatz
haben wir dann eine Losung gefunden, beim Platz vor dem Hotel Basel hatten wir [angere Diskussionen. Wir haben uns
auch nochmals drei verschiedene Varianten aufzeigen lassen, was mdglich ware mit Asphaltbandern. Wir haben uns
Gedanken dazu gemacht, ist das ein Raum mit Aufenthaltsqualitét, Aufenthaltspotenzial oder nicht, wie waren dann die
Nutzungen, wie wiirden die Nutzungen agieren mit der Gestaltung des Belags, und sind am Schluss mit 7 Stimmen zu 5
Stimmen bei einer Enthaltung zum Schluss gekommen, dass wir dort nicht Asphaltbander durchziehen méchten, sondern
eigentlich bei der bisherigen Praxis bleiben mdchten. Die ist auf den linearen Strukturen Asphaltbander, auf den
Kreuzungsbereichen und auf Platzen gepflasterte Gestaltung.

Das Fazit der UVEK, wir haben dort auch an der Formulierung sehr lange gerungen, ist auf Seite 14 unter 2.7 im ersten
Absatz zusammengefasst, ich verzichte nun das zu lesen, aber ich denke, das ist genau die Formulierung, auf die wir
dann am Schluss gekommen sind. Wie gesagt, es war kein einstimmiger Entscheid, es war im Gegenteil ein sehr knapper
Entscheid. Ein Teil der UVEK findet, dass die Anliegen der Personen mit Behinderung dort zu kurz gekommen sind bei
diesem Grundsatzentscheid. Wir haben gesagt, es ist ein Grundsatzentscheid, aber auch in Zukunft soll der Einzelfall
angeschaut werden.

Das heisst nun zusammengefasst, wir haben Zustimmung mit zwei Anderungen, Veloparkplatze, Sitzauflagen zum
Ratschlag. Ich verweise noch explizit auf die Abwégungen zu den zwei Ginkgos und auch zum Grundsatzentscheid
beziiglich Belage hin, Platze, Kreuzungsbereiche, und das heisst, am Schluss haben wir eine Zustimmung von 10
Stimmen gegen 2 Gegenstimmen und einer Enthaltung.

An dieser Stelle auch noch ein grosses Dankeschdn an das Bau- und Verkehrsdepartement, an Regierungsrétin Esther
Keller, es brauchte sehr viel Zeit, aber ich glaube, es war auch sehr wertvoll, dass wir vor Ort gegangen sind und uns die
Zusammenhéange und die Details erkléaren liessen.

RR Esther Keller, Vorsteherin BVD: Den Dank kann ich zuerst mal zurtickgeben, die UVEK hat sich wirklich sehr intensiv
mit diesem Projekt auseinandergesetzt und das Projekt hat ja eben, wie Sie auch gehért haben, schon eine sehr lange
Geschichte. Ich mdchte auch da bei meinem Votum den Schwerpunkt auf 2015 legen, das Los mit dem
Projektwettbewerb. Man wollte den Platz neu gestalten, weshalb, weil es heute nicht wirklich ein Platz ist, es ist ein
Strassenraum mit Fahrbahn, mit Trottoirs. Der Platz hat nicht wirklich Aufenthaltsqualitat. Wir fassen diese Platze aber vor
allem dann an, wenn es auch ein Sanierungsbedarf gibt, damit wir eben nicht unnétig den Boden aufreissen und deshalb
ist dieses Projekt dann zustande gekommen. Es wurde der Wettbewerb ausgeschrieben mit dem Ziel, diesem Platz einen
Platzcharakter zu geben, mehr Sitzgelegenheiten, mehr Baume und weniger Stufen, um das eben durchgéangig zu
machen. Kieselwacken waren auch das Ziel, um das Ganze stimmig zu machen mit der restlichen Gestaltung der
Innenstadt.

In der Jury beteiligt waren neben Experten aus dem Kanton auch Landschaftsarchitekten und Vertreter des Gewerbes vor
Ort. Das Projekt, das dort ausgewahlt wurde, das stiess auf grosse Zustimmung, aber ganz klar, es gab schon frih auch
Kritik, dass vier Baume dort entfernt hatten werden sollen. Im Gespréach mit dem neuen Vorstand fand man dann diese
Lésung, dass man gesagt hat, man lasst zwei Linden stehen und die beiden Ginkgos, dass man die aber entfernen wiirde
und ersetzt, das ist auch wichtig, ersetzt durch drei Bdume, die dann dort kiinftig Schatten spenden sollen. In dieser Form,
also doch nach einigem hin und her, kam der Ratschlag dann zur UVEK, die sich jetzt (iber mehrere Monate damit
beschaftigt hat. Der heutigen Debatte ging wirklich eine lange Geschichte voraus und das Projekt hat sich auch entwickelt,
es wurde angepasst.

Die UVEK, Sie haben es gehort, schlagt nach intensiver Beratung weitere Verbesserungen vor, die genannten Sitzflachen
und die Veloabstellplatze. Aber auch mit der Baumfrage hat sich die UVEK beschéftigt, Sie konnten es héren und lesen,
und ich danke den Mitgliedern fur die Diskussion, auch was das anbelangt. Im Fokus standen die beiden Ginkgo-Baume,
das wissen Sie, beim Brunnen, ob man diese nicht doch erhalten kdnnte. Auch mit dieser Frage haben wir uns intensiv
nochmal auseinandergesetzt, aber Sie missen sich das auch vorstellen, wie ein Baum mit der Zeit in diese Leitungen
reinwéchst. Ich kann lhnen nicht versprechen, und das ist Ubrigens auch ein Thema, das uns bei der Fernwérme noch
begegnen wird, wir sprechen ja noch tiber die Motion, wo Sie wiinschen, dass die Regierung das Potenzial nutzt, wenn wir
die Stadt mit Fernwarme versorgen, dass man grosszigiger Flachen anfasst, auch da kann ich lhnen garantieren, werden
wir Gber den einen oder anderen Baum diskutieren miissen. Dieses Thema bleibt uns wohl erhalten, weil Baume nicht halt
machen vor Leitungen. Die wachsen da drumherum und wir kénnen nicht versprechen, dass wir in diesen Raum eingreifen
kénnen, ohne dass die Wurzeln nicht verletzt werden und wenn die Wurzeln verletzt werden, wird es schwierig fir die
Baume zu Uberleben.

Es kommt aber auch hinzu, das ist uns auch wichtig, dass wir die Stufen entfernen mdchten. Wir haben heute auch gehort
von Behindertentauglichkeit, es geht aber nicht nur um Rollstuhl, es geht auch um Menschen mit Kinderwagen oder
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Rollator, also es geht darum, dass dieser Platz doch nutzbar sein soll fur die Leute und in der Form, so wie er jetzt ist, ist
er es wirklich nicht. Auch da, wir kénnen nicht einfach die Baume mit 30 Zentimeter Granulat zuschitten, das tut diesen
Baumen nicht gut oder sie halb ausgraben, damit nachher der Niveauunterschied ausgeglichen wird, das ist schlicht nicht
moglich, das haben wir mit der Kommission angeschaut. Und verstehen Sie mich richtig, ich finde die 6ffentliche
Diskussion richtig und wichtig und ich bin noch so froh um Unterstiitzung fiir das wichtige Anliegen, dass wir mehr
Grinraum in der Stadt schaffen miissen, aber wissen Sie was, manchmal ist es sinnvoll, dass wir einen Baum entfernen
und neue Baume pflanzen. Wir haben wirklich eine Verantwortung, wir haben eine Verantwortung auch gegeniber
kommenden Generationen. Ja, die Baume sind klein, wenn wir sie pflanzen, aber wissen Sie was, sie wachsen. Sie
wachsen und sie werden kommenden Generationen mehr Schatten spenden.

Deshalb, ich bitte Sie wirklich Thren Kolleginnen und Kollegen in der UVEK auch zu vertrauen, sie haben sich das
sorgféltig nochmal angeschaut, auch vor Ort und sie haben es sich nicht leicht gemacht und ich bitte Sie, die Umsetzung
des Projekts zu unterstiitzen, damit der RUmelinsplatz endlich ein Platz wird, der diesen Namen verdient, mit mehr
Aufenthaltsqualitat und weniger Stufen und kinftig auch mehr Griin.

Oliver Thommen (GAB): beantragt Riickweisung an den Regierungsrat.

Herzlichen Dank dem Kommissionsprasidenten fur die ausfuhrliche Darlegung des Ratschlags. Ich denke, wichtige Teile
auf der Pro- und Kontraseite wurden eigentlich schon im Wesentlichen beleuchtet, ich méchte das nicht nochmal
wiederholen und mich wirklich ganz kurz auf unsere Kritikpunkte fokussieren, die wir hier haben. Zum einen ist fir uns
unbefriedigend, das wurde auch schon angesprochen, von der Minderheit her die Frage der Belagswahl, wie dies gestaltet
wird im Sinne der Behindertengleichstellung. Da hatten wir uns wirklich mehr Fokus auf den Aspekt der
Behindertengleichstellung gewtinscht, dass Menschen mit Geh- oder Sehbehinderung hier wirklich mehr berticksichtigt
werden, da es sich doch bei der Innenstadt um einen Ort handelt, bei dem man sich bewegt und von einem Ort zum
anderen gehen muss, was vielleicht an einem anderen Ort weniger der Fall ist. Sollten Sie dies Uberweisen, hoffen wir
doch, dass dann der Regierungsrat wirklich auch schaut, wenn der Platz dann umgestaltet werden sollte, dass dies auch
im Sinne und in Zusammenarbeit mit den Behindertenorganisationen geschieht.

Der zweite Punkt, das sind diese zwei Bdume, die nun doch geféllt werden sollten. Das Thema der Baumfallung ist ja nicht
etwas Neues, das kommt immer wieder. Wir hatten 2015 die Rosskastanie Rosie, wir hatten die BAume am Tellplatz, an
der Margarethenstrasse, am Wielandplatz, es ist seit Jahren ein Thema, das die Bevdlkerung bewegt und zum Teil fur
Aufregung sorgt. Es ist sicher auch nicht angenehm, Sie haben das Geschéft geerbt von Ihrem Vorganger und es ist
einfach eine Erkenntnis, die sich gezeigt hat, dass es einfach auch einen Protest aus der Bevdlkerung braucht, weil es
offensichtlich in den letzten Jahren immer einen Grund fiir eine Fallung gibt. Sei es die mangelnde Vitalitat, sei es die
Klimaerwarmung, die wichtig sein soll, dann sind es gestalterische Aspekte, etc., es gibt immer einen Grund, warum ein
Baum am Ende doch gefallt werden muss, und da muss ich Ihnen einfach sagen, ein Baum ist nicht eine Parkbank, ein
Baum ist ein Lebewesen. Er verdorrt, wenn man ihm kein Wasser gibt oder wenn er kein Wasser erhélt, er stirbt ab, wenn
er keine Sonne hat und, wenn Sie ihn verletzen, wenn er verletzt wird, dann vernarbt er. Das ist ein Lebewesen, das lebt
und ich denke, diesen Respekt, den wir diesem Lebewesen entgegenbringen missen, das ist das, was auch die
Bevolkerung bewegt. Das ist nicht lustig, das ist so, sie haben positive Effekte auf die Umgebung, auf das Stadtbild, sie
reinigen die Luft und deswegen denke ich, liegen sie den Menschen auch am Herzen. Ich mdchte damit nicht sagen, dass
die Stadtgartnerei einen schlechten Job macht, ich glaube, die Stadtgéartnerei arbeitet sehr gut, sie kimmern sich gut um
die Baume und sie pflegen diese gut, ich glaube, es geht eher in die Richtung, dass es gegeniiber dem BVD eine gewisse
Skepsis gibt, dass man dort zu leichtfertig gestalterische Elemente bevorzugt vor den Aspekten der Okologie oder den
Bedurfnissen der Bevdlkerung.

Ich erinnere mich auch gerne an die Diskussion am 24. Juni letzten Jahres, als das Thema Margarethenstrasse im
Rahmen einer Interpellation - ich weiss gar nicht, ich habe das gar noch nie erlebt, seit ich die Basler Politik verfolge, dass
zu einer Interpellation diskutiert wurde und es wurden auch Krokodilstrénen von allen Seiten geweint, und ich bitte Sie
deshalb, jetzt haben Sie mal eine Chance, ein Geschéft zuriickzuweisen, es werden hier zwei Bdume geféllt, die aus
unserer Sicht zumindest unnétig sind. Geben Sie diesen zwei Ginkgos eine Chance, es braucht hier eine Planung, die
vom Baum aus denkt und die nicht auf das Gestaltungsprimat hier setzt. Falls Sie dieser Zurtickweisung nicht zustimmen
sollten, was ich nicht hoffe, waren wir offen.

Beat K. Schaller (SVP): Ich habe es gehort, am Rimelinsplatz, Schnabelgasse, Minzgasse stehen
Erhaltungsmassnahmen an und diese Arbeiten sollen ausgeniitzt werden, um den Platz aufzuwerten und zu einem
attraktiven Begegnungsort umzugestalten. Der Regierungsrat schwarmt hier von einer Zukunft, in welcher der
Rumelinsplatz eine behagliche Atmosphére erhalten soll und zum Flanieren und Verweilen einladt. Ja, wer kann solchen
schoénen Absichten schon widersprechen, eigentlich niemand, nur leider stehen der Umsetzung diesem schdnen
Rumelinsplatzfeld zwei gewichtige Punkte im Wege. Zu einem, attraktiver Begegnungsort und ein Ort, der zum Verweilen
einladt, da gehdren Sitzgelegenheiten dazu, mdglichst viele, vor allem gehort aber auch dazu, dass sich Gross und Klein
ohne Angst bewegen kdnnen. Es muss jedem mdglich sein, sich von einem Ort zum anderen zu bewegen, ohne dass er
speziell aufpassen muss. Er darf auch, wahrend er sich bewegt, traumend sinnierend seinen Gedanken nachhangen und
er darf ganz einfach darauf vertrauen, dass er sich an einem fussgangerfreundlichen Ort befindet. Ja, Sie haben es richtig
gehort, auch Fussgéanger haben ein Recht auf Safe Spaces, wie es auf Neudeutsch heisst. Nur leider ist der Riimelinsplatz
die Zieleinfahrt der Abfahrtstrecke Spalenberg mit dem schénen Schlusshang Schnabelgasse. Nicht wenige, ich betone,
nicht alle, aber nicht wenige, die mit dem Velo unterwegs sind, lassen es da noch einmal so richtig schon laufen und
vorbei ist es mit dem Platz zum Flanieren. Darum ist es widersinnig, dass der Ratschlag Sitzgelegenheiten auf dem Platz
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fur Veloparkplétze opfern will. Wenn Gberhaupt, dann sollen diese Parkplatze in der Peripherie des Projektes erstellt
werden, das gibt dann néamlich auch den Velofahrern die Gelegenheit zum Flanieren. Und vergessen wir nicht, ich kann
das nicht oft genug betonen, es besteht kein Menschenrecht auf Velozufahrt zu jedem Quadratmeter dieser Stadt.

Der zweite Grund, der ist wesentlich schwerwiegender, der Kanton Basel-Stadt hat den Klimanotstand ausgerufen. In der
Resolution, die hier verabschiedet worden ist, steht, ich zitiere: “Der Basler Grosse Rat will die Auswirkungen auf das
Klima bei jeglichen Geschaften berlcksichtigen”. Jetzt kommen Sie und wollen zwei gesunde Baume féllen, Baume, die
noch viele Jahre eine positive Klimaauswirkung haben und aus gestalterischen Griinden sollen diese Baume gefallt
werden, den Klimanotstand lasst man Klimanotstand sein. Ich bitte Sie, wir stehen kurz vor dem Untergang der Welt, die
Fridays for Future-Bewegung hat uns das gesagt, da dirfen doch solche technischen Details wie eine Gefallrichtung keine
Rolle spielen. Und natirlich, es werden Ersatzbdume gepflanzt, nur, es werden viele Jahre vergehen, bis diese
Ersatzbdume die gleiche Klimawirksamkeit haben wie die jetzigen bestehenden Baume. Das wurde uns aus berufenem
Munde bestétigt. Also diese beiden Baume dirfen jetzt wirklich nicht aus asthetischen Griinden geopfert werden.

Da wurde uns sofort vorgeworfen, die SVP wiirde sich von jetzt an gegen jede einzelne Baumféallung wehren, das ist
naturlich vollig falsch. Naturlich kann es vorkommen, dass sogar auch gesunde Baume der Axt zum Opfer fallen missen,
wenn sie zum Beispiel notwendigen verkehrstechnischen Massnahmen im Wege stehen, wenn sie todkrank sind oder
wenn sie die Sicherheit der Passanten gefahrden, dann kann es durchaus sein, dass sie gefallt werden missen, nur diese
drei Kriterien sind im vorliegenden Fall Gberhaupt nicht erfillt. Es gibt keinen wirklichen Grund, diese beiden Baume zu
fallen, Baume, die wie gesagt, nicht erst in weiter Zukunft, sondern bereits heute einen ganz wesentlichen Beitrag zur
Klimarettung leisten.

Die Fallung dieser beiden Ginkgos offenbart die Scheinheiligkeit des Klimanotstandes. In einem Notstand ist jemand, der
am Ertrinken ist, dem das Wasser bis Uber die Ohren steht und der jeden Ast ergreift, der vorbeischwimmt. Wenn aber
jemand einen solchen Rettungsast kaputt macht, dann ist er nicht in einem Notstand. Mithin hat sich der Klimanotstand
offenbart als das, was er wirklich ist, namlich nicht ein Mittel zur Rettung der Welt, sondern einfach ein weiteres Werkzeug
im Politbaukasten von Rot-Griin, welches eingesetzt werden kann, wenn es politisch opportun ist und wenn nicht, naja,
dann ist nicht so schlimm, dann lasst man den Klimanotstand einen guten Mann sein. Wer also zu diesem Notstand Ja
gesagt hat, der kann jetzt unmdglich auch noch Ja sagen zur Fallung dieser beiden Baume.

Deshalb, die Fraktion der SVP weist den Ratschlag zuriick mit der Auflage, der Regierungsrat soll einen neuen Ratschlag
vorbringen, der auf die Veloparkplatze innerhalb des Projektperimeters verzichtet und der vor allem die beiden Ginkgos
weiterleben lasst. Mit dem Rest des Ratschlags, mit dem sich die UVEK lange auseinandergesetzt hat, sind wir
einverstanden.

Zwischenfrage

Raffaela Hanauer (GAB): Beat Schaller, wenn Sie den Klimanotstand so hochhalten, wie erklaren Sie sich dann, dass Sie
sich jetzt hier fur zwei Baume einsetzen, aber fiir die Neupflanzung von zahlreichen Baumen auf dem Hoérnli-
Friedhofsvorplatz nicht, und kann ich denselben Enthusiasmus bei der Beratung zur Klimagerechtigkeitsinitiative in Zukunft
von lhnen erwarten?

Beat K. Schaller (SVP): Wenn Sie gute Argumente bringen, selbstverstandlich.

Brigitte Kiithne (GLP): Gerne halte ich dieses Fraktionsvotum im Namen der Mitte/EVP sowie der Griinliberalen. Beide
Fraktionen stimmen dem Bericht der UVEK zu. Die UVEK hat sich sorgfaltig, wie wir schon gehdrt haben, in neun
Sitzungen mit dem Ratschlag beschéaftigt. Insbesondere die Belagswahl, aber auch die Entsiegelung oder die Anzahl
Veloabstellplatze gab Anlass zu intensiven guten Diskussionen. Erst am Tag der letzten Sitzung wurden, wie Sie alle
wissen, die Ginkgos ins Spiel gebracht. Dazu folgende Gedanken: Halten wir uns kurz den mehrjahrigen partizipativen
demokratischen Prozess vor Augen, der dem Ratschlag der Regierung sowie diesem Bericht der UVEK vorausging.
2015/2016 offenes Evaluationsverfahren mit 23 eingereichten Projekten von namhaften Landschaftsarchitekturburos. Das
Siegerprojekt wurde zur Vorprojektreife weiterentwickelt. Vorgesehen damals Neugestaltung mit acht neuen Baumen und
vier Baumfallungen. Dann Einreichung der Petition fir den Erhalt der BAume am Rimelinsplatz. Anfangs 2018 Gespréche
zwischen Vertreter und Vertreterinnen des Quartiervereins “Laabe in der Innerstadt” des Vereins “Innenstadtbelebung
Rimelinsplatz” sowie Pro Innerstadt.

Aus diesen Gesprachen ergab sich der folgende Kompromiss: Erhalt der zwei Linden und Féllung der zwei Ginkgo-
Baume, da sonst eine Erneuerung und Belebung des ganzen Platzes nicht realisiert werden kann. Vorschlag der
Stadtgartnerei zur Artenwahl der Baume, total vier junge Schnurbdume, macht summa summarum sechs Baume anstatt
acht Baume, wie im Siegerprojekt vorgesehen. Das heisst, dem demokratisch partizipativen Prozess sind somit zwei
Neupflanzugen sowie zwei Ginkgos zum Opfer gefallen, dafiir sind die 56 Jahre alten Linden gerettet und es werden
insgesamt vier junge zukunftsféhige Schnurbdume gepflanzt. Damit ein Platz mit Aufenthaltsqualitét entstehen kann mit
korrekter Entwésserung inklusive Zugang fur alle, auch Menschen im Rollstuhl, mit Rollator, etc. muss das Niveau
angepasst und die beiden vitalitatseingeschrankten Ginkgos gefallt werden.

Aber ich frage mich insbesondere mit meinem beruflichen Hintergrund, ich setze mich wabhrlich fur bestehende Baume ein,
wo ist hier das Problem? Erstens, es sind kinftig zwei Baume mehr auf dem ganzen Platz als heute. Zweitens, wie bereits
erwahnt, die Ginkgos wurden aufgrund eines rund siebenjahrigen demokratisch partizipativen Umgestaltungsprozess

gefallt, also Baumfallungen im 6ffentlichen Raum in Zusammenhang mit einem Gestaltungsprojekt und dies, wie behauptet
wird, nicht einfach aus asthetischen Griinden, nein, es wurde sehr breit diskutiert und von qualifizierten Fachleuten in- und
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ausserhalb der Verwaltung ausgearbeitet. Drittens, die vier zuséatzlichen stadtklimavertraglichen Schnurbaume weisen
vom Habitus her eine schirmférmige grosse Baumkrone aus. Sie spenden somit mehr Schatten und binden mehr CO2 als
Ginkgos. Sie weisen ebenfalls eine intensive gelbe Herbstfarbung auf, sind schnellwiichsiger und erst noch
biodiversitatsfreundlicher. Wie wir hier alle wissen, insbesondere fiir Bienen sind sie ein Gewinn.

Wenn wir mit dem Stadtklimakonzept sowie angesichts des ausgerufenen Klimanotstandes wirklich vorwartsschreiten
mochten und gleichzeitig die demokratisch partizipativen Prozesse hochhalten, dann geht es nicht an, in letzter Minute
beides zu torpedieren. Wenn das zum Prazedenzfall wird. Verschwenden wir nicht unnétig Steuergelder, indem wir den
ganzen Prozess zu Fall bringen. Ein neuer Wetthewerb misste aufgegleist werden, alles wiirde um rund finf Jahre
verzogert werden mit unseren demokratischen Prozessen. Dies ist weder im Sinne der Steuerzahlenden noch im Sinne
von Biodiversitat, Okologie und stadtklimatischen Uberlegungen. Oder es wird nur das nétigste saniert und der Platz bleibt
so gestaltet, wie er ist. Es gibt nur diese zwei Varianten, wir mdchten beides nicht. Stimmen wir dem Bericht der UVEK
heute zu, sind in ein paar Jahren die vier gut angewachsenen Schnurbdume schon wunderbar schattenspende Teenager
neben den altehrwirdigen Linden. Erneuern wir heute die Baumbestande mit Bedacht fur die kiinftigen Generationen und
freuen wir uns uber die neue Aufenthaltsqualitat am Rumelinsplatz.

Die Mitte/EVP sowie die Grinliberalen bitten Sie deshalb, dem Bericht der UVEK klar zuzustimmen.

Lisa Mathys (SP): Das Projekt gab auch in der SP-Fraktion zu reden, einzelne werden deshalb heute Nein stimmen,
allerdings richten sich diese Nein-Stimmen nicht gegen die Umgestaltung des Rimelinsplatzes an sich, im Gegenteil. Die
SP-Fraktion freut sich auf den aufgewerteten Rimelinsplatz, der an Aufenthaltsqualitat gewinnt. Wir sind froh, dass dieser
Platz ein neues Gesicht erhalt, und sehen die geplante Gestaltung hinsichtlich der Sitzmdglichkeiten und Anordnung der
diversen Elemente als positiv an. Es gibt im Projektperimeter ein Mangel an Veloabstellpléatzen, auch das kam schon zur
Sprache, ganz gel6st werden kann dieses Problem nicht, aber immerhin konnte die Kommission diesen Punkt ein
bisschen entschéarfen. Es ist aus Sicht der SP wichtig, dass auch in der Innenstadt weitere Fléachen fur die Veloabstellung
gefunden werden kénnen. Ich erinnere gerne daran, dass deutlich weniger Platz fur viel mehr Fahrzeuge ausreicht, als es
bei anderen Parkplatzen der Fall ist.

So weit, so gut, wir freuen uns also auf den neuen Rimelinsplatz, aber der Projektperimeter umfasst eben nicht den
Rimelinsplatz alleine. Die vorher angesprochenen Nein-Stimmen aus der SP-Fraktion, die griinden darin, dass wir finden,
dass quasi am anderen Ende des Projektperimeters beim Kreuzungsbereich von Spalenberg, Munzgasse, Hutgasse und
Schneidergasse, dass dort unseres Erachtens die Anliegen der Behindertengerechtigkeit zu wenig stark gewichtet wurden.
Der Kommissionsbericht zeigt auf, es wurde auch von Raphael Fuhrer erwéhnt, dass wir uns dazu sehr ausfuhrlich
unterhalten haben, das Resultat entspricht aber nicht der Vorstellung der SP. Wir finden, dass dort, wo nicht der
Aufenthaltscharakter im Zentrum steht, dass dort die Hindernisfreiheit starker gewichtet werden misste und dass folglich
beim erwéhnten Kreuzungsbereich auf eine Durchpflasterung héatte verzichtet werden sollen und Asphaltb&nder daftr
durchgezogen werden mussten. Wie es aussehen kénnte, das sehen Sie ja ebenfalls im Kommissionsbericht.

Nun kommt eine Mehrheit unserer Fraktion zum Schluss, dass dies zwar zu monieren sei, und das tue ich hier mit aller
Nachdrucklichkeit, dass aber dem Projekt als Ganzes dennoch zugestimmt werden soll. Eine Minderheit wird mit diesen
Nein-Stimmen dem Protest gegen diese Prioritdtensetzung Ausdruck verleihen. In diesem Zusammenhang méchte ich
noch mit Nachdruck erwdhnen, dass wir das Versprechen sehr ernst nehmen, dass die Orientierungshilfen in den
durchgepflasterten Bereichen noch Einzug finden werden. Das wurde uns versprochen, in der Visualisierung fehlte das
und es ware jetzt wirklich sehr unschon, wenn hier analog zum Beispiel zur Freien Strasse nachtraglich noch
nachgebessert werden misste. Wir haben das in der Kommission gefordert, es ist uns versprochen worden und wir
verlassen uns darauf. In diesem Sinne, die SP fordert, dass innerhalb des Spielraums des Gestaltungskonzepts
Innenstadt, zu dem wir nach wie vor stehen, dass innerhalb dieses Spielraums die Behindertenanliegen kiinftig starker
gewichtet werden und der Belagmix von Pflasterung und Asphaltbénder nicht ohne Not unterbrochen wird aus Ricksicht
auf die Menschen mit einer Mobilitatseinschrankung oder einer Sehbehinderung.

Die Mehrheit der SP-Fraktion wird, wie gesagt, dem Projekt zustimmen. Wir wollen das auch nicht ganz infrage stellen, es
soll dort umgestaltet werden, die Sanierung im Bestand war fiir uns kein Thema, ein paar Nein-Stimmen wird es geben,
was wir nicht unterstitzen ist eine Riickweisung.

Andrea Strahm (die Mitte/EVP): Wir haben ganz viel gehort, Negatives, Technisches und tiberhaupt, ich méchte auch mal
etwas Positives sagen und ich mdchte zum Ausdruck geben, dass mir eigentlich diese Umgestaltung gefallt. Es gibt einen
Platz dort, wo ich nachher gerne hingehe und nicht nur einfach vorbeilaufe. Mit diesem Projekt im Rahmen der nétigen
Umgestaltung des Rumelinsplatzes wird ein wertvoller Ort geschaffen, welcher zentral, aber dennoch ruhig abseits der
Hauptverkehrsachse und der grossen Platze in der Innenstadt gelegen ist und sich deshalb bestens dafir eignet. Platze
und Uberhaupt der 6ffentliche Raum werden von vielen Menschen verschiedenen Alters mit gemischten sozialen und
kulturellen Hintergriinden, mit den unterschiedlichsten Lebenssituationen, aber auch aus dem erforderlichen
o6konomischen Begehren heraus genutzt. Dementsprechend vielfaltig sind die Bedurfnisse und damit die Anspriiche und
Anforderungen an eine Ortlichkeit.

Fussganger, Velonutzende, mobilitatseingeschrankte Personen oder Mitter mit Kinderwagen und hier nicht zuletzt der
Zubringerdienst mit dem Auto, jeder sollte den Platz schliesslich sicher und bequem nutzen kdnnen und genau das wird
mit der sorgféltigen Umgestaltung des Rimelinsplatzes und seine Zufahrtswege Schnabel- und Miinzgasse erreicht.
Herzlichen Dank fur dieses Kleinod in unserer Innenstadt. Es wird ja ein Platz geschaffen, welcher optimal erreichbar ist,
auf allen Seiten frei zugénglich ist, angenehm und lauschig ist und zudem noch hohen Aufenthaltscharakter generiert. Eine
wirkliche Wohlfiihloase zum Auftanken, was fir eine gemutliche Geselligkeit ausserordentlich forderlich ist und das erst
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noch in einer modernen Ausfiihrung, welche fast alle Begehren berlicksichtigen und umsetzen kann. Alles allen perfekt
machen, das geht leider nicht und in diesem Fall leider auch nicht, wir haben es vielseitig gehort.

Uber Bodenbelag, Veloabstellflichen Sitzgelegenheiten, Begriinung wurde bereits alles gesagt, die Bandbreite der
Gestaltungsmadglichkeiten ist immens und hier wurde meines Erachtens ein harmonisches Verhéltnis zwischen
funktionalem Nutzen, Erfiillung von Bedurfnissen der Anwohnenden sowie den Besuchenden, aber auch ein
ansprechendes Design gefunden. Die Gestaltung wurde mdglichst minimal gehalten, was viel Spielraum gestattet fiir
weitere individuelle Ideen der kreativen Ausschmuickung. Ich hoffe sehr, dass in Zukunft hier an diesem zentralen Ort eine
Balance zwischen kommerziellen und nicht kommerziellen Interessen erreicht werden kann inklusive florierenden
Restaurationsbetrieben, denn jegliche zuséatzliche Ausgestaltung ist eine wunderbare Bereicherung fur jeden 6ffentlichen
Platz. Sie bringen Lebendigkeit und Lebensqualitét.

Auch zum Knotenpunkt Spalenberg, Schneider-, Hut- und Miinzgasse haben meine Vorredner*innen bereits vieles gesagt.
Mir gefallt diese Neugestaltung dieser Kreuzung namlich ausserordentlich. Dass hier ein zusatzlicher Platz mit
Aufenthaltscharakter vollumfénglich geschaffen wird, zwar mit geschliffenen Kieselwacken, wie wir gehért haben, sind die
nicht uniiberwindbar fir mobilitdtseingeschrankte Personen, es wird gepflastert mit diesen modernsten Kieselwacken, aber
rundum gesaumt von Méglichkeiten zur Nutzung der Allmend und das geféllt mir. Aus meiner erganzenden Uberlegung
beflrworte ich eine Sanierung und Umsetzung des Rumelinsplatzes sowie dazu gehérend die Schnabel- und Miinzgasse.

Catherine Alioth (LDP): Ich spreche hier als Einzelsprecherin und Vorstandsmitglied des Quartiervereins Innerstadt. Es ist
mir ein Anliegen lhnen auch hier die Haltung und Sicht des Vorstands, der die Anliegen der Anwohner vertritt und der sich
eingehend zusammen mit den Anwohnerinnen und Anwohnern mit der Umgestaltung des Riimelinsplatzes beschaftigt hat,
darzulegen. Der Rumelinsplatz liegt uns am Herzen. Auf der Grundlage des Gestaltungskonzepts Innenstadt sind die
angrenzenden Gassen Spalenberg, Grinpfahlgasse und Gerbergasslein in den vergangenen Jahren aufgewertet worden.
Nun steht der RUmelinsplatz an, dessen raumliches Gefuige harmonisiert und dessen verbrauchte Infrastruktur unter der
Strassenoberflache gleichzeitig saniert werden sollen. Der urspriinglich vorgesehene Ersatz der zwei Linden und zwei
Ginkgo-Baume auf dem heutigen Rumelinsplatz wurde dabei viel und emotional diskutiert, wir haben es auch schon gehort
hier. Dank einem privat organisierten Gutachten, das die vier Baume als gesund attestiert hat, und einer Petition fur den
Erhalt der vier Baume konnte der komplette Kahlschlag abgewendet werden. Die beiden Linden mit ihren hdlzernen
Rundbénken bleiben bestehen. Infrage gestellt sind die beiden Ginkgo-Baume, die gemass BVD die Umgestaltungs- und
Sanierungsarbeiten um den Brunnen nicht Giberleben wirden. Der derzeitige Vorstand des Quartiervereins Innerstadt
schétzt die Umgestaltungsarbeiten insgesamt als Gewinn und Aufwertung fur den Rumelinsplatz und seine
Aufenthaltsqualitat ein. Er erwartet, dass bei den Sanierungsarbeiten um den Brunnen grésstmdgliche Sensibilitat und
Sorgfalt angewandt wird, um die Ginkgo-Baume zu erhalten. Damit vertritt der Quartierverein die Position seiner
Mitglieder, die sie in einer Umfrage geaussert haben.

Daniel Sagesser (SP): Ich mdchte mich hier als eine von zwei Personen bekennen, die in der UVEK den vorliegenden
Bericht abgelehnt hat, und ich habe urspriinglich auch vor, heute hier im Rat den Bericht zurlickzuweisen. Beides, um
jenen eine Stimme zu geben, deren Interessen in der Kommissionsberatung leider unterlegen sind. Ich spreche von geh-
und sehbehinderten Personen, fir welche ein durchgezogenes Asphaltband im Kreuzungsbereich Spalenberg,
Schneidergasse, Miinzgasse ein sehr grosser Mehrwert gewesen ware. Ich verweise an dieser Stelle auf das Votum
meiner Fraktionskollegin Lisa Mathys. Es stért mich gewaltig, dass wir rein optische Uberlegungen wieder einmal héher
gewichten als Massnahmen fir die Inklusion von ohnehin schon sehr benachteiligten Menschen. Es ging und geht mir in
meiner kritischen Haltung aber nicht darum, dass dieses nun vorliegende Projekt tatsachlich zurlickgewiesen wird,
sondern, wie gesagt, nur darum, firr jene die Stimme zu erheben, deren berechtigten Interessen im demokratischen
Prozess zumindest teilweise unterlegen sind. Bis auf diesen einen Punkt halte ich das Gesamtprojekt aber fir sehr gut und
ich glaube, dass der Riimelinsplatz und die Umgebung und die Stadt dadurch sehr viel gewinnen wiirde und eine
Zurlckweisung unheimlich schade wére. Ich mdchte mich hier auch dem Votum von Andrea Strahm von eben
anschliessen und ihr fur diese sehr positiven und richtigen Worte danken.

Es zeichnet sich jetzt nur noch urplétzlich eine unheilige Allianz ab und es droht plétzlich ein Absturz dieses Projektes. Von
dieser unheiligen Allianz méchte ich mich in aller Form distanzieren. Diese Allianz besteht aus einem aus Baum-
Populisten, die vorgeben, urplétzlich ihre Liebe zu Baumen entdeckt zu haben und seit Wochen eine fadenscheinige und
absolut unglaubwiirdige Kampagne fahren. Der andere Teil dieser Allianz bildet zu meinem Entsetzen die Fraktion des
GAB, welche offenbar auf diesen Baum-Populismus reinféllt. Liebe Freunde und Freundinnen des GAB, es liegt mir fern,
Ihnen hier eine Handlungsempfehlung abzugeben, aber vielleicht sehen Sie sich einmal bei Gelegenheit veranlasst, einen
Blick in die Grossregion Sitzplatz Nummer 50 zu werfen, da lacht sich gerade jemand ganz schén ins Faustchen und es
lacht sich gerade jemand schlapp ab Ihnen. Sie sind ihm und seiner peinlichen Kampagne auf den Leim gegangen, denn
aus 6kologischer Sicht ist die Faktenlage sonnenklar und diese spricht ganz klar fur die drei neuen Schnurbdume statt der
beiden bestehenden Ginkgos. Ich bin in diesem Zusammenhang sehr froh fir das sehr sachliche und vor allem sehr
kompetente Votum von meiner sehr geschétzten Kommissionskollegin Brigitte Kiihne, vielen Dank, liebe Brigitte Kiihne,
ein solches Votum hétte ich mir auch von der Fraktion des GAB gewinscht.

In diesem Sinne werde ich heute dem heutigen Bericht trotz meiner Vorbehalte beziiglich der Gleichstellungsanliegen
zustimmen und bitte Sie, dies auch zu tun. Héren Sie auf mit diesem billigen Baum-Populismus, dieser schaqet dieser
Stadt, diesem Kanton und wie wir am aktuellen Beispiel sehen, nicht zuletzt auch dem Baumschutz und der Okologie

selbst.
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Zwischenfragen

Oliver Thommen (GAB): Herzlichen Dank fir die Blumen. Meine Frage ware, kdnnen Sie sich vorstellen, warum die Griine
Bewegung sich spéatestens in den 80er-Jahren von der SP abgespalten hat?

Daniel Sagesser (SP): Ich schatze, die 6kologische Kompetenz in der SP war Ihnen zu hoch.

Pascal Messerli (SVP): Daniel Sagesser, Sie haben uns Baum-Populisten genannt, darf ich Sie nach lhrem Theater von
heute Morgen Larm-Populist nennen?

Daniel Sagesser (SP): Das durfen Sie.

Andrea Strahm (die Mitte/EVP): Ich stelle fest, ich lege mich absolut quer, nicht nur mit meiner Fraktion, auch mit meiner
Familie, und wir machen einen unglaublichen Spagat zwischen GAB und SVP. Ich werde auf Zurtickweisung pladieren,
und zwar wegen diesen beiden Ginkgos. Es geht da gar nicht darum, ob jetzt da Schnurbaume besser sind oder anderes.
Diese Ginkgos wurden vor einigen Jahren gepflanzt mit Unterstltzung der Bevoélkerung, mit Finanzierung der
Bevdlkerung, es wurde gesammelt, die Anwohnenden dort sind sehr engagiert in Bezug auf diese Ginkgos und das gilt es
ernst zu nehmen. Es wurden damals Ginkgos, weil das von der Stadtgéartnerei so verlangt worden war, weil diese Baume
offenbar stadttauglicher seien als, ich glaube, urspriinglich waren Linden geplant. Also, ich werde zurtickweisen, ich sehe,
dass das nicht allen passt, aber ich werde das trotzdem so tun und ich bitte Sie, das auch zu tun.

Pascal Messerli (SVP): Eigentlich wollte ich mich heute zu diesem Thema nicht aussern, aber das eine oder andere Votum
hat mich jetzt schon noch etwas herausgefordert. Man kann mich sehr gerne Baum-Populist nennen oder Baum-
Populismus vorwerfen, ich méchte hier einfach nochmals klarstellen, dass es die SVP ist, welche sich schon seit Jahren
im ganzen Kanton, Uberall fir Grinflachen eingesetzt hat, nicht zuletzt auch in Riehen, Stichwort Moostal, Stichwort auch
Landhof-Uberbauung. Ich glaube, ich muss mich da gar nicht rechtfertigen oder vielleicht, dass es Daniel Ségesser auch
noch begreift, dass es nicht nur um billigen Baum-Populismus geht, sondern hier auch wirklich um die Sache. Es ist ja
schon Wahnsinn. Wir haben ja, und das hat mein Fraktionskollege Beat Schaller gesagt, nicht nur den Klimanotstand
ausgerufen, wir haben auch eine Klimakommission ins Leben gerufen und wir haben tber zehn oder 15 verschiedene
Vorstdsse im letzten Jahr eingereicht, welche die klimatische Politik im Kanton verbessern soll.

Ich finde es schon sehr spannend, dass wir vollig ungeniert den Menschen in den Einfamilienhdusern ab 2035 im Winter
die Olheizung rausreissen kénnen, aber wenn der eine oder andere Baum geféllt wird, dann macht das doch liberhaupt
nichts. Ich finde, wenn wir schon Klimapolitik betreiben, muss halt auch der Kanton eine positive Bilanz haben. Und wie wir
es jetzt wieder gesehen haben, wir haben es bei der Margarethen gesehen, wir sehen es heute wieder, wirklich ein
grosser Wille im BVD, diese Baume zu erhalten, dieser gibt es auch gar nicht und das ist auch vielleicht das
Hauptproblem. Wenn wir uns wirklich auf diese Massnahmen gegeniiber den Privaten fokussieren wollen, was offenbar
mehrheitsféhig ist in diesem Kanton, dann muss man doch auch schauen, dass wir als Kanton hier klimapolitisch so gut
wie mdglich davonkommen und uns halt auch, wenn es auch nur zwei Baume sind, so gut wie moglich dafiir einsetzen.

Und auch das Votum von Brigitte Kiihne hat mich etwas provoziert, wenn es heisst, es war jetzt ein demokratischer
Prozess und mit diesem demokratischen Prozess missen wir jetzt dem zustimmen und eine Rickweisung ist absolut
verboten, so hat es den Anschein getan. Ich méchte schon nochmal darauf hinweisen, dass auch heute eine
Zuriickweisung ein demokratischer Prozess ist und die Organisation “Grin statt Grau” hat auch schon das Referendum
angekiindigt. Also wenn wir heute nicht zuriickweisen und vielleicht das Referendum zustande kommt, dann wird das
Projekt noch weiter verzégert. Und es ist auch nicht so, dass das Projekt dann um viele Jahre verzdgert wird bei einer
Ruckweisung, wir haben ja sehr viele positive Stimmen gehdrt zu dieser Umgestaltung, sehr vieles ist ja auch unbestritten,
es geht eben nur um diese zwei Baume und diese zwei Baume sollen erhalten bleiben und da soll man alles daftir tun,
weil wir ja schliesslich auch den Klimanotstand ausgerufen haben. Wir von der SVP waren ja dagegen und wenn Sie den
im Grossen Rat so euphorisch ausrufen, dann sollten Sie auch konsequent sein und in allen politischen Sachgeschaften
die klimatischen Bedingungen und die klimatischen Aspekte beriicksichtigen.

Deshalb ware auch heute eine Zuriickweisung, nicht aus Baum-Populismus, sondern aus sachlichen Griinden
gerechtfertigt, damit wir diese beiden Baume retten kdnnen, und dementsprechend bitte ich Sie, dieses Geschéft
zuriickzuweisen.

Zwischenfragen

Mahir Kabakci (SP): Pascal Messerli, wenn ich mich richtig erinnere, war ja die SVP-Fraktion fast gegen alle Antrage der
Klimakommission und Sie waren auch gegen das Ausrufen des Klimanotstands und jetzt behaupten Sie, mit diesen zwei
Baumen wird das Klima gerettet. Wie begriinden Sie das?

Pascal Messerli (SVP): Ich habe es in meinem Votum gesagt, lhre Beispiele stimmen so nicht, wir haben den einen oder
anderen Anzug auch unterstiitzt von diesem Paket und man kann gesamthaft nicht als Kanton die privaten Menschen
derart einschranken, indem man ihnen die Olheizung rausreissen will und dementsprechend gleichzeitig als Kanton nicht
geniigend viel fur das Klima zu machen. Das erachten wir als widerspriichlich.
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Lisa Mathys (SP): Pascal Messerli, nur weil Sie das jetzt schon zum zweiten Mal gebracht haben mit diesem Datum 2035
fur das Ende der fossilen Heizungen, haben Sie eine Ahnung, wie viel mehr Impact diese Massnahme hat gegentiber
diesem kleinen Teil, den Sie jetzt da rumtéaubeln?

Pascal Messerli (SVP): Jedes einzelne Projekt ist ein kleines Teilchen, aber mehrere Baume sind dann schlussendlich
dann trotzdem viele Baume und dementsprechend muss man jedes Projekt einzeln betrachten und bei jedem Projekt
einzeln schauen, ob wir diesen und diesen Baum retten kénnen.

Raffaela Hanauer (GAB): Ich bin genervt Uber diese Baumdiskussion. Ich bin genervt dariiber, dass dies erst jetzt
geschieht, nachdem ein medialer Ruckenwind herrscht. Ich frage mich, wo die Unterstiitzung der SVP war, zum Beispiel
beim Winkelriedplatz, dort wurden elf Baume zur Fallung freigegeben, damit unter anderem die Wegfiihrung symmetrisch
sein kann. Ich frage mich auch, wo die Unterstltzung der SVP ist, wenn es um Neupflanzungen von Baumen geht. Beim
Hornli haben wir die nicht gesehen, mit der Parkierungspolitik der SVP waren, wenn das so umgesetzt worden ware mit
null Prozent Kompensation bei neuen Einstellhallen, kaum Baumpflanzungen ermdglicht worden. Ich finde es schade,
dass sich die SVP nun anhand von diesem Projekt zu profilieren versucht als Baum-Partei. Baumschutz ist nicht nur cool,
wenn ein medialer Rickenwind besteht, Baumschutz ist auch sonst cool. Die Ginkgos sind auch mir ein Anliegen. Vor
einigen Jahren war auch ich an einer Aktion zur Rettung der Linden und Ginkgos beteiligt. Die demokratischen Prozesse
in diesem Rahmen haben nun stattgefunden und es gab auch eine einvernehmliche Lésung.

Ich erachte das Ratschlags-Projekt und die Umgestaltung in diesem Sinne flr gut. Ich werde diese demnach annehmen in
der Schlussabstimmung. Beim Rickweisungsantrag meiner Fraktion werde ich mich enthalten, da ich aus Sicht der
Kommissionsarbeit und damit auch mit Blick auf die abgeschlossenen demokratischen Prozesse eine Enthaltung fur richtig
empfinde. Ich stimme nicht gegen die Riickweisung, denn ich mdchte hier sagen, ich finde es gut und richtig, dass wir
diese Grundsatzdiskussion hier nun fiihren. Ich finde es auch gut, dass meine Fraktion bereit ist, diese Diskussion
mitzuprégen und die Situation als Chance sieht, um Anliegen im Baumschutz voranzutreiben. Auch habe ich Verstéandnis
dafir, vor allem weil ich sehe, dass es ermiidend ist und frustrierend, wie immer wieder Gestaltungsanliegen und
Gestaltungswiinsche iber den Baumschutz gestellt werden und weil ich weiss, dass wir oft, wenn wir diese Abwagung
treffen zwischen Gestaltung und Baumschutz, alleine auf weiter Flur stehen.

Die unheilige Allianz missfallt mir und ich finde sie nicht gut, ich finde den Einsatz der SVP fiir den Baumschutz
unglaubwiirdig. Ich erhoffe mir, dass die heutige Diskussion eine Chance ist, um in Zukunft fir Baumpflanzungen und
gegen Baumfallungen Mehrheiten zu finden, auch wenn der Riickweisungsantrag meiner Fraktion scheitert, unter
anderem, weil ich mich enthalten werde.

RR Esther Keller, Vorsteherin BVD: Vielen Dank fur die Debatte. Es wurde sehr viel genannt, also nochmals, ich
unterstltze das sehr, dass wir das diskutieren, ich glaube, das ist eine Auseinandersetzung, die wir auch noch, ich habe
es erwahnt, im Zusammenhang mit der Fernwarme, aber auch mit weiteren Projekten zur Stadtbegriinung weiterfihren
mussen. Der Vergleich mit der Margarethenstrasse taugt fur mich hier nicht. Bei der Margarethenstrasse konnten wir diese
B&aume nicht mehr vor Ort ersetzen wegen dieser neuen Haltestelle. Hier jetzt beim Rumelinsplatz geht es wirklich darum,
am gleichen Ort statt zwei, drei Baume zu pflanzen, also mehr 6kologischen Wert dort zu schaffen, mehr Blattmasse.
Junge Baume, die dann wiederum langer leben als die, die jetzt dort sind. Und ja, Oliver Thommen, absolut, Baume sind
Lebewesen und wir sollten sehr sorgfaltig damit sein, wir sollten diese Giterabwagung immer sorgfaltig machen, aber fir
das haben Sie eben diese Kommission hier im Parlament, die sich das sorgféltig anschaut und ich mag mich jetzt in
diesem Jahr schon an mehrere Projekte erinnern, wo wir wirklich noch dran geschraubt haben, ich meine, auch beim
Winkelriedplatz, wenn ich mich recht erinnere. Es gibt aufgrund dieser Diskussion auch immer wieder Momente, wo wir
schauen, wo kann man noch etwas erhalten.

Was mir wichtig ist, eine Riickweisung wirde sehr wohl eine langere Verzdgerung bedeuten, weil, ich habe es eingangs
erwahnt, es ist eben nicht méglich, einfach rund um diese Wurzeln zu graben. Das ist flr den Baum nicht ertréglich, wenn
er Uber Wochen oder Monate mit offenen Wurzeln da ist. Auch der Niveauausgleich, fur die Menschen jetzt hier im Rat,
die sich fur Menschen eingesetzt haben, die nicht so gut zu Fuss sind, wenn es weiterhin diese Niveauunterschiede gibt
auf dem Rumelinsplatz, ist das einfach viel schwieriger. Und Sie, Beat Schaller, haben die Fussganger angesprochen. Ich
glaube, es macht einen riesigen Unterschied, ob weiterhin eine Fahrbahn da runterkommt, oder ob man schon optisch,
wenn man da runterkommt, sieht, da kommt eine Platzsituation. Ich erhoffe mir sehr wohl, dass auch wenn die Velos
weiterhin dort abgestellt werden kénnen, dass man visuell sieht, da kommt jetzt ein Platz und dass man eben nicht
durchféhrt. In der jetzigen Situation ist es eine Fahrbahn. Dass das, auch wenn es Schilder hat, verwirrend ist, ist, glaube
ich, auch nachvollziehbar.

Insofern, ich glaube, diese Diskussion wird uns erhalten bleiben und ich kann Ihnen nur sagen, dass wir sehr sensibilisiert
sind auf dieses Thema. Ich werde auch gerne in diesen Fallen, wo Sie sagen, es seien rein gestalterische Griinde, denen
werde ich nachgehen. Ich kann mir auch vorstellen, dass da mittlerweile wirklich ein Umdenken, ich weiss nicht, wie das
vor einigen Jahren war, ein Umdenken stattgefunden hat, weil man weiss, es ist ein hochemotionales sensibles Thema
und es hat das Risiko, dass das Projekt nachher scheitert. Ich glaube, da ist die Sensibilitat auch intern gewachsen und
ich verspreche lhnen, dass ich auch weiterhin auf diese Sensibilitdt aufmerksam machen werde.

Ich wiirde mich sehr freuen, wenn der Rimelinsplatz heute Zustimmung erfahren wiirde aus diesen Griinden, die genannt
sind. Ich glaube, es ist wirklich sowohl 6kologisch wie auch fir die Fussgéangerinnen und Fussgénger, fur die Menschen,
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die dort sind, auch fiir die Geschafte Ubrigens, die dort tatig sind, wenn der Platz eine héhere Aufenthaltsqualitat hat, dann
kommen auch mehr Kund*innen, ich glaube, es ist wirklich ein gewinnbringendes Projekt und ich wirde mich tber Ihre
Unterstlitzung sehr freuen.

Raphael Fuhrer, Prasident UVEK: Vielen Dank fiir diese engagierte Debatte. Ich méchte mit dem Punkt
Behindertengerechtigkeit beginnen. Ich habe sehr viel Verstéandnis und ich habe auch in der Beratung der UVEK sehr viel
Verstandnis fur diese Anliegen gespirt und wir haben es uns nicht leicht gemacht, das zeigen auch die knappen
Ergebnisse. Wir haben wirklich versucht, das Thema in der Ganzheit anzuschauen und uns Gedanken zu machen, wo
mogliche Kompromisse liegen kénnen und wie einzelne Anliegen gegeneinander abgewogen werden sollen. Es wurde ins
Spiel gebracht, dass man das am Potenzial der Aufenthaltsqualitéat festmachen kénnte und daran entscheiden soll, wo
Asphaltbander ihre Berechtigung haben und wo nicht. Das ware ein Weg, aber ich méchte zu bedenken geben, dann
verlagern wir die Frage zum Punkt, was ist Aufenthaltsqualitat und wo ist Potenzial fur Aufenthaltsqualitat vorhanden und
ist vielleicht die Pflasterung Teil der Aufenthaltsqualitat, usw. Ich glaube, das ware vielleicht ein Ausweg, aber es wirde
die Diskussion sicher nicht leichter machen und ich denke, es ist zentral auch in Zukunft. Wir werden wahrscheinlich als
Parlament nicht mehr allzu viel sagen kdnnen, weil das Uber die Rahmenausgabenbewilligung Gestaltungskonzept
Innenstadt lauft, aber die Debatte in der Kommission, die war sehr ausfiihrlich, ist protokolliert und die Verwaltung, und
das hoffe ich und davon gehe ich aus, wird das auch nachlesen, wenn wieder ahnliche Situationen kommen, was wir uns
da Uberlegt haben, weil es wirklich um berechtigte Interessen geht von beiden Seiten. Von der Seite Nutzung und
Gestaltung, aber eben auch von der Seite Zuganglichkeit, Befahrbar-, Begehbarkeit.

Der zweite Punkt, das wurde von einer Person angesprochen, ich glaube, vonseiten SVP, Veloabstellplatze versus
Sitzgelegenheiten. Diese Abwagung haben wir getroffen, das war eine eindeutige Abwéagung in der Kommission. Die
Sitzgelegenheiten gegenuber werden massiv vergrdssert, auch mit diesem Abstrich, den wir vorgenommen haben, das
wirde ich gerne festhalten.

Der dritte Punkt, Klimanotstand. Da méchte ich beliebt machen, dass wir uns schon nochmals Uberlegen, um was es geht.
Es gibt die Klima-Mitigation, also das Verhindern des Klimawandels, und die Klimaadaption. Und woruber wir hier jetzt
sprechen, da geht es um die Klimaadaption, ndmlich Kiihlung, Begriinung, Entsiegelung, usw. und wie stark man das
umsetzen kann. Das andere, die Verhinderung Klimawandel, das sind Themen wie weniger Auto fahren, weniger Fleisch
essen, weniger Fliegen, richtig liften und so, das ist auch wichtig, aber das besprechen wir jetzt nicht, es geht jetzt um den
Teil Anpassung. Und da nehme ich mit aus der Debatte, Bdume sind sehr erwiinscht und das Thema wird ja sehr bald
wieder aktuell, es sind zwei Initiativen “Gute Luft” und Zukunftsinitiative unterwegs und dort wird das ganze Thema
nochmals im Detail diskutiert werden und dort werden wir dann sicher sehen, wie wichtig uns dann die Begriinung und die
B&aume usw. sind. Also das Thema kommt wieder.

Das vierte, das ist nun konkret der Rickweisungsantrag GAB und SVP und da mdchte ich nochmals den Mechanismus in
Erinnerung rufen und da habe ich den Verdacht, dass in beiden Fraktionen das nicht ganz angekommen ist. Wir haben
Ausgaben, die sind gebunden, und wir haben Ausgaben, dartiber kénnen wir hier befinden, wir kénnen die sprechen oder
nicht. Der Ausldser dieses Projekts, das sind Erhaltungsmassnahmen bei den Werkleitungen und beim Belag und da sind
die gebundenen Ausgaben relevant. Ob wir nun zurtickweisen, ob wir eine andere Gestaltung fordern, ob wir dafiir mehr
oder weniger Geld sprechen, ist unabhangig davon, was mit diesen Leitungen und mit diesem Belag passiert. Und das
Problem dieser beiden Ginkgos ist ja verstrickt mit den Leitungen und dass sie keine Trége haben. Die beiden Linden sind
eingefasst und darum viel besser abgetrennt vom Rest, sage ich mal, und die beiden Ginkgos eben nicht.

Und der Ausléser, ndmlich der Erhaltungsbedarf, der bleibt, ob wir uns nun mit dieser Umgestaltung abfinden oder nicht
und der Regierungsrat wird diese Erhaltung auch auslésen miussen, wenn der Erhaltungsbedarf da ist. Das heisst, das
Risiko, dass diese beiden Baume in Mitleidenschaft gezogen werden, ist gar nicht davon abhéangig, wie wir nun diese
Gestaltung finden, sondern weil halt diese Baume mit dem Belag, der heute so verlauft, dass das Wasser zu den Hausern
hin gefuhrt wird, was nicht mehr normgerecht ist, das muss man korrigieren, und die Leitungen muss man ersetzen und
das wird den Baumen zusetzen und das wird in jedem Fall kommen, ob wir zurlickweisen und den Wunsch haben, die
B&aume zu retten oder nicht. Dieses Problem kénnen wir dann nicht auflésen, ob wir dann sagen, Wacken so, Wacken
nicht so, was auch immer. Das finde ich, muss man sich einfach vor Augen halten, wenn wir jetzt Giber die Riickweisung
sprechen. Und wir haben in der UVEK diese Ruckweisung mit 9 zu 2 Stimmen klar abgelehnt.

Jetzt noch einen Schritt weiter, wenn wir dann die Schlussabstimmung haben, da méchte ich den gleichen Mechanismus
in Erinnerung rufen. Wir kdnnen das Geld schon nicht sprechen, dann wird einfach nicht umgestaltet, dann wird
wahrscheinlich ein 1:1-Ersatz gemacht mit ein bisschen Anpassungen an Normen, das heisst halt Asphalt, vielleicht
bleiben diese Trottoirrander, der Fahrbahnlook, das wére schade und die Baustelle fiir die Erhaltungsmassnahmen der
Leitungen und des Belags finden dann ja trotzdem statt und die Baume haben wieder dieses hohe Risiko. Mir sind Baume
extrem wichtig und es ist so, diese beiden Baume, es wére schon, wenn die Uberleben kénnen, aber auf der anderen
Seite, der Erhaltungsbedarf ist hier und wir kdnnen eigentlich jetzt natiirlich zurlickweisen, wir kénnen auch das Geld nicht
sprechen, aber der Erhaltungsbedarf geht dadurch nicht weg und das Gefélle geht dadurch auch nicht weg, das ist einfach
dort.

In diesem Sinne méchte ich Sie bitten, die Zurlickweisung nicht zu unterstiitzen und am Schluss das Geld zu sprechen fur
diese Umgestaltung.

Der Grosse Rat beschliesst
stillschweigend, auf das Geschaft einzutreten.
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Abstimmung
Uber die Riickweisung
JA heisst Riuickweisung, NEIN heisst keine Riickweisung.

Ergebnis der Abstimmung
25 Ja, 54 Nein, 6 Enthaltungen. [Abstimmung # 11, 16.03.22 17:34:38]

Detailberatung

Titel und Ingress

Alinea 1

Alinea 2

Alinea 3

Alinea 4

Alinea 5

Alinea 6

Publikations- und Referendumsklausel

Ergebnis der Abstimmung
61 Ja, 20 Nein, 5 Enthaltungen. [Abstimmung # 12, 16.03.22 17:35:54]

Schlussabstimmung
JA heisst Zustimmung zum Antrag der Kommission, NEIN heisst Ablehnung.

Der Grosse Rat beschliesst

Es wird ein Gesamtbetrag von Fr. 4‘378°000 fur die Umgestaltung des Rimelinsplatzes inkl. der Miinz- und der
Schnabelgasse im Zuge notwendiger Erhaltungsarbeiten zu einem flr den Fussverkehr sicheren und attraktiven Ort in der
Altstadt bewilligt. Diese Ausgabe teilt sich wie folgt auf:

- Fr. 3'560'000 neue Ausgaben fir die Umgestaltung des Rimelinsplatzes inkl. der Miinz- und der Schnabelgasse zu
Lasten der Investitionsrechnung des Bau- und Verkehrsdepartements, Investitionsbereich 1 «Stadtentwicklung und
Allmendinfrastruktur»

- Fr. 4°000 als Entwicklungsbeitrag fir die ersten fiinf Jahre nach Fertigstellung zu Lasten der Erfolgsrechnung des Bau-
und Verkehrsdepartements, Mehrwertabgabefonds

- Fr. 4000 als jahrliche Folgekosten nach Fertigstellung fur den Betrieb und Unterhalt der Infrastruktur (Mobiliar) sowie der
Pflege der Vegetationsflachen und Baume zu Lasten der Erfolgsrechnung des Bau- und Verkehrsdepartement

- Fr. 655°000 gebundene Ausgaben fiir die Erhaltung der Strasse gemass dem heutigen Strassenstandard, zu Lasten der
Investitionsrechnung des Bau- und Verkehrsdepartements, Investitionsbereich 1 «Stadtentwicklung und
Allmendinfrastruktur», Rahmenausgabenbewilligung Erhaltung Infrastruktur Strassen

- Fr. 55'000 gebundene Ausgaben fir die Erhaltung der Abwasserableitungsanlagen, zu Lasten der Investitionsrechnung
des Bau- und Verkehrsdepartements, Investitionsbereich 1 «Stadtentwicklung und Allmendinfrastruktur»,
Rahmenvorhaben Erhaltung Abwasserableitungsanlagen

- Fr. 100°'000 gebundene Ausgaben fir die Erhaltung der Kunstbauten, zu Lasten der Investitionsrechnung des Bau- und
Verkehrsdepartements, Investitionsbereich 1 «Stadtentwicklung und Allmendinfrastruktur», Rahmenvorhaben Erhaltung
Kunstbauten

Dieser Beschluss ist zu publizieren. Er unterliegt dem Referendum.

Besuch auf der Zuschauertribiine

Jo Vergeat (GAB): Es sind Parteimitglieder der Mitte Ost hier anwesend sowie eine Delegation der Geschéftsleitung des
Landrates aus unserem Nachbarkanton. Anwesend sind:

- die Landratsprasidentin Regula Steinemann

- die 1. Vizeprasidentin Lucia Mikeler Knaack

- der 2. Vizepréasident Pascal Ryf

- der Fraktionsprasident der SP Roman Brunner
- der Fraktionsprasident der SVP Peter Riebli
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- der Fraktionsprasident der Griine/EVP Stephan Ackermann
- der Fraktionsprasident der CVP/glp Simon Oberbeck

- die Landschreiberin Elisabeth Heer

- der Leiter Ratsdienste Alex Klee

Ich heisse Sie hier herzlich willkommen und wiinsche lhnen spannende Einblicke in unseren Ratsbetrieb. Nach der
Sitzung werden sich das Ratsbiiro und die GL Landrat zu einer Besprechung und Abendessen treffen.

[Applaus]

9. Ratschlag betreffend Erhohung der Ausgabenbewilligung fiir die Erweiterung des
Rheinbads Breite

[16.03.22 17:37:18, BRK, BVD, 21.1730.01, RAT]

Der Regierungsrat und die Bau- und Raumplanungskommission (BRK) beantragen, auf das Geschéft 21.1730 einzutreten
und der Beschlussvorlage zuzustimmen.

Jeremy Stephenson (LDP): Am 26. Juni 2020 hat der Grosse Rat einen Gesamtbetrag von Fr. 2'460°000 fur die
Erweiterung des Rheinbads Breite bewilligt. Wir waren damals sehr froh um die rasche und pragmatische Abwicklung des
Geschaftes, zumal diese Erweiterung angeblich unter gewissem Zeitdruck stand. Wir alle legten schon unsere Badekleider
und Badehosen bereit und freuten uns auf einen Schwumm im Rhein mit anschliessendem Essen im neuen Rheinbad.
Weit, weit gefehlt. Schon im Sommer 2020 war den Verantwortlichen bewusst, dass diese Fr. 2°460°000 nicht ausreichen
wirden fur die Erweiterung und Sanierung des Rheinbads. Im Laufe der Projektentwicklung hat sich im Rahmen der
phasenublichen Prazisierungen und Untersuchung gezeigt, dass die der urspriinglichen Studie von 2015 zugrunde
liegenden Rahmenbedingungen nicht den effektiven Gegebenheiten vor Ort entsprechen. Diese Divergenzen zwischen
den Realitaten und Machbarkeiten vor Ort sowie die viel zu langen internen Entscheidungsschritte haben fur Irritationen
und Kopfschitteln innerhalb der BRK gesorgt. Es geht hier nicht um ein Bashing der Verantwortlichen, sondern um den
Wunsch der BRK, dass solche Kostenspriinge und Zusatzschlaufen, wie wir sie heute erleben, inskiinftig bei derartigen
Bauvorhaben mit entsprechender Planungssicherheit und Weitsicht vermieden werden kdnnen.

Mehrkosten gegentiber 2019 rithren unter anderem daher, dass man davon ausgegangen ist, dass die Stahltrager des
alten Rheinbadhauses gekappt werden und man im bestehenden Fundament die neuen Stahltréager installieren kénne. Bei
Tauchgangen wurde allerdings festgestellt, dass die urspriinglichen Zeichnungen, Annahmen falsch waren. Die
urspriinglichen Stahltrager sind damals einfach in die Sohle gerammt worden und es gibt kein eigentliches Fundament. Es
missen deshalb 24 neue Fundamente mittels Bohrpfahlen erstellt werden. Die Kosten von Fr. 562’000 fiir das Bohrgerat
sowie die entsprechenden Baustelleninstallationen waren im urspriinglichen Budget nicht enthalten. Immerhin, der Vorteil
dieser neuen Fundamente besteht unter anderem auch in einer erhéhten Erdbebensicherheit und Hochwasserschutz.

Weitere Mehrkosten in Héhe von Fr. 120’000 entstehen aufgrund von Auflagen des Naturschutzes. 30% der Dachflachen
werden mit Eternitplatten versehen und mit einer Substratschicht belegt, welche eine Bepflanzung ermdglichen. Diese
Massnahmen haben Mehrkosten bei dem Dachhalt, dem Substrat, der Bepflanzung sowie von Mehrmaterial fiir eine
verbesserte Statik zur Folge. Weitere Kosten im Betrag von Fr. 143’000 entstehen durch den barrierefreien Zutritt zum
Steg. Angedacht waren ursprunglich eine Rampe sowie ein Treppenlift. Das Rheinbad ist eine 6ffentlich zugéangliche
Baute und muss deshalb kiinftig den Anforderungen der SIA Norm 500, namlich hindernisfreie Bauten entsprechen. Diese
stellt die allgemeine Zuganglichkeit fur alle Personen mit Behinderung sicher und ich betone, ohne dass die Hilfe Dritter
bendtigt wird. Aus diesem Grund muss eine 28 Meter lange Rampe mit einem Gefélle von lediglich 6% erstellt werden.

Weitere Fr. 54’000 werden fiir denkmalpflegerische Anpassungen gebraucht, die alten Fachtrager im Stahlbau sollen in
eine einfache Formensprache Ubersetzt und an die Anlehnung an die Formensprache des heutigen Bades erweitert
werden. Die Schnittstelle Béschungssanierung verursacht ebenfalls Mehrkosten von Fr. 223'000. Zudem sind die Stahl-
und Holzpreise seit Anfang 2021 um 30 bis 40% gestiegen. Hier wird fiir diese Mehrkosten ein Betrag von Fr. 192°000
eingesetzt. Schliesslich werden Fr. 250’000 eingestellt fir den Fall von Hochwasser in der Bauzeit, da es hierfiir keine
finanziellen Reserven gibt.

Alles in allem werden heute Mehrkosten in der Héhe von Fr. 1’392'000 beantragt. In der Erwartung, dass wir inskunftig
solche finanziellen Zusatzschlaufen nicht mehr sehen werden und dass inskiinftig auch weitsichtiger geplant und die
realen Begebenheiten vor Ort besser berticksichtigt werden, beantragt die BRK zwar einstimmig, aber wegen des
Vorgehens leicht zahneknirschend, dieser Erh6hung der Ausgabenbewilligung zuzustimmen.

RR Esther Keller, Vorsteherin BVD: Ich danke dem Prasidenten der BRK fiir diese Ausfiihrungen und auch der
Kommission fir das schnelle Behandeln dieses Geschéfts, damit wir dann doch starten kénnen. Ja, es ist immer
unangenehm mit einer Ausgabenerhéhung hier zu Thnen kommen zu missen und ein Teil ist, glaube ich, auch sehr gut
erklarbar, gerade mit den steigenden Materialkosten. Schwierig auch vorherzusehen, aber ein Teil, den miissen wir auf
unsere Kappen nehmen. Es geht um die zusétzliche Massnahme zur Baustellensicherung, das ganz klar auch unter dem
Eindruck vom Hochwasser vom letzten Sommer. Es sind aber immerhin nicht nur Kostensteigerungen, die wir hier sehen,



Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Seite 282 - 16./23. Marz 2022 Protokoll 6. - 10. Sitzung, Amtsjahr 2022 / 2023

sondern es gibt auch ein Mehrwert durch das, was wir jetzt hier mehr aufwenden. Die Dachbegriinung, die doch ein
wesentlicher 6kologischen Wert hat und auch der barrierefreie Zugang, der verbessert wird. Ich bin froh, kbnnen wir
immerhin jetzt zu lhnen kommen, noch vor Baustart, dann hat man meistens nicht mehr wirklich eine Wahl, ob man das
Geld sprechen will oder nicht. Jetzt haben Sie sie noch, so haben Sie die Ausgangslage vor Baustart vor sich und ich
hoffe, dass unsere Begrindung nachvollziehbar ist und ich bitte Sie um Unterstiitzung fiir diesen Antrag fur diesen doch
tollen Ort, das Rheinbad Breite, ein wirklich beliebten und auch, ich wirde sagen, identitétsstiftenden Badeort, Freizeitort
fur Basel.

Christoph Hochuli (die Mitte/EVP): Der Grosse Rat bewilligte im Juni 2020 Fr. 2°460°000 fur die Sanierung und Erweiterung
des Rheinbads Breite. Damit sollte die Infrastruktur des 1898 erbauten Rheinbads saniert und auf die damalige Grosse
erweitert, also verdoppelt werden. Durch den Ausbau des Rheinbads hat sich die Treffpunktqualitat fir das Quartier
gesteigert. Zudem werden zeitgemasse WC-Anlagen, Duschen und Garderoben erstellt. Durch die Sanierung wird auch
der Erdbeben- und Hochwasserschutz des Rheinbads verbessert. Nun wurde festgestellt, dass die Sanierung und
Erweiterung des Rheinbads Breite aus verschiedenen Griinden aufwendiger und einiges teurer als budgetiert werden.
Einerseits miussen die 24 Fundamente des Rheinbads erneuert werden. Diese sind in einem schlechteren Zustand als
erwartet und dies konnte nicht vorausgesehen werden. Weil das Dach begriint wird, muss dieses stabiler gebaut werden,
was ebenfalls Mehrkosten verursacht. Ein weiterer grésserer Posten sind aufgrund der Pandemie exponentiell gestiegene
Baumaterialpreise. Die Preise fir Stahl stiegen bis 30%, diejenigen fiir Holz sogar bis 40%. Zudem wird eine neue
barrierefreie Rampe erstellt, damit die Terrasse des Rheinbads auch mit Rollstiihlen, Rollatoren und Kinderwagen
befahren werden kann. Der Mehraufwand fiir diese Rampe héatte meines Erachtens allerdings vorausgesehen werden
kénnen.

Wenn ein Projekt teurer wird als geplant, soll man mégliche Einsparungen suchen. Dies wurde hier vorbildlich getan. In
Abstimmung mit der Denkmalpflege wurde die Tragstruktur vereinfacht und die Grésse der Aufbauten optimiert, so dass
Mehrkosten gesenkt werden kénnen. Auch dank der Synergie mit der Béschungssanierung kénnen mit der doppelt
genutzten Baustelleneinrichtung Fr. 173’000 gespart werden. Wichtig zu erwahnen ist, dass die Fr. 1°090’000 fiir den
Mieterausbau vom Verein Rheinbad Breite bezahlt werden. Dies beinhaltet unter anderem die Kuiche, sanitare Anlagen,
Garderoben, Sauna, Lagerrdume und Sonnenstoren. Das Bauprojekt soll nach der Badesaison, also Mitte September
dieses Jahres, beginnen. Wegen den langen Produktions- und Lieferfristen musste der Auftrag bereits fiinf Monate vor
Baustart vergeben werden. Die Zeit dréangt deshalb sehr. Kénnen die Arbeiten im April, also bereits nachsten Monat, nicht
vergeben werden, muss der Baustart um ein ganzes Jahr verschoben werden.

Mein Fazit, das Projekt Rheinbad Breite kann nur mit der beantragten Erhéhung der Ausgabenbewilligung realisiert
werden. Denn wirde die projektierte Flache verkleinert, wirden die gesteckten Projektziele nicht erreicht und es entstiinde
mit der Erweiterung kein Mehrwert. Das Projekt musste sistiert werden. Dies durfen wir auf keinen Fall zulassen. Bei
Projektabbruch missten zudem die Planungskosten und Voruntersuchungen von Fr. 170’000 abgeschrieben werden. Die
Mitte/EVP-Fraktion bittet Sie deshalb, diesen Ratschlag anzunehmen und der Erhéhung der Ausgaben um Fr. 1'392’000
zuzustimmen.

Ivo Balmer (SP): Ja, die Zeit drangt und was macht man da, wenn man als 6ffentliche Bauherrin merkt, die Fundamente
tragen nicht so viel, wie sie eigentlich sollten, ich wirde sagen, genau das. Deshalb halte ich mich auch kurz, ich glaube,
das Ziel der Erweiterung des Rheinbads ist unumstritten und jetzt geht es darum, ab zum Parlament, es liegt ein
Nachtragskredit vor, die Begrindung auch, die Kritik daran wurde in der BRK gemacht. Ich denke, dieses Vorgehen ist
korrekt und es ist transparent und deshalb beantragt auch die Fraktion der SP, diesem Nachtragskredit zuzustimmen.

Der Grosse Rat beschliesst
stillschweigend, auf das Geschaft einzutreten.

Detailberatung

Titel und Ingress

Einziger Absatz

Publikations- und Referendumsklausel

Schlussabstimmung
JA heisst Zustimmung zum Antrag des Regierungsrates, NEIN heisst Ablehnung.

Ergebnis der Abstimmung
82 Ja, 1 Nein. [Abstimmung # 13, 16.03.22 17:51:00]

Der Grosse Rat beschliesst

Fir die Erweiterung des Rheinbads Breite, St. Alban-Rheinweg 195 in Basel wird die bestehende Ausgabenbewilligung
von Fr. 2°’680°000 um Fr. 1'392°000 auf Fr. 3'972°000 erhdht. Diese Erh6hung teilt sich wie folgt auf:
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- Fr. 1°370°000 fir eine Erhéhung der Nominalausgaben von Fr. 2'460°000 auf Fr. 3'830°000 zu Lasten der
Investitionsrechnung, Investitionsbereich 4 ,Hochbauten im Verwaltungsvermdégen, Teil Ubrige“ (Preisbasis
Nordwestschweizerischer Baupreis- index Hochbau Basel-Stadt vom 1.4.2021 = 102.2)

- Fr. 20’800 fur eine Erhéhung der Nominalausgaben von Fr. 104’000 auf Fr. 124’800 fir die gesetzlich geforderten Ersatz-
und Ausgleichsmassnahmen in der Naturschonzone zu Lasten der Erfolgsrechnung des Bau- und Verkehrsdepartements,
Stadtgartnerei.

- Fir eine Erhéhung der jahrlich wiederkehrenden Folgekosten von Fr. 6’000 auf Fr. 7’200 fir den Unterhalt der
Ersatzmassnahme zu Lasten der Erfolgsrechnung des Bau- und Verkehrsdepartements, Stadtgartnerei.

Dieser Beschluss ist zu publizieren. Er unterliegt dem Referendum.

Schluss der 7. Sitzung
18:00 Uhr

Beginn der 8. Sitzung
Mittwoch, 23. Marz 2022, 09:00 Uhr

Mitteilungen

[23.03.22 09:00:10]

Jo Vergeat, Grossratsprasidentin: Ich begriisse Sie zur heutigen Sitzung und habe lhnen vorerst folgende Mitteilungen zu
machen:

Anlass der Kulturgruppe

Das Co-Prasidium der Kulturgruppe des Grossen Rats freut sich, Sie auf den nachsten Anlass der Kulturgruppe
aufmerksam zu machen. Dieser findet am Mittwoch, den 6. April in der Musik-Akademie Basel statt. Beginn des Anlasses
ist 18.15h. Der Treffpunkt ist im Grossen Saal der Musik-Akademie an der Leonhardsstrasse 6.

Sie haben Ende Februar eine Mail zum Programm erhalten. Viele haben sich bereits angemeldet. Das Co-Prasidium bittet
alle, die sich noch nicht angemeldet haben und sich fiir den Anlass interessieren bei Catherine Alioth anzumelden. Die
Anmeldefrist lauft noch bis 29. Marz.

Der Anlass findet gemeinsam mit der Kulturgruppe des Landrats statt.

Herzliche Gratulation

Ich gratuliere Stefan Suter ganz herzlich zu seiner Wahl in den Gemeinderat von Riehen und wiinsche Ihm viel Freude
und Erfolg im neuen Amt.

[Applaus]

10. Bericht der Bau- und Raumplanungskommission zum Ratschlag betreffend Teilrevision
des Gesetzes Uber Freizeitgarten

[23.03.22 09:02:03, BRK, BVD, 21.0785.02, BER]

Die Bau- und Raumplanungskommission (BRK) beantragt mit ihrem Bericht 21.0785.02, auf das Geschéft einzutreten und
der Beschlussvorlage zuzustimmen.

Jeremy Stephenson, Prasident BRK: Bevor ich auf die einzelnen Gesetzesbestimmungen zu sprechen komme, mdchte ich
ein paar Zahlen zu den Freizeitgarten nennen. Das ist meines Erachtens wichtig, auch fur die spéatere Diskussion. Es gibt
in Basel rund 5’500 Freizeitgarten. Das ist eine riesige Zahl. Friiher nannten wir sie Schrebergarten, benannt nach dem
Leipziger Arzt Daniel Schreber, heute ein etwas verponter Begriff, aber allen noch bekannt. In den 100 Jahren ihres
Bestehens wurden diese jeweils rund 200 m2 grossen Freizeitgéarten von den Vorstanden von 33 Vereinen geleitet und
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verwaltet. Diese Freizeitgarten sind gesichert, eingehagt und befinden sich auf 40 Hektaren im Kanton Basel-Stadt und 42
Hektaren im Umland von Basel.

In diesem Zusammenhang mdchte ich doch noch etwas Persodnliches loswerden. Ich wurde gestern von verschiedenen
Medienschaffenden angefragt, wie es mit der Revision des Freizeitgartengesetzes stehe. Viele Pachterinnen und Pachter
hatten Angst, dass jetzt alles gedffnet wird, dass die Basler Bevolkerung sich wie Heuschrecken sich in den Freizeitgarten
niederlassen, die Kopfsalate stehlen und die Erdbeeren fressen. Ich wurde ziemlich wiitend und habe gesagt, dass das
Fake News seien, dass das schlichtweg falsch informiert sei. Und ich méchte hier klipp und klar sagen, das BVD und die
Stadtgartnerei haben in keiner Art und Weise weder beim Garten x noch y im Sinn, einen Zaun niederzureissen und
einzelne Garten zu 6ffnen. Was die Stadtgartnerei will und angedacht hat, ist bei grossen Gartenarealen eine 6ffentliche
Durchquerung zu ermdglichen. Oder einen bis jetzt privaten Spielplatz 6ffentlich zu machen. Nicht mehr und nicht weniger.

Zuriick zur Teilrevision: Die Pacht eines Freizeitgartens kostet etwa Fr. 200 pro Jahr. Friiher umfasste die Warteliste fiir
diese Garten einige hundert Bewerberinnen und Bewerber, in der Coronazeit ist diese Zahl auf weit Gber 1’500 geschnelit.
Ein Augenschein der BRK in den Freizeitanlagen Hornli und Landauer hat veranschaulicht, welche riesigen Unterschiede
bei der Ausgestaltung dieser 200 m2 Griinflache bestehen. Da gibt es noch die Holzh&uschen mit Gartenzwerg und
Schweizerfahne, aber auch &usserst schone und gepflegte Gemiise- und Blumengérten, Grinflachen, Weiher,
Kleintierhaltungen und Liegewiesen. Es gab aber auch vernachlassigte Géarten, Urwélder, Betonwiisten, ungepflegte
Ecken, mithin ein Abbild der heutigen Gesellschaft.

Um ein moglichst reibungsloses Zusammenleben der 5’500 Pachterinnen und Péachter braucht es Regeln, die auch
durchgesetzt werden kénnen. Das seit Mitte 2013 in Kraft stehende Freizeitgartengesetz hat sich grundsétzlich bewahrt.
Bei einigen Themenbereichen bestehen jedoch Unklarheiten und Regelungsliicken. Ziel der heutigen Teilrevision ist, diese
Defizite zu beseitigen. Es sollen effizientere formelle Ablaufe und klare Rollenzuteilungen der involvierten Behdrden und
Privaten geschaffen werden. Das soll grundsétzlich zu mehr Klarheit und Nachvollziehbarkeit sowie zu mehr
Rechtssicherheit fihren.

Die Hauptaspekte der Teilrevision sind geméass Aussage der Verantwortlichen des BVD eine klare Aufgabenteilung
zwischen Stadtgéartnerei, Freizeitgartenvereinen und Péchterinnen und Pachtern. Gerade dieser Punkt ist hinsichtlich der
Freizeitgartenvereine wichtig, da die Erfahrung der letzten Jahre gezeigt hat, dass gewisse Vorstande etwas trage oder
Uberaltert sind und Miihe bekunden, junge Leute fir diese Aufgabe zu gewinnen. Weiter eine Auflistung der zentralen
Funktionen der Freizeitgarten. Dann die Verankerung der Bewirtschaftung der Garten nach anerkannten Grundsatzen des
modernen biologischen Anbaus. Schliesslich effizientere Verfahrensablaufe, insbesondere bei Kiindigungen und im
Rechtsmittelverfahren.

Ich komme nun zu den einzelnen Paragraphen, die eine Anderung erfahren haben.

§ 4: Die qualitative Aufwertung der bestehenden Freizeitgartenareale geméass dem schon bestehenden Abs. 1 des
Paragraphen 4 ist schon langer ein wichtiger Aspekt des Gesetzes. Der Kanton Basel-Stadt weist aufgrund seiner
geringen Staatsflache nur wenige Naherholungsflachen auf. Die BRK begrusst es daher grundséatzlich, dass einige
Freizeitgartenareale eine Offnung erfahren werden. Die Verantwortlichen des BVD haben diesbezuglich erklart, dass
solche Offnungen in erster Linie die grossen Areale betreffen. Die Durchwegungen filhren dazu, dass Quartiere
miteinander vernetzt werden kénnen, Erholungsflachen kénnen der Bevolkerung zur Verfiigung gestellt werden.
Grossmehrheitlich hat die BRK festgelegt, dass Kanton und Gemeinden die 6ffentlich zuganglichen Bereiche bezeichnen
sollen. In diesem Zusammenhang wurde der Antrag gestellt, dass eine gesetzliche verankerte Anhérung des jeweiligen
Vereins bei Veranderungsprozessen im Gesetz festgehalten werde. Die Vertreter des BVD warnten davor, ein Vetorecht
der Vereine einzufuihren, da gewisse Vereine ihr Veto systematisch dazu nutzen kdnnten, den Veranderungsprozess zu
blockieren. Vereine hatten sehr oft nur ihre Partikularinteressen im Visier und nicht die Forderung des Allgemeinwohls. Die
BRK folgt dieser Auffassung grundsétzlich und méchte den Vereinen kein grundséatzliches Vetorecht geben. Dennoch soll
eine Partizipationsmdglichkeit gegeben werden. Bei den Durchwegungen sollten die Freizeitgartenvereine gemass § 4 neu
Abs. 2 angehort werden. In der BRK herrschte Einigkeit, dass es wenig Sinn macht, ein Projekt gegen den Willen der
unmittelbar Betroffenen durchzuboxen. Bei der Bezeichnung der tbrigen 6ffentlichen Bereiche, zum Beispiel Spielplatze,
war sich die BRK nach langerer Diskussion auch einig, dass die Betroffenen in den Veranderungsprozess mit einbezogen
werden sollten. Wie weit dieser Einbezug gehen soll, wurde allerdings kontrar diskutiert. Schliesslich tiberwog die
Formulierung “Unter Mitwirkung des Freizeitgartenareals”.

§ 4a: Freizeitgarten decken heute ganz unterschiedliche Funktionen und vielfaltige Bedurfnisse ab. Gerade in Zeiten
ausserst heterogener Nutzungen der Garten und stetigem Wandel ist fUr eine zukinftige positive Entwicklung der
Gartenareale die Vorgabe inhaltlich klarer Stossrichtungen wichtig. Der Fokus fur die Nutzung der Géarten soll kiinftig
vermehrt auf die gartnerische Nutzung gelegt werden. Die gartnerische Freizeitgestaltung soll wieder in den Mittelpunkt
gerlckt werden. Dies bezweckt ein neuer Paragraph 4a.

§ 6: Die BRK hat neu Abs. 4 zu diesem Paragraphen hinzugeftigt. Hier geht es um eine Unterpacht, welche gemeinnutzige
Institutionen anbieten kdnnen. Bei einer Unterpacht besteht zwar die Gefahr, dass diese mit erheblichem Gewinn unter der
Hand weitergegeben werden konnte, oder dass interessierte ohne Info- und Aufklarungsveranstaltung zu einer Pacht
kommen und die Wartelisten umgehen kdnnten. Diese Gefahren werden insofern vermindert oder ausgeschlossen, als
eine Unterpacht nur mit Zustimmung des zustandigen Amtes erfolgen kann und dass nur gemeinniitzige Institutionen, zum
Beispiel eine kirchliche Institution wie die HEKS oder Naturschutzorganisationen weiterverpachten kénnen.

In § 7 Abs. 2 wollte die BRK mit dem Zusatz “Diese Vereine verpflichten sich dem Gemeinwohl” den sozialen
Grundgedanken bei den Freizeitgartenarealen auf Gesetzesstufe verankern. In Abs. 3 dieses Paragraphen sollen die
Statuten der jeweiligen Freizeitgartenvereine explizit die Griinde nennen, aus denen ein Mitglied ausgeschlossen werden
kann. Dies ist hinsichtlich der Transparenz und Rechtssicherheit zu begrissen. Durch die Koppelung der Pacht an die
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Vereinsmitgliedschaft folgt auch, dass bei Ausschluss eines Mitglieds automatisch ein Kiindigungsgrund seitens des
zustandigen Amts vorliegt.

§ 8: Da das Thema des Naturschutzes in den letzten Jahren massiv an Bedeutung gewonnen hat, soll auf Gesetzesebene
in Abs. 1 der anerkannte Grundsatz des biologischen Anbaus verankert werden. In Abs. 2 soll zur Rechtssicherheit
festgehalten werden, dass die auf den jeweiligen Parzellen befindlichen Gartenhduser im Eigentum der jeweiligen
Pé&chterinnen und Pé&chter stehen und Teil des zu schétzenden Inventarwertes darstellt.

§ 9 wurde ganz gestrichen, da dieser irrefihrend, juristisch nicht ganz korrekt und insbesondere durch § 10 Abs. 2 ersetzt
wird.

§ 10: Bei diesem Paragraphen geht es um die Beendigung des Pachtverhéltnisses. In Abs. 1 wird die ordentliche
schriftliche Kiindigung durch die Péchterin oder den Pachter mit einer Frist von 6 Monaten geregelt. In Abs. 2 wird die
Kiindigung seitens des zustandigen Amts geregelt und zwar mit einer vorhergehenden Mahnung und einer
sechsmonatigen Kundigungsfrist. Bei groben Verstdssen oder einem Ausschluss eines Mitglieds aus dem jeweiligen
Verein erfolgt durch das zustéandige Amt die fristiose Kiindigung. Beim Thema Inventarwert konnte es bei den
Gartenlibergaben wegen den finanziellen Aspekten immer wieder zu Fragen und Problemen seitens der betroffenen
Personen. Daher soll in Abs. 3 Klarheit geschaffen werden. Bei der Ermittlung des Inventarwerts muss eine einheitliche,
rechtsgleiche und klar verstandliche Regelung gelten.

§ 11 Abs. 1 wird insofern den heutigen Gegebenheiten angepasst, als die Vorsteherin oder der Vorsteher des zusténdigen
Departements nicht mehr Mitglied der Freizeitgartenkommission ist. Die BRK hat diesen Absatz noch mit zwei Zusatzen
erganzt. Beim Begriff Diversitat geht es sowohl um das Geschlecht wie auch um die Herkunft, wobei diese Formulierung
als offene Zielvorgabe verstanden werden soll. Zudem ist sich die BRK einig, dass der Massstab fiir die nétigen
Kompetenzen in Okologie, Biodiversitat und verschiedenen Anbaumethoden nicht zu hoch angesetzt werden sollen. Es
sollte auch geméss Aussagen der Vertreter des BVD moglich sein, das fachliche Know-how in der
Freizeitgartenkommission zu halten und sie sind sogar optimistisch, dass dieses Know-how sogar gesteigert werden kann.

Bei § 13 geht es um den Rechtsweg. Aus rechtlicher Sicht gab es immer wieder Unklarheiten beziiglich anwendbarem
Recht. Der fur die Parzelle abgeschlossene Pachtvertrag hat eine gewisse Ndhe zum Privatrecht, weist aber auch
Elemente des 6ffentlichen Rechts auf. Es ist daher sinnvoll, eine klare Regelung zu treffen, ndmlich dass das Verfahren
nach offentlich-rechtlichen Grundséatzen ablauft. Der Rekurs gegen die Verfigung des zustdndigen Amtes ist neu an die
Vorsteherin oder den Vorsteher des BVD zu richten. Hier kommt § 41 Abs. 2 des kantonalen Organisationsgesetzes zum
Tragen, insofern wird neu der ordentliche 6ffentlich-rechtliche Weg normiert, wie er in vielen anderen
Verwaltungsverfahren angewendet wird.

Dies ist eine kurze Zusammenfassung der Grundgedanken der BRK. Ich mdchte festhalten, dass die BRK sich sehr viel
Mihe gegeben hat mit dieser Teilrevision. Wir haben an ungefahr 5 Sitzungen mit den Vertretern des BVD gut diskutiert,
und wir sind zum Schluss gekommen mit 9 zu 2 Stimmen, dass dieser Teilrevision zugestimmt werden soll. Auf die
Anderungsantrage komme ich dann spéater zu reden.

RR Esther Keller, Vorsteherin BVD: Ich freue mich, lhnen diese Teilrevision vorlegen zu kdnnen. Es ist auch Teil eines
Gesamtpakets, wir sind daran, verschiedene Aspekte dieser Freizeitgartenregelungen zu veréndern, auch die
Freizeitgartenverordnung und die Pachtvertrage. Es ist auch Zeit daftir. Wir haben im Lauf der letzten Jahre gemerkt, dass
es einige Unklarheiten gibt bezuglich Zustandigkeiten. Es gibt auch Ungleichheiten, wie das gehandhabt wird, und dem
mochten wir begegnen.

Dann ist es aber auch eine Chance fir eine sanfte Weiterentwicklung. Wir merken, dass sich die Anspriiche verandern.
Die Leute mdchten heute beispielsweise nicht mehr unbedingt ganze 200 m2 fiir sich, man méchte gemeinschaftlich
gartnern oder eine kleinere Parzelle. Es sind auch grosse griine Lungen, diese Freizeitgartenareale. Wir haben auf der
Website eine Karte, auf der Sie die verschiedenen Areale sehen. Das gehdrt der ganzen Bevdlkerung.

Umso mehr sollten diese Areale nicht wie Riegel wirken. Wenn wir heute hier von Offnung sprechen, dann sprechen wir
primér von Durchwegung, dass man beispielsweise einen Veloweg von A nach B fiihren kann und nicht um ein Areal
herumfahren muss. Das ist Ubrigens heute schon beim Landauer oder bei den Freizeitgarten in der Nahe des Hornli der
Fall. Dann geht es auch um Offnung von Bereichen, die auch der ganzen Bevélkerung gehoren kénnen, und zwar
beispielsweise offentliche Toiletten oder Spielplatze. Das entlastet die Freizeitgartenvereine auch, denn bisher mussten
sie dafiir sorgen, dass diese Toiletten oder Spielplatze im Schuss waren. Das war zum Teil auch eine Uberforderung.
Auch das werden wir kléren.

Zum Begriff der Mitwirkung: Wir sind mit diesen Freizeitgartenvereinen in Kontakt, wir méchten das gemeinsam machen,
wir benennen diese Bereiche, die 6ffentlich werden sollen, unter Mitwirkung. Das ist uns sehr wichtig. Aber es ist auch
wichtig, dass wir im Sinne der Ubergeordneten Planung dann auch das Recht haben zu sagen, dass wir hier einen Weg fir
Fussganger brauchen oder dort einen Veloweg.

Das sind die wichtigsten Aspekte. Ich danke der BRK und ihrem Prasidenten sehr fiir ihre intensive Beschéaftigung damit,
auch dass sie sich die Zeit genommen haben und vor Ort gegangen sind. Ich wiirde mich freuen, wenn Sie das so
unterstiitzen wirden, und ich freue mich auf die Debatte. Ich werde mich spater mit Voten zu Wort melden.

Beat Leuthardt (GAB): Beim GAB besteht verbreitet Unmut iber die teilweise als ausgrenzend empfundene Grundhaltung
der Stadtgartnerei in dieser Frage. Dass Behordenvertretungen ganz normale Biirgerinnen und Birger, die mit viel
Hingabe ihre eigene Scholle bearbeiten, hegen und pflegen, in die N&he von Schmarotzern riicken, die angeblich mit viel
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zu wenig Geld exklusiven Boden belegen, stdsst bei uns teilweise auf Unverstéandnis. Auch dass die Behorde
Einzelbeispiele von wenig gepflegten Familiengérten hochstilisiert und als typisch suggeriert, wird teils als tendenzits
zuriickgewiesen. Einige in der Fraktion misstrauen aufgrund dieser Tonalitat und des Auftretens grundsatzlich den
Absichten der Stadtgartnerei und glauben, dass die vom neuen Gesetz geplante Kompetenzverlagerung hin zu den
Amtern den Boden bereiten soll fiir fragwiirdige Formen der Aufwertung und fiir eine Stadtentwicklung von oben statt von
unten. Feindseligkeit gegeniiber Menschen mit Familiengarten kommen ebenfalls bei uns teilweise nicht so gut an,
ebenso, dass man Vereinen die Hande binden will.

Daraus sind unsere drei Antrage entstanden, die sich teilweise in die Nahe der SVP bewegen.

Antrag 1 von uns zu § 4 Abs. 3 fordert fur die Betroffenen in den Familiengérten eine Form der Mitwirkung fur den Fall,
dass das Amt in ihre Rechte und Areale eingreift. Solche Mitwirkung misste eigentlich eine Selbstverstandlichkeit und
auch ein Akt gegenseitigen Respekts sein.

Antrag 2 zu 8 10 Abs. 2 will das Amt stoppen beim Versuch, den heutigen Kiindigungsschutz durch ein
voraussetzungsloses Kiindigungsrechts des Amts zu ersetzen. Kiindigungsschutz ist fir unsere Fraktion sowohl im
Arbeits- wie auch im Mietbereich etwas Kostbares und Wichtiges. Das gilt auch fiir den verwandten Bereich der
Familiengartenpacht. Nebenbei sei schon hier angefiihrt, dass es weiterhin moglich ist, bei grobem Fehlverhalten
einzelner eine rasche Kiindigung auszusprechen.

Antrag 3 zu 8 13 beseitigt eine weitere Hirde, die das Amt eingebaut hat. Statt der niederschwelligen Bereinigung von
einfachen Problemen soll eine Person, welche eine Amtsverfugung betreffend Familiengarten nicht einfach akzeptiert, in
ein teures formelles Verwaltungsverfahren getrieben werden. Das halten wir fiir zutiefst undemokratisch und moéchten das
durch Festhalten an der bisherigen Regelung ersetzt wissen.

Ambivalent ist das GAB bei der von der Stadtgartnerei forcierten Beseitigung des seit Jahrzehnten bestehenden
Sondernutzungsrechts innerhalb der Familiengarten. Einzelnen bei uns gefallt dieser unter dem Stichwort “Offnung”
diskutierte Gedanke, andere kdnnten dies akzeptieren, sofern es nicht zu einer Verdrangung fihrt bzw. soweit die
Direktbetroffenen hier mitreden kénnten. Wiederum andere pochen auf das Recht, Familiengarten als Riickzugsorte und
als friedliche Oasen fir die Pachterinnen und Pachter betrachten zu dirfen, und gebrauchen statt des Kunstwortes
“Durchwegung”, das ich personlich schrecklich finde, eher einen Begriff wie “Durchschneisung”, was allerdings ebenso
wenig vorkommt, aber besser zeigt, dass Schneisen durch Areale geschlagen werden kénnten.

Schliesslich sein noch kritisch auf die Freizeitgartenstrategie des Bau- und Verkehrsdepartements hingewiesen. Diese
Strategie ist ein 25-seitiges Dokument, datiert vom 2. November 2021, das ebenso wie die zugehérige Verordnung
wahrend meiner Kommissionszeit bei den Vorberatungen unter dem Deckel gehalten worden ist und nicht einmal heute im
Netz zu finden ist. In diesem BVD-Strategiedokument wird eingestanden, dass bereits in den vergangenen acht Jahren
Uber 1°000 Freizeitgarten und somit fast ein Funftel platt gemacht worden sind. Ebendort wird fur die Zukunft der Abbau
weiterer dutzend oder Hunderter Familiengéarten angekiindigt, teils fur Renditetberbauungen, teils fir Autoprojekte wie die
Hochleistungsstrasse am Bachgraben mit dem Kirzel ZUBA, oder auch fur Abluftanlagen bei einer eingetunnelten
Osttangente. Dass bei uns in der Fraktion Widerstand gegen solche Projekte wie die ZUBA-Nordtangente besteht, ist
bekannt. Die geplante grossflachige Zerstérung von Familiengarten zugunsten einer Hochleistungsstrasse férdert bei uns
die Freude am neuen BVD-Gesetz nicht unbedingt.

Zusammengefasst halt unsere Fraktion natiirlich an unseren drei Antragen fest. Den Riickweisungsantrag unterstitzt sie
nicht. Zu den SVP-Antragen und zum BRK-Antrag hat sich die Fraktion nicht gedussert. Einzelne von uns werden
Ruckweisung und wohl auch die meisten SVP-Antrage unterstiitzen, andere nicht. Zur Frage des Referendums
schliesslich von Seiten von BastA! werde ich mich in einem Einzelvotum aussern.

Andrea Elisabeth Knellwolf (die Mitte/EVP): Die Fraktion die Mitte/EVP bittet Sie ebenfalls, dem Ratschlag und dem
Vorschlag der BRK zuzustimmen und alle Anderungsantrage bis auf denjenigen der BRK abzulehnen. Wir sind der
Ansicht, dass bei dieser sehr speziellen Sondernutzung dieser Flachen durch die Pachterinnen und Pachter doch gewisse
Offnungen, Zugestandnis an das 6ffentliche Interesse, erwartet werden darf. Die Form, die Art und Weise und die
Rahmenbedingungen fir diese Zugesténdnisse sind sehr sorgféltig erarbeitet worden. Sie respektieren die
alteingesessenen Pachterinnen und Péachter, das Ruhebediirfnis und die althergebrachten Gewohnheiten so weit wie
moglich. Wir haben erlebt, dass auf diese Bedurfnisse in einem sehr hohen Mass Riicksicht genommen wird und bei mir
hat sich der Eindruck erweckt, dass hier auf Kosten von Steuerzahlenden fur die Verwaltung ein sehr grosser Aufwand
entsteht, der mit Herzblut und Hingabe und vielen Uberstunden geleistet wird.

Wenn nun mein Vorredner fiir das GAB sagt, dass es hier um Personen geht, die ihre eigene Scholle mit Hingabe
bearbeiten, muss ich sagen, eigene Scholle - das trifft einfach nicht zu. Diese Areale gehdren der Allgemeinheit und sie
werden fir einen sehr symbolischen Pachtzins von ungefahr Fr. 17 pro Monat der Sondernutzung Uberlassen. Ich bitte
Sie, diese Aspekte in die Waagschale zu legen, wenn Sie (iber die Anderungsantréage abstimmen.

Stefan Wittlin (SP): Eine Freizeitgartenparzelle bedeutet fur viele Pachterinnen und Péchter schlicht und einfach
Lebensqualitat, gerade auch fiir Menschen mit niedrigem Einkommen und ohne Reihenhaus ist eine Gartenparzelle eine
erschwingliche Griinflache. Diesem Wert ist in dieser Debatte Rechnung zu tragen. Gleichzeitig handelt es sich bei den
Gartenarealen um wertvolle Flachen im &ffentlichen Eigentum, weshalb auch das &ffentliche Interesse stets hoch
gewichtet werden muss. Eine sorgféltige Abwagung zwischen den Anliegen der Nutzenden sowie des &ffentlichen
Interesses liegt samtlichen Uberlegungen der SP-Fraktion zugrunde.

Der wohl umstrittenste Punkt ist die Offnung der Areale. Bei diesem Punkt ist diese Abwégung besonders wichtig, wobei
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diese Offnung nicht einmal Bestandteil dieser Teilrevision ist. Ich erinnere Sie daran, § 4 Abs. 1 bleibt bestehen und
unverandert. Aber die Offnung ist ein Thema und macht offensichtlich einigen Pachter:innen auch Angst. Das muss man
ernst nehmen und die Verwaltung muss sicher noch besser kommunizieren. Die Fakten missen fir alle Beteiligten klar
sein. Wir konnten in der Kommissionsberatung den Eindruck gewinnen, dass diese Erkenntnis langst in der Stadtgartnerei
angekommen ist und bereits Anpassungen in der Kommunikation erfolgt sind.

Von anderer Seite wird nun aber diese Angst noch geschirt. Es wird suggeriert, dass die einzelnen Géarten mit der
Offnung schutzlos dem Publikum ausgeliefert wiirden. Dazu wird es aber nicht kommen. Die Offnung der Areale erfolgt da,
wo es Sinn macht, in erster Linie fiir Durchwegungen. Es wird neue Wege geben, die fiir alle offen sind. Die Nutzung der
Gartenparzellen liegt aber nach wie vor ausschliesslich bei den Pachter:innen.

Die BRK hat mit ihrem Bericht einige sinnvolle Antrage gestellt, die von der SP-Fraktion allesamt mitgetragen werden.
Hervorzuheben ist hier insbesondere die Starkung des Mitspracherechts der Vereine. Hier hat die Kommission sorgfaltig
abgewogen, welches Gewicht und welche Kompetenzen den Vereinen zukommen sollen.

Die SP macht sich immer wieder fiir bessere Mitwirkungsrechte stark, so auch hier. Wir begriissen es sehr, dass die
Gartenvereine mit ihren Anliegen angehdért und ernst genommen werden. Die beiden Anderungsantrage der SVP zu § 4
wie auch jener der BastA! starken die Mitwirkung aber nicht, im Gegenteil. Beide Varianten kdmen einem Vetorecht fiir die
Vereine gleich, mit dem der Verwaltung jegliche Handlungskompetenz entzogen werden kénnte. Das fuhrt nicht zu
besseren Lsungen, sondern zu verhéarteten Fronten. Das eingangs erwahnte offentliche Interesse kdnnte damit nicht
mehr gewahrt werden.

Nun kam ein weiterer Antrag in der Debatte hinzu, etwas speziell, namlich von der BRK selber. Wir sind der Meinung, dass
dieser wohl nicht viel andert an der Realitat aber vielleicht etwas Klarung schafft. Deshalb empfehlen wir Thnen, diesen
Antrag anzunehmen.

Zum Referendum, das bereits kurz angesprochen wurde: Wir werden dieses sicher nicht unterstiitzen, weil wir die
Teilrevision gesamtheitlich als sinnvoll und fortschrittlich betrachten, insbesondere mit den Prazisierungen aus dem BRK-
Bericht. Die Herausforderung ist, dass jetzt die neuen Strukturen angewendet und erprobt werden. Jene, die nun mit dem
Referendum drohen, bewirken das Gegenteil. Sie schaffen Verunsicherung und schaukeln Emotionen hoch, die wenig mit
der Faktenlage zu tun haben.

Wir bitten Sie, den Bericht der BRK zu genehmigen und samtliche Anderungsantrage der SVP und der BastA! abzulehnen.

Pascal Messerli (SVP): beantragt Nichteintreten.

Ich muss die Offnungseuphorie etwas bremsen. Es ist klar, dass die SVP diese Teilrevision mit samtlichen Mitteln
bekampfen wird. Wir beantragen hier Nichteintreten, sofern Sie auf das Geschéft eintreten, haben wir diverse
Anderungsantrage eingereicht. Wenn wir mit diesen Antragen nicht durchkommen, werden wir mit Partnern das
Referendum ergreifen. Ich finde es immer speziell, wenn man sich abwertend gegeniber einem Referendum &ussert, als
ware es eine Frechheit, wenn man Volksrechte wahrnimmt. Selbstverstandlich werden wir uns dadurch nicht einlullen
lassen und wir werden das Referendum ergreifen, wenn unsere Antrage keine Mehrheit finden.

Am 15. Mai 2011 hat die basel-stadtische Stimmbevolkerung den Gegenvorschlag zur Familiengarteninitiative
angenommen und ein deutliches Zeichen fiur die Freizeitgarten in unserem Kanton gesetzt. Diese Erfolgsabstimmung war
sozialpolitisch und umweltpolitisch ein Meilenstein. Viele Menschen, die einen Freizeitgarten besitzen, konnten langfristig
Rechtsicherheit erhalten, und wir konnten zahlreiche Griinoasen in unserem Kanton erhalten. Die SVP-Fraktion ist sehr
froh, dass sich der Einsatz damals auch von unserer Partei, dank unseres ehemaligen Fraktionskollegen Dr. Heinrich
Ueberwasser, gelohnt hat und wir zahlreichen Menschen das Hobby Freizeitgarten aber auch Erholung und Ruhe
langfristig ermdglichen konnten. Dementsprechend erachten wir den Gegenvorschlag und die entsprechenden
Gesetzesanderungen von damals als Erfolgsmodell, und wir sind der Meinung, dass diese Grinoasen einen wichtigen
klimapolitischen Beitrag geleistet haben.

Dass sich das Gesetz bewahrt hat, bestatigt auch der Regierungsrat im Ratschlag, schreibt aber, dass es noch ein paar
Licken gibt, beispielsweise bei der genauen Aufgabenverteilung der Freizeitgartenkommission und beim Rechtsmittelweg.
Dass man beim Freizeitgartengesetz selbstverstandlich immer wieder kleinere Anpassungen vornehmen kann, bestreitet
auch die SVP nicht. Bei dieser Teilrevision geht es aber nicht um minimale Anpassungen, sondern das Gegenteil ist der
Fall. Sie wollen den Gegenvorschlag von damals komplett iber den Haufen werfen. Und wenn ich dann von
Regierungsratin Esther Keller von einer sanften Anderung sprechen hére, dann ist inr entweder die Tragweite der
Gesetzesanderung nicht bewusst oder sie erwahnt die Tragweite der Gesetzesanderung bewusst nicht.

Mit dem Gegenvorschlag von 2011 wurden drei Punkte beschlossen. Der erste Punkt war, dass 82 Hektaren aller
Familiengarten erhalten werden. Der zweite Punkt war, dass die Areale aufgewertet werden, indem die
Familiengartenareale mit 6ffentlichen Griinflachen und Freizeitangeboten verbunden werden. Und der dritte Punkt war,
dass, wenn Freizeitgartenareale geschlossen werden, den Betroffenen ein gleichwertiger Ersatz angeboten werden muss.
Nun, elf Jahre spéter, will man explizit bei den Paragraphen 4 und 5 Gesetzesénderungen vornehmen. Man mdchte die
Familiengartenareale fur Hinz und Kunz 6ffnen, man mdchte den Péachter:innen mehr Abfall, Larm und Diebstahlen
zumuten, und das ganz ohne dass sie ihr Einversténdnis dazu geben kdnnen.

Natiirlich ist es eine Offnung. Uns liegen drei Gesetzesanderungen vor. Abs. 2 und Abs. 3 sprechen ganz klar von einer
Offnung. Es ist auch ein demokratisches Recht, fiir Offnungen zu sein, aber dann héren Sie damit auf, das Gegenteil zu
behaupten und so zu tun, als wére es keine Offnung. Ich kann Ihnen versichern, auch die Pachterinnen und Péchter der
Freizeitgarten kdnnen Gesetzesénderungen lesen, gaukeln Sie denen doch bitte nichts vor. Zudem wollen Sie auch den
Kundigungsschutz lockern, dabei war das punkto Rechtssicherheit ein zentrales Anliegen aus dem Gegenvorschlag von
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2011.

Wir haben es heute mit einer komplett missratenen Gesetzesanderung zu tun. Der Regierungsrat und offenbar die
Mehrheit der BRK méchte diesen Kompromiss komplett tiber Bord werfen und nicht mehr auf die Familiengérten und
Vereine zukommen. Mich und die SVP-Fraktion tiberrascht es nicht mehr, man hat auch schon bei den Schliisseldepots
gesehen, dass der Regierungsrat offenbar nicht mehr gewillt ist, gute Lésungen fir diese Pachterinnen und Pachter
anzustreben. Man muss sich schon tberlegen, ob man in Zukunft so weiterfahren méchte mit den Leuten, die dort ihre
Garten beackern.

Von der Sprecherin der Fraktion die Mitte/EVP wird der Klassenkampf eingelautet und so getan, als wéaren diese
Pé&chterinnen und Pé&chter die ganz Privilegierten unserer Gesellschaft, weil sie fiir ein paar Franken ein paar
Quadratmeter Garten beackern dirfen. Ich méchte schon auch noch einmal festhalten, dass diese Menschen Leute sind
aus dem Mittelstand, die ihre ganze Freizeit, ihre ganze Energie und ihr ganzes Hobby in diese Garten stecken und sich
zum grossten Teil nicht einmal Eigentum leisten kdnnen. Das sind nicht Hochprivilegierte sondern Leute, die sich kein
Eigentum leisten kénnen, Menschen aus dem Mittelstand, Menschen, die sich schon seit Jahrzehnten fir den Garten
einsetzen. Lassen wir doch diese Menschen in Frieden und lassen wir die Leute weiter ihre Garten beackern.

Wir haben es schon gesagt, wir werden das bekdmpfen. Sie haben es heute noch einmal in der Hand, ob Sie diesem
missratenen Gesetz zustimmen wollen, ob sie die Pachterinnen und Péachter mit Mill, Larm und anderen negativen
Emissionen wie Diebstahlen konfrontieren wollen oder ob Sie doch noch einmal eine I6sungsorientierte Vorlage schaffen
und vielleicht doch mehr Partizipation fir die Vereine Giber unsere Antrage unterstiitzen. Ich kann lhnen jetzt schon sagen,
sollten wir bei 88 4 und 5 unterliegen, werden wir das Referendum ergreifen. Zu den anderen Anderungsantragen werde
ich mich im Detail dussern, wenn es soweit ist. Wir bitten Sie, auf dieses Gesetz nicht einzutreten. Der Regierungsrat soll
zuerst zeigen, wo das Problem liegt. Er hat es bei der Freizeitgartenkommission und beim Rechtsweg ausgemacht, er hat
es nicht thematisiert wo auch Gesetzesanderungen stattfinden, so etwa bei der Kiindigung und bei der Offnung. Wir
beantragen Nichteintreten, weil wir nicht der Meinung sind, dass es eine Gesetzesanderung braucht, und wenn es eine
braucht, dann soll der Regierungsrat klar zeigen, wo das Problem liegt.

Zwischenfragen

René Brigger (SP): Sind Sie gegen den Ratschlag, der die Durchwegung und Offnung im Einverstandnis des
Familiengartenareals Milchsuppe vorsieht?

Pascal Messerli (SVP): Wir sind gegen dieses generell abstrakt formulierte Gesetz, ohne dass die Freizeitgartenvereine ihr
Einverstéandnis geben kénnen.

David Jenny (FDP): Sind Gesetze nicht per definitionem generell abstrakt?

Pascal Messerli (SVP): Ja, aber René Brigger hat mich explizit zum Thema Milchsuppe befragt, und das ist dann nicht
generell abstrakt.

Andreas Zappala (FDP): Die FDP anerkennt das Bedirfnis, dieses Gesetz tiber die Freizeitgarten zu revidieren. Aus
diesem Grund werden wir den Antrdgen zum grossen Teil zustimmen.

In Bezug auf die Anderungsantrage gab es in der Fraktion einzig die Diskussion zu § 4 Abs. 2 und 3. Dass die Gebiete
offentlich zuganglich sein sollen, dies wird nicht bestritten und ist schon seit Langem so beschlossen. Der grosste Teil der
Fraktion ist der Meinung, dass man zwar die Freizeitgartenvereine anhéren und ihre Bedirfnisse entgegennehmen soll,
aber ihnen nicht ein Vetorecht zugestehen darf, sodass am Schluss die Verwaltung oder der Regierungsrat sehr
eingeschrankt waren in ihren Entscheidungen, wie die sonstigen Flachen 6ffentlich zugénglich gemacht werden sollen.
Auch die Sprecherin der Mitte hat deutlich ausgedriickt, was auch die Meinung eines grossen Teils der FDP-Fraktion sein
wird.

Personlich war ich immer ein bisschen skeptisch hinsichtlich dieser Offnungsdiskussion, schon als diese in Riehen
diskutiert wurde. Wie immer man die rechtliche Qualitat der Nutzung dieser Garten durch die Pachterinnen und Pachter
qualifizieren mag, schlussendlich sind sie eine Art Besitzerin und Besitzer dieser Flachen, sie hegen und pflegen diese
Gartenflachen. Hier habe ich ein Problem, wenn man diese Garten &ffentlich zugénglich machen will. Ich unterstiitze zwar
das Untergangsszenario, wie es hier prasentiert wurde, nicht, aber es gibt tatséchlich Befiirchtungen von Pachterinnen
und P&chtern, die diese Angste haben, ich weiss das auch aus meinem Freundeskreis.

Aus diesem Grund wird die FDP-Fraktion die Antrdge der BRK zum grossen Teil unterstitzen, einzelne werden allenfalls
in diesem Punkt den SVP-Antrag unterstiitzen.

Eric Weber (fraktionslos): Wir sprechen zum Thema Freizeitgarten. Wir wissen, dass die Ukraine ein Agrarstaat ist. Die
Ukraine liefert uns den Weizen. Wir hatten in Basel in den Freizeitgarten eine Anbauschlacht im Jahr 1945. Wir miissen
diese Anbauschlacht auch jetzt machen mit den ukrainischen Bauerinnen, die hierher kommen. Das darf man sagen.

Ich stelle auch fest, dass die Pachter, die sich verschliessen, haben sich verschweizert. Sie wollen keine fremden Leute in
ihren Garten haben. Ich méchte auf meine Vorredner Bezug nehmen. Ich méchte einordnen, was der
Kommissionspréasident gesagt hat. Er hat gesagt, dass die Menschen als Heuschrecken bezeichnet werden. Das ist
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tiefster Rassismus. Als Redner der Liste fur die ukrainische Frau muss ich sagen, dass 80% dieser Gartner und
Gartnerinnen Auslander und Ausléanderinnen sind.

Sie haben vielleicht den schénen Film auf Telebasel gesehen Uber die Freizeitgarten in Basel. Dort hat meine politische
Kollegin Sibel Arslan gesagt, dass sie sich in diesem Garten eingesetzt habe und sie hat sich dort in die Schweiz einleben
konnen. Die Offnung dieser Gérten ist wichtig. Beat Leuthardt hat in seiner Rede von Schmarotzern geredet. Auch das ist
zutiefst rassistisch.

Der Weizen wird knapp, wir missen die Freizeitgarten fur alle 6ffnen, wir miissen eine Anbauschlacht machen wie im
Zweiten Weltkrieg. Pascal Messerli hat Nichteintreten beantragt, ich beantrage Riickweisung. Auch Pascal Messerlis Rede
von Hinz und Kunz ist fir mich rassistisch.

Jo Vergeat, Grossratsprasidentin: erteilt Eric Weber einen Ordnungsruf.

RR Esther Keller, Vorsteherin BVD: Wir haben insofern Widerspriichliches gehdrt, als Sie, Pascal Messerli, gesagt haben,
man wisse ja genau, worum es geht, es kénnten alle lesen. Das ist sicher so. Aber wenn man in der Zeitung von Offnung
liest, kann das missverstanden werden. Deshalb finde ich es wichtig, hier noch einmal zu betonen, dass es keine Offnung
der einzelnen Garten ist. Wir sprechen von Durchwegung - das ist zugegebenermassen ein sperriges Wort - damit klar ist,
dass es einzelne grosse Areale gibt, bei denen es sinnvoll ist, einen Fuss- oder Veloweg durchzufiihren. Das sind auch
sehr sichere Wege, weil nicht noch Autos oder OV da durchfahren. Das muss man noch einmal deutlich machen.

Der zweite Punkt betrifft die 6ffentlichen Teile. Da geht es um Spielplatze, um 6ffentliche Toiletten. Das ist doch etwas, das
wir der ganzen Bevdlkerung zur Verfiigung stellen méchten, das nicht nur exklusiv fur die Freizeitgarten zum Tragen
kommen soll. Denn es ist Grund und Boden, der der Bevolkerung gehort. Wir missen in der Kommunikation besser
werden, da gebe ich Ihnen recht. Wir haben das beim Schllisseldepot erlebt, als die Freizeitgarten auch den Eindruck
hatten, dass sie das Geld nie mehr zurlickerhalten wiirden, und daraus erwuchs Widerstand.

Wir missen aber auch ganz klar sagen, dass wir auch viel Unterstitzung fur diese Plane erfahren. Es ist nicht so, dass
alle Freizeitgartner dagegen sind. Ich bin froh, dass wir das Milchsuppeareal haben. Das ist wirklich ein tolles Beispiel
dafur, wie das aussehen kann mit diesen verschiedenen Formen und dem guten Nebeneinander zwischen geschlossenen
Garten und o6ffentlichen Bereichen. Auf die weiteren Dinge werde ich dann gerne spéter eingehen.

Zwischenfragen

Pascal Messerli (SVP): Sie sagen die ganze Zeit, es handle sich um keine Offnung. Sind Sie aber mit mir einverstanden,
dass die Freizeitgartenareale gedffnet werden, alle an den Freizeitgarten vorbeilaufen kénnen und Probleme wie Littering
und Diebstahle vorprogrammiert sind?

RR Esther Keller, Vorsteherin BVD: Es ist wichtig festzuhalten, dass Offnung nicht bedeutet, dass die Zaune wegkommen,
sondern dass es einzelne Wege und Bereiche gibt, die 6ffentlich werden.

Jenny Schweizer (SVP): Ich habe eine Frage zur Durchwegung. Ist die Konsequenz, dass dann auch mehr Wege
asphaltiert werden? Wie sehen Sie dann das Beleuchtungskonzept, wenn die Durchwegung 6ffentlich ist? Muss da nicht
auch etwas gemacht werden?

RR Esther Keller, Vorsteherin BVD: Das ist tatsachlich etwas worum wir uns aktuell kimmern. Es gibt natirlich Stimmen,
die diese Wege lieber nicht asphaltiert sehen mdchten. Es ist aber schwieriger fir Menschen im Rollstuhl. Auch mit dem
Lichtkonzept missen wir dafiir sorgen, dass wir keine Lichtverschmutzung ausldsen.

Joél Thiring (SVP): Sie haben gesagt, dass diese 6ffentlichen Wege Velofahrenden zur Verfligung stehen sollen. Wie
wollen Sie denn ohne, dass die Familiengarten zusétzlich geschitzt sind, gewahrleisten, dass diese Velofahrenden nicht
zu einer Gefahr werden? Wir sehen, dass es beispielsweise schon auf der Solitude nicht funktioniert.

RR Esther Keller, Vorsteherin BVD: Es gibt bereits heute Garten oder Freizeitgartenareale, die solche Wege haben. Ich
habe es beim Hornli erwahnt. Das geht bisher und das wird auch in Zukunft funktionieren.

Jeremy Stephenson, Prasident BRK: Zu zwei Punkten mdchte ich etwas sagen. Die BRK hat sich die Mihe genommen,
die Freizeitgartenareale Hornli und Landau genauer anzuschauen. Bei diesen beiden Anlagen besteht schon ein
offentlicher Weg, der ziemlich h&ufig benutzt wird, ndmlich von Schilerinnen und Schillern des Baumlihofgymnasiums und
Drei Linden. Dort haben wir die Frage gestellt, ob es ein Litteringproblem gabe. Die Antwort war Nein. Diese Durchwegung
besteht schon seit Jahren.

Weiter ist nirgends bekannt, dass dort durch die Velofahrenden Probleme bestehen. Hier werden Probleme
heraufbeschworen, die gar nicht existieren. Hornli, Landauer lassen griissen.

Der zweite Punkt ist mein Erstaunen Uiber den Nichteintretensantrag der SVP. Stein des Anstosses ist, dass es um die
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Offnung der Freizeitgartenareale geht. Nun ist aber in Abs. 1 von § 4 diese Offnung schon seit 2013 vorgesehen. Das ist
schon ein ganz alter Zopf, den die Stadtgértnerei und das BVD jetzt langsam umsetzen wollen. Dieser Stein des
Anstosses existiert schon seit acht Jahren. Deshalb verstehe ich den Nichteintretensantrag nicht.

Zwischenfragen

Felix Wehrli (SVP): Diese erwéhnten Areale sind tatsachlich offen, aber die Areale sind verschlossen. Es sind Zaune und
Turen, die man mit Schliisseln 6ffnen muss.

Jeremy Stephenson, Prasident BRK: Nein, sie sind offen, nicht abgeschlossen.

Joél Thiring (SVP): Ihre Begriindung verwirrt mich ein bisschen. Sie sagen, dass die Familiengarten, die heute offen sind,
héatten kein Abfallproblem. Warum stellt dann die BRK im Nachgang einen Antrag, bei § 4 Abs. 4, dass kiinftig der Kanton
sich um die Abfallbewirtschaftung in den 6ffentlich zugénglichen Bereichen kimmern muss? Wenn doch kein Problem
besteht, muss sich doch auch niemand darum kiimmern.

Jeremy Stephenson, Prasident BRK: Darf ich das beim Besprechen dieses Anderungsantrags erklaren? Das ist in einer
kurzen Antwort nicht méglich. Aber ich werde darauf zuriickkommen.

Beat Leuthardt (GAB): Sie erklaren, es sei bereits ein Auftrag seit 2013. Wie vereinbart sich das dann mit den Materialien,
in denen klar gesagt wurde, dass die Spielplatze verbunden werden mit den Familiengéarten, also am Rande und nicht in
den Familiengarten erschlossen werden sollen?

Jeremy Stephenson, Prasident BRK: Ich habe die Frage nicht richtig verstanden.

Pascal Messerli (SVP): Ich habe ein &hnlich lautende Frage. Wenn doch die Familiengartenareale schon angeblich
gedffnet sind in Abs. 1, gehen Sie dann mit mir einig, dass es dann die Absatze 2 und 3 gar nicht benétigt und wir darauf
verzichten kdnnen?

Jeremy Stephenson, Prasident BRK: Man muss das Gesetz richtig lesen. Ziel ist, diese Garten teilweise zu 6ffnen und die
Stadtgartnerei ist jetzt daran, dieses Ziel umzusetzen.

Abstimmung
Uber Nichteintreten
JA heisst Eintreten, NEIN heisst Nichteintreten

Ergebnis der Abstimmung
75 Ja, 16 Nein, 1 Enthaltung. [Abstimmung # 14, 23.03.22 10:02:16]

Der Grosse Rat beschliesst
auf das Geschéft einzutreten.

Abstimmung
Uber die Rickweisung
JA heisst Ruckweisung, NEIN heisst keine Rickweisung.

Ergebnis der Abstimmung
0 Ja, 84 Nein, 2 Enthaltungen. [Abstimmung # 15, 23.03.22 10:03:12]

Der Grosse Rat beschliesst
keine Ruckweisung.

Detailberatung
Titel und Ingress
.
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8 4 Abs. 2 (neu)

Jo Vergeat, Grossratsprasidentin: Hier liegt ein Anderungsantrag der Fraktion SVP vor. Sie beantragt Absatz 2 durch
einen neuen Absatz zu ersetzen. Der Vorschlag liegt Ihnen schriftlich vor.

Pascal Messerli (SVP): Sie haben den Antrag vorliegen. Das zeigt, dass die SVP nicht grundséatzlich gegen samtliche
Formen der Offnung ist. Selbstverstandlich konnte eine Durchwegung oder eine Benutzung des Spielplatzes in gewissen
Fallen Sinn machen. Wir sind aber der Meinung, dass man solche Offnungen nicht tiber den Képfen der
Freizeitgartenvereine entscheiden kann. Ich habe vorher den Kommissionsprasidenten etwas kritisiert in einer
Zwischenfrage, hier muss ich aber die gesamte BRK und auch ihn loben. Es ist tatséchlich so, dass die BRK hier
zumindest versucht hat, eine gewisse Partizipation fur die Familiengartenvereine anzustreben. Wir haben in den Absatzen
2 und 3 sowohl Anhdrungen wie auch Mitwirkungen verankert. Das anerkennen wir. Wir sind aber trotzdem der Meinung,
dass diese beiden Worter halt zu schwach sind, deshalb haben wir den Anderungsantrag eingereicht, dass man
grundsétzlich 6ffnen kénnte, aber nur im Einverstéandnis mit den Freizeitgartenvereinen.

Der Regierungsrat hat auch heute wieder gesagt, dass ihm Mitwirkung sehr wichtig ist. Ich habe aber auch bei der
Gesetzesanderung keine Form gesehen, dass ihm das wirklich wichtig ist. Wir werden das Gefihl nicht los, dass man
einfach Uber den Kopfen dieser Freizeitgartenvereine entscheidet. Wenn man das nicht gesetzlich verankert, haben die
Vereine auch bei einer Mitwirkung oder bei einer Anhérung gar nichts mehr zu sagen.

Ich méchte noch einmal etwas betonen. Diese Freizeitgartenvereine sind keine Spassgesellschaften, die sich einmal pro
Monat zum Kommasaufen treffen. Das sind Vereine, welche Gber Jahrzehnte existieren. Es sind Menschen, Pachterinnen
und P&chter, welche sich seit Jahrzehnten fir diese Garten, diese griinen Stadtoasen einsetzen, einen wertvollen
sozialpolitischen und umweltpolitischen Beitrag leisten. Warum soll man hier nicht das Einverstéandnis dieser Vereine
einholen, wenn sie ehrenamtlich seit Jahrzehnten Arbeit leisten?

Selbstverstandlich gibt es einzelne Probleme. Wir haben das gesehen bei der Besichtigung. Es gibt Uberwilderung von
Freizeitgarten. Aber die Uberwiegende Mehrheit der Géarten sind alle sauber gefuhrt. Dann kann man doch gemeinsam mit
den Vereinen Losungen suchen und auch fir verbindlich erklaren, dass sie ihr Einverstandnis geben mussen. Es ist
namlich absolut verstandlich, dass die Pachterinnen und Pachter Angst haben vor Littering, vor Larm, vor Diebstahlen, vor
Sachbeschéadigungen. Diese Angst kdnnen Sie den Leuten nicht nehmen. Wir haben auch im Vorlauf der Debatte
zahlreiche Stimmen gehért von den Pachterinnen und Péchtern, bei denen genau diese Angst vorhanden ist. Es wird
immer wieder Uber das offentliche Interesse geredet. Ja, dieses existiert, aber das 6ffentliche Interesse ist auch immer
wieder diskutierbar. Haben Sie wirklich das Gefiihl, dass die ganz grosse Mehrheit der Bevélkerung im Kanton Basel-Stadt
es als ganz wichtig empfindet, dass sie durch diese Freizeitgartenareale gehen kann? Ich habe noch nie von jemandem
gehdrt, dass das zu einem der zehn wichtigsten Anliegen in seinem Leben ist. Die Leute haben aktuell ganz andere
Probleme. Es ist wirklich nicht so, dass es die ganze breite Offentlichkeit dazu drangt, auf diese Freizeitgartenareale zu
stossen. Es gibt ganz viele Raume in der Offentlichkeit, das Rheinbord, die Lange Erlen, zahlreiche Parks.

Wenn wir diese Abwagung machen, miissen wir die grosse Angst der Pachterinnen und Pachter zur Kenntnis nehmen.
Wenn man eine Abwagung im 6ffentlichen Interesse macht, ist ganz klar, dass man den Pachterinnen und Pachtern
entgegenkommen sollte. Wir sind kompromissbereit, wir sagen nicht, dass keine Offnung stattfinden darf, aber die Vereine
sollten hier inr Einverstandnis geben. Deshalb bitte ich Sie, diesem Anderungsantrag so zuzustimmen. Dann kénnte man
eine Referendumsabstimmung umgehen.

Jeremy Stephenson, Prasident BRK: Ich lasse mich nicht gerne mit Referendumsdrohungen in die Ecke stellen. Das ist
bldéd, unpolitisch und unkorrekt. Es geht hier um zwei Begriffe, namlich &éffentliches Interesse und Partikularinteresse. In
Basel West steht in einem ziemlich Uiberbauten Gebiet mit nicht allzu viel Griinzone ein Kinderspielplatz zur Verfligung in
einem Freizeitgartenareal. Dieser Kinderspielplatz ist aber verlottert, weil sich niemand darum kiimmert. Nun mdchte die
Stadtgartnerei diesen Kinderspielplatz 6ffentlich machen und ihn unterhalten. Dann haben viele Kinder, die in der
Umgebung wohnen, auf diesem Kinderspielplatz zu spielen. Das sind eins zu eins Fragen, die aufgetaucht sind und die
existieren.

Nun sagt der Freizeitgartenverein: Nein, nicht bei uns, not in my backyard. Das ist ein Vetorecht. Und genau dieses
Vetorecht wollen wir zugunsten des offentlichen Interesses aufweichen, indem wir sagen, dass die Freizeitgartenvereine
angehort werden, dass sie mitwirken missen, weil es sonst nicht klappt. Aber schlussendlich kann Stadtgartnerei
zugunsten des offentlichen Interesses den Spielplatz machen.

Deshalb lehnt die BRK diesen Antrag grossmehrheitlich ab.

Zwischenfragen

Patrizia Bernasconi (GAB): Haben Sie sich nie Gberlegt, wieso nicht im Quartier ein Spielplatz gebaut wird? Warum muss
das unbedingt in den Freizeitgarten sein?

Jeremy Stephenson, Prasident BRK: Warum muss man im Quartier noch etwas bauen, wenn schon ein Kinderspielplatz
besteht? Man kann den alten Spielplatz renovieren, das ist einfacher.
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RR Esther Keller, Vorsteherin BVD: Eine Bemerkung zum Bedurfnis: Machen Sie die Karte auf, Sie finden auf der Website
der Stadtgértnerei, dass es einfach ziemlich grosse Areale sind. Das heisst, wenn wir diese Durchwegungen nicht
machen, haben diese Areale eine Riegelwirkung, und das sehen wir nicht als notwendig. Deshalb glauben wir, dass wir
am Ende die Kompetenz haben sollten zu entscheiden, dass ein Weg durchfiihren sollen, wie es bei anderen Arealen
schon der Fall ist. Wir streben gemeinsame Ldsungen an. Die Mitarbeitenden der Stadtgartnerei sind mit viel Herzblut
daran. Sie mussen es auch sein. Wie Sie sich wahrscheinlich vorstellen kdnnen, kommen ganz unterschiedliche
Anspriiche und Meinungen zusammen. Die machen das gerne und mit viel Engagement.

Ich méchte noch einmal an das Votum des Kommissionsprasidenten anschliessen. Es geht tatsachlich auch um den
Unterhalt der Wege und der 6ffentlichen Bereiche. Das ist sehr wohl eine Entlastung fir viele Vereine.

Zwischenfrage

Pascal Messerli (SVP): Sie haben gesagt, dass Sie sehr wohl mit den Freizeitgartenvereinen zusammenarbeiten. Warum
haben Sie dann in Ihrer Gesetzesversion weder Mitwirkung noch Anhdrung noch Einverstandnis verankert?

RR Esther Keller, Vorsteherin BVD: Fir uns ist es absolut klar, dass wir mit den Vereinen in Dialog sind. Aber ich
begriisse es sehr, dass es noch explizit erwahnt wird.

Stefan Wittlin (SP): Ich mochte etwas zu diesem Anderungsantrag zu Absatz 2 etwas sagen, gleichzeitig etwas zu dem zu
Absatz drei, denn diese gehdren zusammen. In der BRK haben wir tatséchlich festgestellt, dass hier ein Punkt fehlt,
namlich derjenige der Mitwirkung. Deshalb haben wir diesen erganzt. Ich kann lhnen sagen, wir haben die Wortwahl, wie
diese Mitwirkung erfolgen soll, sehr detailliert diskutiert. Wir haben uns dafir entschieden, noch eine Abstufung
einzufuhren. Fiur die Durchwegung, fur die 6ffentliche Erschliessung dieser Areale miussen die Freizeitgartenvereine
angehort werden. Eine Anhdrung bedeutet, dass ein Austausch stattfindet, dass die Bedurfnisse dieser Vereine
aufgenommen werden. Fur alle Offnungen, die dariiber hinausgehen, fiir weitere 6ffentlich zugéngliche Bereiche (Abs. 3)
haben wir bewusst eine andere Begrifflichkeit gewahlt, namlich “unter Mitwirkung der Freizeitgartenvereine”, und wir
verstehen darunter, dass es einen noch aktiveren Einbezug gibt.

Wir halten diese Unterscheidung und Ergéanzung durch die BRK fiir sehr sinnvoll. Die Anderungsantrage hingegen von
SVP und BastA! halten wir fiir schadlich. Es kommt einem Vetorecht gleich, das sicher nicht férderlich ist.

Pascal Messerli hat gefragt, ob es Uberhaupt ein Bediirfnis gebe, durch diese Freizeitgartenareale gehen zu kénnen.
Selbstverstandlich gibt es dieses Bedurfnis. Der 6ffentliche Raum gerat immer mehr unter Druck, immer mehr Menschen
nutzen den o6ffentlichen Raum, fir immer mehr Menschen wird dieser wichtig. Es geht einerseits um Erschliessungen, es
geht aber auch darum, das Naherholungsgebiet zu erweitern. Das ist ein grosser Gewinn fiir die Offentlichkeit, und
selbstverstandlich besteht dieses Bedurfnis. Das kdnnen Sie doch nicht leugnen.

Beat Leuthardt (GAB): Meinem Vorredner kaufe ich den Bezug auf das offentliche Interesse natirlich ab, aber ich bin
anderer Meinung. Aber es macht mich immer sehr stutzig, wenn Leute wie der Kommissionsprasident aus Parteien, die
mehr Wohnungen fiir Reiche fordern, das 6ffentliche Interesse geltend machen und es dann erst noch ausspielen gegen
das Interesse des so genannten kleinen Birgers. Am Antrag der SVP, den ich sehr unterstiitze, zeigt sich, dass die ganze
Diskussion einerseits naturlich um die Bedurfnisse der Freizeitgartenleute geht, aber dahinter steckt auch eine gehdérige
Portion Ideologie. Es geht letztlich um die Frage Stadtentwicklung von oben oder Stadtentwicklung von unten. Das ist
meine grosse Sorge, warum ich auch emotional engagiert bin. Andrea Knellwolf hat auf die eigene Scholle verwiesen. Es
stimmt, ich habe sowohl die eigene Scholle wie auch das Sondernutzungsrecht erwéhnt. Da zeigt sich jetzt genau, wo wir
stehen.

Die Denkweise, die hinter dem Gesetz und hinter der Arbeit der Stadtgartnerei und letztlich hinter der
Verharmlosungsstrategie von lhrer politischen Seite steckt, ist eigentlich eine &hnliche wie wir sie aus dem Wohnschutz
kennen und letztlich auch bei Basel baut Zukunft. Die Frage ist namlich, ob die Investoren alles diirfen. Diirfen sie
Grundrissveranderungen vornehmen und die Leute nach Belieben wie Halmafiguren umplatzieren? Oder diirfen sie das
nicht? Aus dieser Denkweise wird doch klar, dass die Leute, die ihre Scholle hegen und pflegen, eigentlich Vorrang haben
sollen vor den zufélligen Bedirfnissen einer Stadtgartnerei oder eines Baudepartements, das bei den Baumen auch nicht
sehr zurlickhaltend vorgeht. Hier erkennt man ein &hnliches Muster. Ich glaube, ich plaudere kein Kommissionsgeheimnis
aus wenn ich erwdhne, dass die Auftritte der Stadtgartnerei von &usserster Harte und Unverstandnis gegenuber jeglichem
Bedurfnis von Familiengéartnerinnen und -gartnern gepréagt waren. Ich bitte Sie aus all diesen Grinden, den Antrag der
SVP zu unterstitzen.

Noch eine Bemerkung an den Kommissionsprasidenten: Ich gehore offenbar auch zu diesen Bléden, die mit Referendum
drohen. In Wahrheit ist es aber keine Drohung, sondern eine Verzweiflungstat. Es ist selbstversténdlich, dass, wenn diese
Anderungsantrage nicht so durchkommen, wie es heute diskutiert wurde, wir gezwungen sind, ein Referendum zu
ergreifen, im Interesse des oOffentlichen Interesses, wie wir es begreifen.

RR Esther Keller, Vorsteherin BVD: Etwas, was ich wirklich nicht auf den Mitarbeitenden sitzen lassen méchte ist, dass sie
sich nicht bemiihen, L6sungen zu finden. Glauben Sie mir, es braucht Herzblut, um diesen Job zu machen. Es sind viele
Anspriiche, auch berechtigte Anspriiche, vorhanden, und die Mitarbeitenden sind wirklich mit Herzblut dabei. Das mochte
ich nicht so im Raum stehen lassen.
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Abstimmung
JA heisst Zustimmung zum Anderungsantrag, NEIN heisst Ablehnung.

Ergebnis der Abstimmung
20 Ja, 72 Nein, 2 Enthaltungen. [Abstimmung # 16, 23.03.22 10:20:56]

Der Grosse Rat beschliesst
Den Anderungsantrag abzulehnen.

Detailberatung
8 4 Abs. 3 (neu)

Jo Vergeat, Grossratsprasidentin: Hier liegen zwei Anderungsantrage vor.
Die Fraktion SVP beantragt Absatz 3 zu streichen.
Die Fraktion GAB beantragt eine neue Formulierung gemass Vorlage.

Pascal Messerli (SVP): Ich werde mich kurz fassen, weil ich die ganze Argumentation schon bei Abs. 2 vorgebracht habe.
Wir halten an diesem Antrag fest. Sollte unser Antrag aber dem den Antrag des GAB unterliegen, dann wirden wir
selbstverstandlich den Antrag des GAB unterstitzen, weil wir der Meinung sind, dass diese Formulierung trotzdem die
bessere Formulierung ist als diejenige der BRK.

Es wurde gesagt, dass wir mit Referendum drohen. Ich mdchte festhalten, dass ein Referendum keine Drohung ist,
sondern ein Volksinstrument. Bitte halten Sie sich an diese Wortwahl. Es ist lacherlich, im Zusammenhang mit dem
Referendum von Drohung zu sprechen.

Tonja Zurcher (GAB): Es geht hier um den Kompromiss des Kompromisses. Pascal Messerli hat es bereits ausgefiihrt.
Beim ersten Antrag zu § 4 ging es darum, ob bei allen Offnungsschritten ein Einverstandnis notwendig sein soll. Das
haben Sie abgelehnt. Jetzt geht es im zweiten Schritt darum, ob bei einer weitergehenden Offnung, einer reinen
Durchwegung, ein Einverstandnis notwendig ist.

Ich méchte die Anderungen etwas erlautern. Es geht nicht darum, dass wir dagegen sind, wenn durch ein grosses Areal
ein Weg fiuihrt. Das geht auch gegen den Willen der Betroffenen. Wenn aber ein Spielplatz fiir die ganze Bevolkerung
geodffnet wird, wenn ganze Flachen des Freizeitgartenareals fur eine Art Parklandschaft gedffnet werden soll, die der
ganzen Bevoélkerung zur Verfigung steht, oder wenn eine WC-Anlage mitten in ein Areal eingebaut wird, dann kénnen das
alles sinnvolle Massnahmen sein. Wir sind nicht gegen die Massnahmen an sich. Aber wir sind dagegen, wenn es ohne
Einversténdnis der betroffenen Freizeitgartnerinnen und -géartner passiert.

Es wurde vorher mehrmals gesagt, dass es ein sorgfaltiges Vorgehen gabe. Es werden gemeinsame Lésungen
angestrebt, wurde gesagt. Das glaube ich Ihnen, aber wo ist dann das Problem, festzuschreiben, dass es eine
gemeinsame LAsung sein soll? In unserem Antrag geht es darum, dass das, was Sie versprochen haben, auch im Gesetz
festgehalten wird.

Ich bitte Sie, diesen Kompromiss des Kompromisses anzunehmen und das Einverstandnis der Freizeitgartenvereine
einzufuhren bei weitergehenden Offnungen, die Uiber eine reine Durchwegung hinausgehen. Auch von unserer Seite kann
ich sagen, dass wir uns natirlich fir unseren Antrag aussprechen, falls der SVP-Antrag obsiegt, gibt es keinen
Fraktionsentscheid, wie wir damit umgehen. Die einzelnen Fraktionsmitglieder werden selber entscheiden, ob sie den
SVP-Antrag annehmen wirden oder nicht.

Jeremy Stephenson, Prasident BRK: Ich beantrage diese Antrage abzuweisen. Die Problematik ist genau gleich wie bei
Abs. 2. Jetzt kommt einfach bei Abs. 3 das Wort “unter Mitwirkung” hinein, und hier will das GAB resp. die SVP das Wort
im Einverstandnis einflihren, wie bei Abs. 2. Ich denke, das Resultat vorher war klar genug, ich muss nicht mehr dazu
sagen.

RR Esther Keller, Vorsteherin BVD: Wir lehnen diesen Antrag ab. Es ist 6ffentlicher Boden, und es ist richtig, dass der
Kanton am Ende dartber entscheiden kann.

Eventualabstimmung
JA heisst Zustimmung zum Streichungsantrag der SVP, NEIN heisst Zustimmung zum Antrag des GAB.

Ergebnis der Abstimmung
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21 Ja, 54 Nein, 17 Enthaltungen. [Abstimmung # 17, 23.03.22 10:27:07]

Der Grosse Rat beschliesst
eventualiter dem Antrag des GAB zu folgen.

Abstimmung
JA heisst Zustimmung zum Antrag des GAB, NEIN heisst Ablehnung.

Ergebnis der Abstimmung
20 Ja, 69 Nein, 5 Enthaltungen. [Abstimmung # 18, 23.03.22 10:27:53]

Der Grosse Rat beschliesst
den Antrag abzulehnen.

Detailberatung
§ 4 Abs. 4 (Neu)

Jo Vergeat, Grossratsprasidentin: Hier liegt ein Anderungsantrag der Bau- und Raumplanungskommission vor. Sie
beantragt einen neuen Absatz 4. Der Text liegt Ihnen vor.

Jeremy Stephenson, Prasident BRK: Wir haben das Milchsuppeareal und das Litteringproblem diskutiert. Dort ist die
Frage aufgetaucht, ob es irgendwo im Gesetz steht, wer fur die Sauberhaltung der 6ffentlichen Wege zustandig ist. Es
kam die Idee auf, dass der Private auch vor seiner eigenen Tir den Schnee rdumen muss, obwohl das Allmend ist. Ist das
bei den Freizeitgarten auch der Fall? Oder ist hier die Stadtreinigung zustandig?

Das war die Uberlegung die zur Aussage fiihrte, dass nicht die Pachterinnen und Péachter zustandig sind fiir die
Sauberhaltung der 6ffentlichen Durchwegung.

RR Esther Keller, Vorsteherin BVD: Wir kénnen mit dem Anderungsantrag sehr gut leben, das war auch so vorgesehen,
aber es spricht nichts dagegen, das hier klar zu regeln.

Joél Thiring (SVP): Ich habe den Trick durchschaut. Sie kdnnen mir ja nicht sagen, dass Sie erst nachtraglich in der
Kommission noch ein Gesetz weiterberaten haben und nun noch einen Antrag einreichen. Das kdnnen Sie mir nicht
weismachen. Es ist ein einfacher, aber sehr durchsichtiger Versuch, das Referendum von SVP und BastA! ein wenig
abzuschwéachen. Wenn es denn also ein Littering-Problem geben sollte, was ja nach Meinung von Jeremy Stephenson
nicht der Fall ist, dann ist der Kanton resp. sind die Gemeinden dafir zustandig. Man kann es auch etwas weniger
offensichtlich machen.

Ich bin sehr Uberrascht, dass eine Kommission nach Beendigung der Kommissionsberatung mit einem Antrag kommt.
Dieser lag letzte Woche im Ubrigen auch noch nicht vor. Auch wenn er schon vorgelegen hétte, ist er auf jeden Fall nach
der Kommissionsberatung eingegangen. Das finde ich grundsétzlich sehr ungewéhnlich. Auch die BRK weiss, dass es
diverse Parteien und Organisationen gibt, die das Referendum ergreifen werden. Hier noch etwas einbauen zu wollen,
finde ich problematisch.

Naturlich nimmt Regierungsratin Esther Keller in Anbetracht der wahrscheinlich sich abzeichnenden
Abstimmungsniederlage diesen Antrag sehr gerne entgegen. Aber wenn es doch tiberhaupt kein Problem mit der
Abfallentsorgung gibt, wie Jeremy Stephenson vorher behauptet hat, dann braucht es auch keine gesonderte Regelung in
diesem Gesetz. Es suggeriert im Ubrigen, dass fur éffentlich zugéngliche Bereich, die es ja heute schon gibt, die
Péachterinnen und Péachter die Verantwortung tragen wirden. Dem ist nicht so und dem soll auch nicht so sein. Deshalb
muss man das nicht separat mit einem neuen Abs. 4 in 8§ 4 regeln.

Dann missen wir uns das praktisch vorstellen. Wenn diese Wege dann offen sind, wenn Leute schnell durchradeln
kénnen, schneller als gewisse Autos in der Innenstadt, wenn dann die Freizeitgartnerinnen und -gartner auf die Seite
springen missen, wenn diese Velos Uber die Areale brausen, wenn Leute Uber diese Areale mit mitgebrachten Waren
gehen, dann werden diese irgendwo entsorgt. Wenn der Kanton fiir die Abfallbewirtschaftung zusténdig sein muss, dann
wird er vermutlich auf diese tollen Solarabfallkubel setzen und diese dort installieren. Ich freue mich schon, wenn
Familiengartnerinnen und -gértner vor ihren Arealen nicht nur einen Zaun, sondern auch einen tollen silbrigen Solarkibel
stehen haben, der aber so aussehen wird, wie viele in der Stadt aussehen, namlich tberfiillt, defekt und verschmutzt. Wir
sehen ihn am Barfusserplatz. Wenn Sie diesen Solarabfallkiibel nach einem bevélkerten Tag ansehen, dann ist das mehr
als nur ein “gruusiges” Bild. Das wollen Sie dann letztlich auch auf diesen Familiengartenarealen.

Deshalb halten wir das fiir des Pudels Kern. Mit dieser Offnung der Familiengarten 6ffnen Sie Tir und Tor fir Littering, fur
Verschmutzung, fir Sachbeschadigungen und viele andere Nebenwirkungen, die wir heute schon im &ffentlichen Raum
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kennen. Es ist ja kein Schreckgespenst, das wir hier skizziert haben, das ist die heutige Situation im 6ffentlichen Raum.
Sie wissen ja, wie es am Rheinbord aussieht. Sie kdnnen mir nicht sagen, dass es ausgerechnet auf 6ffentlich
zuganglichen Freizeitgartenarealen anders sein soll. Natirlich ist es dann ein Abfallproblem. Und mit diesem Antrag
beweisen Sie ja gerade, dass wir in unserer Argumentation Recht haben. Sie miissen zugeben, dass das Referendum
genau der richtige Weg ist. Ich bitte Sie also, das noch einmal zu Uberdenken.

Ich werde dem Antrag trotzdem zustimmen, weil ich der Meinung bin, dass wir die Beseitigung der Verschmutzung nicht
den Péachterinnen und Pachtern auferlegen diirfen. Aber am Schluss des Tages geht es in diesem Antrag darum, das
Referendum abzuschwéachen. Das wollten wir an dieser Stelle in aller Deutlichkeit noch einmal sagen. Ich kann hier ein
wenig freier sprechen als Pascal Messerli, der Mitglied der Kommission ist. Ich kenne sein Abstimmungsverhalten zu
diesem Antrag nicht. Aber auch ich wirde ihm als Fraktionskollege sagen, dass ich es noch nie erlebt habe, dass eine
Kommission nachtréaglich noch einen Anderungsantrag im Detail einbringt, wenn man schon weiss, dass ein Referendum
ansteht.

Beat Leuthardt (GAB): Ich bin nicht mehr Mitglied der BRK und war an der Kommissionsdiskussion nicht beteiligt. Ich
mochte auch Gberhaupt niemandem etwas Unrechtes nachsagen. Aber wenn ich den Antrag lese, dann weckt er Zorn in
mir. Es ist an Zynismus nicht mehr zu lberbieten. Was will der Antrag, wenn man ihn genau liest? Es heisst, dass man
noch in Erwagung gezogen hat, dass die Familiengartnerinnen und -gartner sogar noch die damals 6ffentlichen Wege
auch noch aufrdumen missten, denn wenn das nicht der Fall ware, misste man diesen Antrag gar nicht stellen. Sie sollen
also nicht nur ihre Kompetenzen und ihren Kiindigungsschutz verlieren, sie sollen nicht nur dulden, wenn ihr Garten
halbiert wird wegen grosser Nachfrage, sondern sie sollen sogar noch die 6ffentlich zugénglichen Bereiche reinigen. Es
gibt keine andere Interpretationsmdglichkeit fur diesen Antrag. Er scheint mir typischer Ausdruck dieser
Verharmlosungsstrategie zu sein fir ein Gesetz, das grundlegenden Charakter hat.

Trotzdem bin ich froh, dazu sprechen zu kénnen. Es gibt beim BVD durchaus Bereiche und Arbeiten, die ich als grossartig
empfinde und Uberaus schétze. Dazu gehdren die Leute in den orangen Westen, die schon morgens um 5 Uhr die Stadt
wieder reinigen, gerade auch am Rhein. Das gibt mir die Gelegenheit, mir bildlich vorzustellen, was das heisst. Uberlegen
Sie sich, dass in diesen Familiengarten mit ihrer Tragheit, mit ihrer kleinburgerlichen Atmosphére dann plétzlich morgens
um 5 Uhr Leute kommen mit Reinigungsabsichten. Das zeigt doch iberdeutlich, wie sich der Charakter dieser kleinen
griinen Oasen &ndern soll durch Oktroyieren durch die Obrigkeit. Fiir mich ist das ein weiteres Zeichen, dass das so nicht
geht und dass dieses Gesetz grundsatzliche Bedeutung hat und keineswegs nur Kosmetik ist.

Dennoch kann man naturlich nicht dagegen sein, ich werde mich enthalten.

Eric Weber (fraktionslos): Ich méchte Bezug nehmen auf meine Vorredner. Joél Thiring hat richtig festgehalten, dass
Littering ein Problem ist. Darum kénnte man Container hinstellen wie an der Herbstmesse, damit man den Hausmdill
entsorgen kann.

Im Artikel der Basellandschaftlichen Zeitung steht, dass man in den Freizeitgarten nicht Gibernachten darf. Trotzdem wird
dort Gbernachtet, man kann das auch nicht kontrollieren. Nachts fehlt dann die soziale Kontrolle, dann kommen die
Vandalen und zerstoren alles. Es gibt auch keine Kameras dort. Darum verstehe ich auch Beat Leuthardt, der Zorn hat.

Dass man das nicht 6ffnen will, ist “biinzlig”. Ich kann verstehen, dass man die Gartenanlagen 6ffnen will. Wo liegt das
Problem? Es ist egoistisch, wenn man nicht 6ffnen will. Die Areale gehéren dem Kanton.

Das Wort kommt harmlos daher, fir viele Freizeitgartnerinnen und -gértner hat es jedoch Sprengkraft: Durchwegung. Was
das konkret bedeutet, steht im Ratschlag der Basler Regierung. Die Areale sollten mit geeigneten Massnahmen qualitativ
aufgewertet werden. Der Bericht der Regierung beschéftigt die Menschen. Zwar hat die Familiengartenkommission die
Offnung grundsatzlich befiirwortet.

Pascal Messerli (SVP): Ich werde diesen Antrag nicht bekampfen, aber es ist Tatsache, dass dieser Anderungsantrag das
Litteringproblem nur zum Teil l16st. Zum Teil, weil wir erstens generell ein Abfallproblem haben im ganzen Kanton.
Schauen Sie sich die Rabatten an, die sind vollig zugemdillt. Man I6st das Problem nicht, wenn man einfach der
Stadtreinigung noch mehr Aufgaben zuteilt. Man musste eher mehr Ressourcen beantragen. Deshalb haben Joél Thiring
und ich verschiedene Vorstdsse zum Thema Littering eingereicht. Selbst wenn die Stadtreinigung fur etwas zustandig ist,
existiert das Problem in der ganzen Stadt. Das zweite Problem ist, dass nur bei der Durchwegung sauber gemacht wird.
Aber wenn wir diese Areale 6ffnen, werfen die Leute vielleicht den Abfall auch in die Géarten. In den Garten ist es nicht
mehr 6ffentlich zuganglicher Bereich.

Deshalb bekampfen wir den Antrag nicht aktiv, aber wir mdchten noch einmal festhalten, dass es das Problem nur zum
Teil 16st. Die richtige Losung ware, auf eine Offnung zu verzichten.

RR Esther Keller, Vorsteherin BVD: Einerseits horen wir, dass niemand Interesse héatte an den Durchwegungen und
offentlichen Bereichen, und andererseits werden Schreckensszenarien gemalt, dass Berge von Abfall zu liegen kommen.
Das ist ein Widerspruch.

Zum Antrag selber mdchte ich noch folgendes sagen: Grundsétzlich ist das etwas, das wir eher auf Verordnungsstufe

regeln wiirden. Fir uns ist es selbstverstandlich, dass wir da vom Kanton aus zustandig sind. Aber es ist auch kein
Beinbruch, wenn das hier ins Gesetz kommt.
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Abstimmung
JA heisst Zustimmung zum Anderungsantrag, NEIN heisst Ablehnung.

Ergebnis der Abstimmung
90 Ja, 0 Nein, 4 Enthaltungen. [Abstimmung # 19, 23.03.22 10:45:15]

Der Grosse Rat beschliesst
dem Anderungsantrag zuzustimmen.

Detailberatung
8§ 4a (neu) Abs. 1 bis Abs. 6
8 5 Abs. 1 (geéndert)

Jo Vergeat, Grossratsprasidentin: Hier liegt ein Anderungsantrag der Fraktion SVP vor. Sie beantragt eine neue
Formulierung gemass Vorlage.

Pascal Messerli (SVP): Ich méchte noch einmal auf den Kompromiss von 2011 zuriickkommen. Wenn man hinsichtlich § 4
behauptet, dass es diese Offnung schon seit Jahren gebe, dann frage ich mich, warum es weitere Gesetzesanderungen
benotigt. Aber man kann durchaus diskutieren, dass bei der Offnung einfach ein weiterer Schritt gemacht wird und dass
nicht der Kompromiss von 2011 gebrochen ist. Das ist zumindest die Argumentation der Befiirworter, ich sehe es anders.

Aber bei § 5 ist es offensichtlich, dass wir hier den Kompromiss von 2011 véllig Uber Bord geworfen haben. Es hat damals
ganz klar geheissen, dass wenn ein Freizeitgartenareal teilweise oder ganz aufgehoben wird, die P&chterinnen und
Pachter einen Ersatzgarten in gleicher Qualitat erhalten. Nun hat man es so clever umformuliert, dass so weit méglich ein
Ersatzgarten in moglichst gleicher Qualitat angeboten wird. Auch in Verbindung mit den neuen Aufgaben kénnen Sie mir
nun nicht sagen, dass das keine klare Auflockerung des Kiindigungsschutzes ist. Selbstverstandlich ist es eine ganz klare
Auflockerung des Kiindigungsschutzes. Sie schaffen absolute Rechtsunsicherheit fuir die Pachterinnen und Péachter. Das
ist ein zentraler Punkt von 2011. Dementsprechend sollte man hier zumindest unsere Version noch einmal Gberprifen und
Uberdenken.

Ich méchte noch einmal auf den Ratschlag des Regierungsrats zuriickkommen. Dieser sieht die grossten Probleme immer
noch in der Aufgabenverteilung der Freizeitgartenkommission und im Rechtsmittelweg. Aber das hat mit der Auflockerung
des Kindigungsschutzes gar nicht zu tun. Sie sind nicht transparent in lhren Forderungen. Das kénnen wir so nicht stehen
lassen. Dem kénnen wir nicht zustimmen. Sie wollen den Kiindigungsschutz auflockern, und das lehnen wir ab. Ich drohe
noch einmal mit dem Referendum, obwohl ich das nicht als Drohung empfinde. Wenn man dem auch noch zustimmt, ist es
eine weitere Argumentation fur unsere Seite. Sie wollen 6ffnen und gleichzeitig den Kiindigungsschutz lockern. Wenn Sie
unseren Anderungsantrag ablehnen, machen Sie eine Frontalangriff auf die Pachterinnen und P&chter. Uberlegen Sie es
sich noch einmal, ob Sie nicht doch dem Anderungsantrag der SVP folgen wollen und den Pachterinnen und Pachtern
etwas mehr Rechtssicherheit geben wollen.

Jeremy Stephenson, Prasident BRK: Es geht hier nicht um eine Aufweichung des Kuindigungsschutzes, sondern um eine
Prazisierung. Wir haben lange Uber den Ausdruck “in moglichst gleicher Qualitat” diskutiert. Wir haben 5’500
Freizeitgarten. Kein Garten ist gleichzusetzen mit dem anderen. Ergo kann auch nicht in gleicher Qualitat ersetzt werden,
sondern nur in mdglichst gleicher Qualitat. Das l&sst den Freizeitgartenvereinen und den Kommissionen einen etwas
grésseren Spielraum.

RR Esther Keller, Vorsteherin BVD: Ich bitte Sie auch, diesen Antrag abzulehnen. Wir mochten einfach ehrlich und
realistisch sein. Es ist zuweilen einfach schwierig, erstens die genaue Qualitét zu definieren und zweitens zu finden. Wir
mdchten einen gewissen Spielraum freihalten, aber wir werden uns bemihen, die besten Lésungen zu finden.

Stefan Wittlin (SP): Pascal Messerli hat zwei Dinge vermischt. Die BRK hat eine Unschénheit dieses Gesetzes entdeckt,
namlich dass nur so weit mdglich ein Ersatzgarten zur Verfigung gestellt werden soll. Das haben wir korrigiert, indem wir
sagen, dass immer ein Ersatzgarten zur Verfugung gestellt werden soll in mdglichst gleicher Qualitdt. Manchmal ist es
nicht mdglich, die genau gleiche Qualitat anzubieten.

Das beinhaltet der Antrag der BRK. Meines Wissens hat niemand den Antrag gestellt, zuriick auf die Version des
Ratschlags zu gehen. Deshalb stimmt es nicht, wenn gesagt wird, das kein Ersatzgarten zur Verfligung gestellt wirden,
wenn wir diesem Anderungsantrag nicht folgen wurden. In diesem Sinne bittet die SP, den Antrag der SVP abzulehnen.

Beat Leuthardt (GAB): Ich bitte Sie, auch diesen Antrag zu unterstiitzen. Die Worte des Kommissionsprasidenten sind in
drei Punkten irreflihrend oder irritierend. Ich denke, er muss sich gefallen lassen, dass er als Gerichtsprasident auch
darauf behaftet wird, dass man die Formulierung so nimmt, wie sie dastehen. Es sind drei Problemkreise.
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Erstens wird selbstverstandlich der Kiindigungsschutz aufgeweicht. Das miissten Sie genau wissen. Im Antrag der SVP ist
es aus zwingenden Griinden mdglich, Areale oder Teile davon aufzuheben. Das wird weiterhin der Fall sein. Aber
unterhalb dieser Stufe gibt es neue Griinde, namlich aus tiberwiegenden 6ffentlichen Interessen. Und um noch einmal eins
draufzugeben, stuft man das noch einmal herunter. Wenn man dann die &ffentlichen Interessen gerade noch so definiert,
dass es Aufwertungen im Sinne dessen, was fur mich ein Schreckensgespenst ist, ndmlich Stadtentwicklung von oben
statt von unten 10<.53:00

Abstimmung
85 Abs
JA Zustimmung zum Anderungsantrag der SVP, NEIN heisst Ablehnung.

Ergebnis der Abstimmung
26 Ja, 65 Nein, 3 Enthaltungen. [Abstimmung # 20, 23.03.22 10:56:35]

Der Grosse Rat beschliesst
den Anderungsantrag abzulehnen.

Detailberatung

8 5 Abs. 2 (geéndert)

§ 6 Abs. 3 (geandert), Abs. 4 (neu)
8§ 7 Abs. 2 (geandert)

Jo Vergeat, Grossratsprasidentin: Hier liegt ein Anderungsantrag der Fraktion SVP vor. Sie beantragt den zweiten Satz zu
streichen.

Pascal Messerli (SVP): Hier haben wir einen Zusatz, der von der BRK eingefugt wurde. Dieser ist fur uns relativ
unverstandlich. Man verankert hier einfach irgend etwas, ohne konkret sagen zu wollen, was. Als ich mit dem Studium der
Rechtswissenschaften angefangen habe, gab es immer einen Satz: Wer will was von wem woraus? Man konnte dann
Anspriiche geltend machen, wer gegen wen einen Anspruch hat, wer gegen wen klagen kann oder was auch immer. Hier
haben wir einen vollig undefinierten Zusatz eingefugt, dass namlich die Familiengartenvereine dem Allgemeinwohl zu
dienen haben. Das ist Uberhaupt nicht definierbar, und ich frage mich, ob dem Regierungsrat, der eine Verordnung dazu
schreiben muss, bewusst ist, was auf die Pachterinnen und Pachter und die Freizeitgartenvereine zukommt? Wer kann
Anspriiche geltend machen, wer muss was erfillen, was heisst Gemeinwohl, was miissen die Vereine tun, wer ist aktiv
und wer passiv legitimiert? Das ist doch einfach ein véllig undefinierter Begriff.

Wenn man der Meinung ist, dass man dem Gemeinwohl etwas zuriickgeben sollte, dann kann man das durchaus
diskutieren. Aber dann muss man eine Motion einreichen und genau diskutieren, was man will. Hier haben wir aber
einfach etwas hinzugefiigt, ohne konkret zu werden. Es ist tiberhaupt nicht klar, wie das in der Praxis umgesetzt werden
soll. Wenn der Regierungsrat eine Verordnung dazu erlasst, frage ich mich, ob eine Gesetzesdelegation tiberhaupt noch
gegeben ist. Denn es muss ja etwas Konkretes in einem formellen Gesetz stehen, was Staatsaufgabe ist und was
Aufgabe dieser Familiengartenvereine ist. Das ist hier nicht definiert.

Ich bin einverstanden, das ist nicht der entscheidende Punkt bei diesem Gesetz. Es geht uns hier nicht um Referendum Ja
oder Nein. Aber es ist ein Zusatz, der weitere Unsicherheit bringt, weil niemand weiss, das damit genau anzufangen ist.
Ich bitte Sie deshalb, diesen Zusatz zu streichen. Und wenn man der Meinung ist, dass die Familiengartenvereine etwas
fur das Allgemeinwohl machen miissen, dann soll das in einer Motion ausformuliert werden.

Jeremy Stephenson, Prasident BRK: Gesetze enthalten Gebote, Verbote aber auch Ziele. Hier geht es um ein Ziel. Der
Antragsteller, der diesen Antrag in die Kommission getragen hat, hatte die Idee, eine Verankerung des sozialen
Grundgedankens auf Gesetzesstufe einzubringen. Die BRK ist diesem Antrag mit 9 zu 1 Stimme gefolgt. Ich meine, dieser
Grundgedanke entspricht dem heutigen Zeitgeist. Ich bitte Sie, dem Anderungsantrag nicht zuzustimmen.

David Jenny (FDP): Ich bin weder Baum- noch Freizeitgartenpopulist, aber bei diesem Antrag gebe ich Pascal Messerli
Recht. Es handelt sich hier bloss um eine Verunklarung. Gemeinwohl ist ja gut und recht, aber die Aufgabe eines Vereins
ist ja, die ihm zugewiesenen Garten zu bewirtschaften und dort Ordnung zu schaffen. Das hat per se gewisse
Ausschlussfunktion. Eine Gemeinwohlaufforderung aufzustilpen ist vollig unndtig, bringt keinen Mehrwert sondern nur
Verunklarung. In diesem Fall durfen Sie wirklich dem Antrag der SVP folgen.

Abstimmung
JA heisst Zustimmung zum Anderungsantrag, NEIN heisst Ablehnung.
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Ergebnis der Abstimmung
24 Ja, 68 Nein, 1 Enthaltung. [Abstimmung # 21, 23.03.22 11:03:15]

Der Grosse Rat beschliesst
den Anderungsantrag abzulehnen.

Detailberatung

8§ 7 Abs. 3 (geandert)

§ 8 Abs. 1 (geéndert), Abs. 2 (neu)

§ 9 aufgehoben

8 10 Abs. 1 (geandert), Abs. 2 (geandert)

Jo Vergeat, Grossratsprasidentin: Hier liegt ein Anderungsantrag des GAB vor. Sie beantragen die Streichung des
Absatzes.

Beat Leuthardt (GAB): Nein, der Kuindigungsschutz wird nicht vollstandig aufgehoben, auch bei einer Streichung bleibt es
dabei, dass nach den allgemeinen Grundsétzen in schwerwiegenden Fallen auch Kuindigungen erfolgen kénnen. Das lasst
sich rechtlich nicht bestreiten, es ist aber auch nicht nétig, dass konkret zu formulieren. Der Streichungsantrag folgt hier
deswegen, weil es in eine &hnliche Richtung geht, wie wir es vorher schon diskutiert haben. Auch hier gibt es Hinweise,
dass der Kiindigungsschutz um eine oder zwei Stufen nach unten geschoben wird. Wir haben im bisherigen Recht die
fristiose Kundigung, aber nun wird hier zusétzlich anders formuliert, unbestimmte Rechtsartikel werden eingestreut.
Wahrscheinlich werden mir die gelehrten Juristinnen und Juristen mir das nun um die Ohren schlagen und erklaren,
warum es nicht stimmt, was ich sage. Ich bin aber der festen Uberzeugung, dass es mit einer Streichung immer noch zu
Kiindigungen kommt, aber wir méchten nicht bedingungslose, beliebige Kiindigungen ohne Anlass durchgehen lassen.

Erlauben Sie mir noch die Bemerkung, dass dieser Text schluderig geschrieben ist. Er ist eigentlich Unsinn. Es heisst,
dass man nach einer Mahnung kiindigen kénne. Eine miindliche Mahnung geniigt offenbar auch. Es ware aber nicht sehr
angemessen bei einer so schwerwiegenden Entscheidung wie Kiindigung und Verlust des Familiengartens. Weiter steht
dann aber nichts tber die Konsequenzen. Man spricht eine Mahnung aus, aber was heisst das dann? Kann man die
Kiindigung vermeiden, wenn man die Mahnung befolgt? Oder ist die Mahnung nur Bestandteil wie das Einschreiben des
Kindigungsbriefes?

Ich méchte Sie daran erinnern, dass jemand das Gesetz unter Umstanden ausreizt, mit allen Formulierungen. Wir sind nur
deshalb vor Gericht, weil es Unklarheiten bei der Formulierung oder deren Interpretation gibt. Ich finde, dass wir hier als
Gesetzgeber schon genau hinschauen miissen. Die Formulierung, dass man nach einer Mahnung mit einer Frist von
sechs Monaten kundigen kann, ist dermassen unbestimmt, dass man fast sagen kdnnte, die Kuindigung sei nicht gultig. Ich
mochte lieber von Anfang an klaren Tisch machen und diese Formulierung streichen.

Jeremy Stephenson, Prasident BRK: Ich beantrage, diesem Streichungsantrag nicht zu folgen.

RR Esther Keller, Vorsteherin BVD: Ich bitte Sie ebenfalls, diesen Streichungsantrag abzulehnen. Es sind sehr wenige
Kundigungen, die wir aussprechen missen. Neu ist auch geregelt, dass man auch bei einer fristlosen Kiindigung ein
Entschadigungsrecht hat.

Ergebnis der Abstimmung
20 Ja, 59 Nein, 5 Enthaltungen. [Abstimmung # 22, 23.03.22 11:08:18]

Der Grosse Rat beschliesst
den Anderungsantrag abzulehnen.

Detailberatung
8§ 10 Abs. 3 (neu), Abs. 4 (neu)
§ 11 Abs. 1 (geéndert)

Jo Vergeat, Grossratsprasidentin: Hier liegt ein Anderungsantrag der Fraktion SVP vor. Sie beantragt eine neue
Formulierung gemass Vorlage.
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Pascal Messerli (SVP): Erlauben Sie mir eine Zwischenbemerkung. Ich finde es fragwurdig, wenn bei meinen
Anderungsantragen oder bei denen des GAB die Debatte verweigert wird. Aber das missen Sie lhren Wahlerinnen und
Wahlern erklaren.

Wir sind hier nicht der Meinung, dass nicht jedes Kommissionsmitglied die Kompetenzen Okologie, Biodiversitit und
verschiedene Anbautechniken haben soll. Vielmehr soll die Kommission an sich diese Kompetenzen haben. Denn es gibt
ja verschiedene Aufgaben dieser Freizeitgartenkommissionen. Man héatte auch noch diskutieren kénnen, aus dem “und”
ein “oder” zu machen, damit ein einzelnes Mitglied in einzelnen Teilen diese Kompetenzen hatte. Aber das ware unter dem
Strich nicht allzu wichtig.

Jeremy Stephenson, Prasident BRK: Die Messlatte dieser Kompetenzen ist nicht hoch anzusetzen. Aber wir sind der
Meinung, dass in der heutigen Zeit in dieser Kommission diese Kompetenzen bei allen vorhanden sein sollten.

Abstimmung
JA heisst Zustimmung zum Anderungsantrag, NEIN heisst Ablehnung.

Ergebnis der Abstimmung
15 Ja, 73 Nein, 3 Enthaltungen. [Abstimmung # 23, 23.03.22 11:11:36]

Der Grosse Rat beschliesst
den Anderungsantrag abzulehnen.

Detailberatung

§ 11 Abs. 2 (geandert), Abs. 3 lit. b (geéndert), Abs. 3 lit. e (aufgehoben)
8§ 12 Abs. 1 (geandert), Abs. 2 (neu)

§ 13 Abs. 1 (geandert)

Jo Vergeat, Grossratsprasidentin: Hier liegt ein Anderungsantrag des GAB vor. Es wird beantragt die bisherige Fassung
von Absatz 1 zu belassen. Der Vorschlag liegt lhnen schriftlich vor.

Beat Leuthardt (GAB): Hier kdnnten auch Leute zustimmen, die sonst nicht auf unserer Seite sind. Es geht um eine
demokratische Grundrechtsiiberlegung. Ich mdchte das kurz erlautern.

Im Mietrecht hatten wir bis 1934 die Situation, dass man direkt ans Gericht gelangen musste, wenn man mit etwas nicht
einverstanden war, mit den entsprechenden Kostenfolgen und dem Kostenrisiko. Das konnte dann abgeschafft werden,
indem man die staatliche Schlichtungsstelle fur Mietwesen einrichtete, eine sozialdemokratische Einfilhrung. Seitdem hat
man mindestens die erste Instanz, also die Anlaufstelle, unentgeltlich gemacht. Der Druck ging damit weg, dass man aus
reinen Kostengriinden davon abgehalten wurde.

Nun kommt véllig anachronistisch und quer zu allen Gesetzesbereichen, soweit ich sie Uberblicken kann, eine Regelung,
wo man auf die unterste Instanz verzichtet, also auf eine Instanz, die niederschwellig ist, die mit Vernunft und Augenmass
diskutiert werden kann. Darauf will man nun verzichten, man will keinen Friedensrichter und keine Schlichtungsstelle und
keine Kommission, die das Anliegen prift. Sondern man soll direkt zur Baudirektorin gehen. Erstens finde ich, die
Baudirektorin hat anderes zu tun als als Erstinstanz zu wirken, zweitens ist die Kostenfolge von Fr. 600 zu hoch. Ich
erinnere Sie daran, dass unter Tranktandum 61 ein &hnlich geartetes Anliegen diskutiert werden. Ich bitte Sie sich zu
Uberlegen, was das bedeutet. Fr. 600 ist fur viele nicht viel, aber es ist Geld, das bei vielen im Budget nicht vorgesehen ist.
Ich glaube bei weitem nicht, dass alle am Hungertuch nagen. Es ist aber ein Grundprinzip, dass man sein Recht suchen
darf, zunachst auf Augenhéhe und niederschwellig. Erst wenn das nicht klappen sollte, sollte man zur Baudirektorin
gelangen.

Ich bitte Sie, dem Antrag des GAB zu folgen.

Jeremy Stephenson, Président BRK: Ich bitte Sie, den Antrag abzulehnen. Die Stadtgartnerei und die Abteilung
Freizeitgarten erlassen ja zunachst eine Verfiigung. Diese wird nicht einfach obrigkeitlich an die Wand projiziert, sondern
man kann durchaus mit den Leuten zuerst reden. Wir haben mitbekommen, dass die Zustandigen der Stadtgartnerei sehr
offen sind fuir Probleme und Fragen. Erst dann kommt diese Verfiigung, und diese kann dann an die Baudirektorin
weitergezogen werden. Meines Erachtens ist das ein klarer Rechtsmittelweg, der so bestehen bleiben soll.

RR Esther Keller, Vorsteherin BVD: Auch ich bitte Sie, diesen Antrag abzulehnen. Beim Zentralverband der Basler
Familiengéarten gibt es Ubrigens eine Schlichtungsstelle. Es ist auch keine Gesprachsverweigerung. Es geht hier geméss §
13 um den Rechtsweg. Wir mdchten einheitlich sein mit anderen Verwaltungsverfahren. Es geht um die Frage ob
offentlich-rechtlich oder zivilrechtlich. Es ist klar konsistenter, wenn wir es so umsetzen, wie wir hier vorschlagen. Sie
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finden die detaillierte, lange juristische Begriindung auf Seite 23 des Ratschlags. Ich bitte Sie, den Antrag abzulehnen.

David Jenny (FDP): Ich bin dem Antrag gefolgt, dass die diversen Kompetenzen in Okologie, Biodiversitat in der
Kommission als Gesamtes fallen miissen, nun sind sie bei jedem einzelnen Kommissionsmitglied gefordert. Das zeigt,
dass diese Kommission kaum in der Lage sein wird, juristische Fragestellungen behandeln zu kénnen. Daher bitte ich Sie,
den Antragen der Kommission und der Regierung zu folgen.

Abstimmung
JA heisst Zustimmung zum Anderungsantrag, NEIN heisst Ablehnung.

Ergebnis der Abstimmung
24 Ja, 65 Nein, 4 Enthaltungen. [Abstimmung # 24, 23.03.22 11:18:39]

Der Grosse Rat beschliesst
den Anderungsantrag abzulehnen.

Detailberatung
§ 13 Abs. 2 (geandert)

Voten: Jo Vergeat, Grossratsprasidentin

Abstimmung
JA heisst Zustimmung, NEIN heisst Ablehnung.

Ergebnis der Abstimmung
24 Ja, 61 Nein, 5 Enthaltungen. [Abstimmung # 25, 23.03.22 11:19:43]

Der Grosse Rat beschliesst
den Anderungsantrag abzulehnen.

Detailberatung

Il. Anderung anderer Erlasse
Ill. Aufhebung anderer Erlasse
IV. Schlussbestimmung

Schlussabstimmung
JA heisst Zustimmung zum Antrag der Kommission, NEIN heisst Ablehnung.

Ergebnis der Abstimmung
74 Ja, 16 Nein, 3 Enthaltungen. [Abstimmung # 26, 23.03.22 11:20:33]

Der Grosse Rat beschliesst

.

Das Gesetz Uber Freizeitgarten vom 19. Dezember 2012 ) (Stand 1. Juni 2013) wird wie folgt gedndert:
§ 4 Abs. 2 (neu), Abs. 3 (neu), Abs. 4 (neu)

2 Kanton und Gemeinden bezeichnen in den Freizeitgartenarealen, nach Anhdrung der Freizeit-garten-Vereine, die der
Durchwegung dienenden 6ffentlich zugénglichen und nicht 6ffentlich zuganglichen Bereiche.

3 Kanton und Gemeinden bezeichnen in den Freizeitgartenarealen unter Mitwirkung der Freizeit-garten-Vereine weitere
offentlich zugangliche Bereiche.

4 Kanton und Gemeinden sorgen fur die Abfallbewirtschaftung in den &ffentlich zugénglichen Bereichen.
8§ 4a (neu)

Funktionen der Freizeitgarten

1 Freizeitgartenareale dienen der géartnerischen Freizeitbeschéaftigung und der Erholung der Bevdlkerung.
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2 Freizeitgartenareale fordern als strukturreiche und vielfaltige Lebensraume fir Tiere und Pflanzen die Biodiversitét.
3 Freizeitgartenareale tragen zur Umweltbildung der Bevélkerung bei.

4 Freizeitgartenareale unterstiitzen eine nachhaltige Ernahrung.

5 Freizeitgartenareale tragen zu besseren klimatischen Bedingungen bei und erhdhen die Lebensqualitat im Quartier.
6 Freizeitgartenareale foérdern das gemeinschaftliche Zusammenleben und das zivilgesellschaftli-che Engagement.

§ 5 Abs. 1 (geéndert), Abs. 2 (geandert)

1 Missen Gartenareale oder Teile davon aus tUberwiegenden 6ffentlichen Interessen, beispielsweise zur Aufwertung im
Sinne von § 4, oder aus zwingenden Griinden, aufgehoben werden, ist der betroffenen P&chterin oder dem betroffenen
Pachter soweit moglich ein Ersatzgarten in moglichst gleicher Qualitat anzubieten.

2 Pachterinnen und Pé&chter, welche auf einen Ersatzgarten verzichten, kann in Ausnahmefallen zusétzlich zum
Inventarwert geméss 8§ 10 Abs. 3 eine angemessene Entschédigung bezahlt werden.

§ 6 Abs. 3 (geandert), Abs. 4 (neu)

3 Das zustandige Departement legt fest, unter welchen Bedingungen Gérten an gemeinnitzige Institutionen oder an
Personen, welche nicht oder nicht mehr im Kanton wohnhaft sind, verpachtet werden kdnnen.

4 Gemeinnutzige Institutionen kdnnen Parzellen mit Zustimmung des zustéandigen Amtes an im Kanton wohnhafte
Personen weiterverpachten.

8 7 Abs. 2 (geéndert), Abs. 3 (geéndert)

2 In der Regel ist fUr jedes Freizeitgartenareal je ein separater Verein zu griinden. Diese Vereine verpflichten sich dem
Gemeinwohl.

3 Die Vereinsstatuten missen vorsehen, dass jede Person, die im betreffenden Areal einen Freizeitgarten pachtet, mit
Abschluss des Pachtvertrags Mitglied des Vereins wird und dass diese Mitgliedschaft mit Beendigung des Pachtvertrags
endet. Ausserdem bestimmen die Vereinsstatuten die Grinde, aus denen ein Mitglied ausgeschlossen wird.

8§ 8 Abs. 1 (geéndert), Abs. 2 (neu)

1 Die Pachterinnen und Pachter sind verpflichtet, ihre Garten nach anerkannten Grundséatzen des biologischen Anbaus zu
bewirtschaften und die von der Freizeitgartenkommission erlassenen Reglemente einzuhalten.

2 Die auf den Freizeitgarten befindlichen Gartenhauser stehen im Eigentum der jeweiligen Pachterinnen und Pachter und
sind Teil des zu schatzenden Inventarwerts.

§ 9 Aufgehoben.
§ 10 Abs. 1 (geandert), Abs. 2 (geandert), Abs. 3 (neu), Abs. 4 (neu)
1 Pachterinnen und Pachter kbnnen die Pachtvertrage mit einer Frist von sechs Monaten schriftlich kiindigen.

2 Das zustandige Amt kann nach einer Mahnung die Pachtvertrage mit einer Frist von sechs Mo-naten kiindigen. Bei
groben Verstdssen oder einem Ausschluss des Mitglieds aus dem Freizeitgartenverein erfolgt eine fristlose Kiindigung.

3 Nach der Kundigung wird der auf der Parzelle befindliche Inventarwert geméss den geltenden Schéatzungsrichtlinien der
Freizeitgartenkommission geschatzt.

4 Werden gemass 8§ 5 Freizeitgarten aufgehoben, haben die Kiindigungen der Pachtvertrage in der Regel vor dem 31.
Dezember auf Ende des nachsten Jahres zu erfolgen.

§ 11 Abs. 1 (geandert), Abs. 2 (geéandert), Abs. 3

1 Die Freizeitgartenkommission besteht aus sieben Mitgliedern. Die Leiterin oder der Leiter des zustandigen Amtes gehort
ihr von Amtes wegen an. Die restlichen Mitglieder werden vom Regie-rungsrat auf seine Amtsdauer gewabhlt, drei davon
auf Vorschlag des Zentralverbandes der Basler Freizeitgarten-Vereine. Auf Diversitat wird Rucksicht genommen. Die
Kommissionsmitglider weisen Kompetenzen in Okologie, Biodiversitat und verschiedenen Anbaumethoden auf

2 Den Vorsitz hat die Leiterin oder der Leiter des zustdndigen Amtes. Sie oder er kann den Vor-sitz einem anderen
Mitglied der Kommission ubertragen.

3 Der Freizeitgartenkommission kommen insbesondere folgende Aufgaben zu:

b) (geéndert) Festsetzung der Pachtzinsen und Entschadigungen gemass § 5 Abs. 2;
e) Aufgehoben.

§ 12 Abs. 1 (geandert), Abs. 2 (neu)

1 Das zustandige Amt sorgt fur die Durchsetzung der Bestimmungen dieses Abschnitts sowie der von der
Freizeitgartenkommission erlassenen Reglemente und erlasst die hierzu notwendigen Verfligungen. Es ist berechtigt, zur
Wahrnehmung dieser Aufgabe Personendaten, inklusive besonderer Personendaten nach § 3 Abs. 4 des Gesetzes Uber
die Information und den Datenschutz (Informations- und Datenschutzgesetz, IDG) vom 9. Juni 2010, zu bearbeiten und bei
anderen 6ffentlichen Organen einzufordern.

2 Das zustandige Amt unterstitzt die Freizeitgartenkommission bei der Wahrnehmung der Aufgaben geméss 8§ 11 Abs. 3.
8§ 13 Abs. 1 (geandert), Abs. 2 (geandert)

1 Gegen Verfugungen und Kindigungen des zustandigen Amtes kann Rekurs bei der Vorsteherin oder dem Vorsteher des
Bau- und Verkehrsdepartements erhoben werden.

2 Das Verfahren richtet sich nach dem Gesetz betreffend die Organisation des Regierungsrates und der Verwaltung des
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Kantons Basel-Stadt (Organisationsgesetz, OG) vom 22. April 1976.
Il. Anderung anderer Erlasse

Keine Anderung anderer Erlasse.

Ill. Aufhebung anderer Erlasse

Keine Aufhebung anderer Erlasse.

IV. Schlussbestimmung

Diese Anderung ist zu publizieren; sie unterliegt dem Referendum und der Regierungsrat bestimmt den Zeitpunkt des
Inkrafttretens.

11. Bericht der Bildungs- und Kulturkommission zum Ratschlag betreffend Kantonale
Volksinitiative «Aktive Basler Jugendkultur starken: Trinkgeld-Initiative»

[23.03.22 11:20:58, BKK, PD, 19.1162.04, BER]
Die Bildungs- und Kulturkommission beantragt der Beschlussvorlage zuzustimmen.

Franziska Roth, Prasidentin BKK: Ich kann mich kurz fassen, denn Regierungsprasident Beat Jans wird in seinem Votum
auf die Eckwerte und die Umsetzung der Initiative eingehen und die Vertreter des Initiativkomitees haben verlauten lassen,
dass sie héren mdchten, was die einzelnen Fraktionen von der Umsetzungsidee der Regierung halten, um dann zu
entscheiden, ob sie die Initiative zurlickziehen wollen oder nicht. Darum finde ich das wichtiger als den Bericht der BKK,
der ja schriftlich vorliegt.

Klar ist, dass wir heute nur die Gesetzesanpassung beschliessen, um zu einem spéteren Zeitpunkt Gelder an die Jugend-
und Alternativkultur zu sprechen. Die grossen Diskussionen und mdglicherweise Auseinandersetzungen folgen erst dann,
wenn die Regierung mit Ausgabenberichten in den Grossen Rat kommt.

Obwohl die Initiative offen gelassen hat, ob die 5% zugunsten der Jugend- und Alternativkultur bei anderen
Kulturbereichen eingespart werden soll, hat sich der Regierungsrat entschieden, keine Kiirzungen in anderen Bereichen
vorzunehmen. Die BKK kann das nachvollziehen, da eine Budgetkiirzung im Moment tatséchlich nicht opportun wére.
Allerdings mdchte die BKK klar festhalten, dass es in den Handen des Grossen Rates ist, die Ausgaben im Kulturbereich
zu steuern. Erhoht der Grosse Rat das Budget des Kulturbereichs, steigt auch das Finanzvolumen der 5%, kiirzt der
Grosse Rat das Kulturbudget, wird das Volumen der 5% kleiner. Klar ist einfach, dass 5% der Kulturausgaben, ob sie
grosser oder kleiner sind, der Jugend- und Alternativkultur zur Verfligung stehen.

Fir die BKK ist es zentral, dass eine allfallige Erhdhung von Staatsbeitrégen an etablierte Kulturinstitutionen nicht
unmittelbar eine Erhéhung des Budgets der Jugend- und Alternativkultur nach sich ziehen. Dies wiirde eine kaum
kontrollierbare Dynamik der Ausgaben nach sich ziehen. Darum erachtet es die BKK als sehr sinnvoll, dass der
Regierungsrat einen Betrachtungszyklus von vier Jahren vorschlagt. Allerdings erachtet es die BKK auch als wichtig, dass
der Regierungsrat in nachvollziehbarer Weise dem Grossen Rat berichtet, welche Massnahmen er ergreift, sollte das 5%-
Ziel in diesem jeweils vierjahrigen Betrachtungszyklus nicht erreicht werden.

Dass die Abteilung Kultur bestrebt ist, die Umsetzung der Initiative so schlank wie mdéglich zu gestalten, begriisst die BKK
ebenfalls. Es muss das Ziel sein, breite Kreise von Kulturschaffenden mit dem Geld zu erreichen und es nicht in Gppige
Organisationsstrukturen zu stecken. Zwar hatten die Vertreter des Initiativkomitees eine schnellere Umsetzung der
Initiative begriisst. Die BKK erachtet die gestaffelte Umsetzung tiber drei Jahre allerdings als sinnvoll und nétig. In
verschiedenen Bereichen wird Neuland betreten und es werden Projekte gefordert, die bis jetzt noch nicht beriicksichtigt
worden sind. So ist eine sorgfaltige und reflektierte Umsetzung sehr wichtig und die zu fihrenden Gespréache mit den
Stakeholdern sind iterativer Prozess. Das braucht Zeit.

Der BKK ist es ein Anliegen, dass sie vom PD wahrend des dreijahrigen Inkrafttretens der Bestimmungen Uber die bereits
erfolgten Umsetzungen und die unmittelbar geplanten nachsten Schritte jahrlich informiert wird. Wie im Bericht der BKK
geschrieben, erachtet die Kommission die Umsetzungsvorschlage der Regierung grossmehrheitlich als gut. Das Anliegen
der Initiative wird umgesetzt und gleichzeitig erhélt die Regierung eine grosse Flexibilitét in der Art und Weise, wie die
vorgegebene 5%-Marke erreicht werden kann.

So beantragt die BKK mit 11 zu 1 Stimme, das Kulturférdergesetz wie vom Regierungsrat vorgeschlagen zu andern.

Regierungsprasident Beat Jans, Vorsteher PD: Zur Ausgangslage: Die umformulierte Volksinitiative “Aktive Basler
Jugendkultur stérken - Trinkgeldinitiative” wurde im November 2020 vom Stimmvolk mit 59% angenommen. Sie wurde am
10. Méarz der Regierung zur Ausarbeitung einer Vorlage tiberwiesen und die Regierung hat ihrerseits dem Grossen Rat am
20. September den Umsetzungsvorschlag vorgelegt. Dieser wurde in der BKK vorberaten, wir bedanken uns bei der
Kommission fiir die rasche Behandlung, die sorgféltige Uberpriifung und die Empfehlung zu Handen des Grossen Rats.

Die Volksinitiative verlangt, dass kiunftig mindestens 5% des ordentlichen kantonalen Kulturbudgets fur die aktive Basler
Jugendkultur oder auch Alternativ-, Pop- oder Subkultur in allen Sparten verwendet wird. Der Regierungsrat hat das
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Anliegen gepruft und eine Auslegeordnung gemacht, was bisher in diesem Bereich eigentlich an finanziellen Mitteln
eingesetzt wird. Er hat festgelegt, dass aktuell nur rund 2,7% in diesen Bereich fliessen. Im Budget 2022 sind das Fr.
3'500°000. Er stellt fest, dass es tatsachlich Handlungsbedarf gibt, um dem Volkswillen zu entsprechen. Eine Umlagerung
von Mitteln respektive Kompensation in anderen Bereichen des Kulturbudgets halt der Regierungsrat fr kulturpolitisch
nicht vertretbar. Sie wiirde die Stabilitdt von wichtigen und fur die Identitat der Kulturstadt prdgenden Institutionen
gefahrden. Aus unserer Sicht entspricht das auch nicht dem Willen der zum Ausdruck kam, als die Bevdlkerung mit 59%
Ja gesagt hat zu dieser Initiative.

Der Regierungsrat schlagt deshalb eine schrittweise Umsetzung tiber drei Jahre hinweg vor, in denen das Kulturbudget
jeweils um rund 1 Million erhéht werden soll. Das wird durch eine Anderung des § 11 im Kulturférderungsgesetz und durch
neue Ubergangsbestimmungen im § 12a in gesetzlicher Form verankert.

Wir wollen das also jeweils jahrlich um 1 Million erhdhen. Die Kommissionsprasidentin hat gesagt, warum nicht sofort
diese 3 Millionen, die von der Initiative gefordert werden, zur Verfigung gestellt werden. Es geht wirklich darum, die neuen
Fordergefasse sauber aufzustellen, richtige Férderung zu betreiben, die dann auch bei den Kulturschaffenden wirklich den
entscheidenden Anstoss gibt, und wir wollen das nicht Giber das Knie brechen. Sie werden fur die konkreten Ausgaben
dann jeweils Ratschlége erhalten, die Sie auch beraten kdnnen.

Bei der Initiative handelt es sich bekanntlich um eine unformulierte Initiative, der Regierungsrat legt Ihnen also hier eine
Ausformulierung durch eine Teilrevision des Kulturférdergesetzes vor und schreibt diese 5% letztlich im Gesetz nieder. Wir
wollen dem Grossen Rat alle vier Jahre dariiber berichten, wie hoch der effektive Prozentsatz der fur die Jugend- und
Alternativkultur eingesetzten Mittel tatséachlich war. Wir wollen das nicht jahrlich machen, um sténdig Anpassungen
vornehmen zu missen, sondern eben alle vier Jahre. Bei einer Unterschreitung dieser 5% will der Regierungsrat dem
Grossen Rat auch jeweils einen Vorschlag fiir entsprechende Massnahmen vorlegen.

Was ist Jugend- und Alternativkultur? Das ist gar nicht so einfach zu definieren. Wer soll denn profitieren von diesen
zusétzlichen Mitteln und warum? Im Ratschlag finden Sie ausfiihrlich dargelegt, was wir unter Jugend- und Alternativkultur
verstehen, wie wir das definiert haben und welche bereits geférderten Institutionen wir entsprechend diesem Begriff
zugeordnet haben, welche wir teilweise diesem Begriff zugeordnet haben. Grundséatzlich geht es aber generell um bessere
Rahmenbedingungen fir junge, experimentelle, wenig etablierte Initiativen, Plattformen und Netzwerke. Es geht aber auch
darum, die jungen Kinstlerinnen und Kiinstler anzuerkennen und die Bedeutung fur die Gesellschaft zu wiirdigen durch
bessere Férdermittel. Wir wollen ihre selbst geschaffenen Strukturen unterstiitzen, und wir wollen sie selber erméachtigen
zur aktiven kulturellen Betatigung. Junge, Jugendliche und junge Erwachsene sollen besser von ihrer Kultur leben kdnnen.

Der Regierungsrat hat folgende neue Handlungsfelder bestimmt, die kiinftig spezifisch geférdert werden sollen. Das sind
einerseits die Plattformen, die Organisatorinnen und Organisatoren von Kultur. Dazu gehéren zum Beispiel Clubs, dazu
gehdren Off-Spaces oder Plattformen, wo Kunstwerke gezeigt werden. Dazu gehéren aber auch, wie etwa im Tanz,
Netzwerke und Strukturen, die ebenfalls sich darum bemiihen, Freischaffenden Plattformen zu bieten.

Dartiber hinaus sollen mittels Ausschreibungen auch Entwicklungs- und Recherchebeitrage eingefiihrt werden. Unter dem
Titel Try out wollen wir es Kiinstlerinnen und Kinstlern erméglichen, ohne Druck ihr Talent, das sie ausweisen mussen, fir
eine bestimmte Zeit auch wirklich leben zu kénnen und ihre Projekte vorantreiben zu kénnen. Das wird ein weiterer
Schwerpunkt der Férderung sein. Ein vierter Schwerpunkt liegt darin, dass wir die Jugendkulturpauschale stérken, in
Zusammenarbeit mit der GGG, die mit dem Kulturkick bereits heute tber ein solches Instrument verfugt, und schliesslich
geht es generell darum, die Popularmusik zu stérken. Dieses Feld wird zusammen mit dem Rockférderverein, der bald
einen Namen tragen wird, und der Kulturférderung des Kantons Basel-Landschaft entwickelt werden. Popularmusik soll
aber breiter verstanden werden als das heute noch vom Rockforderverein definiert wird.

Welches sind die Ziele dieser neuen Gesetzgebung und der entsprechenden Umsetzungsarbeiten des Regierungsrats?
Wir wollen niederschwellig fordern. Wir wollen mehr Initiativen ermdglichen und wir wollen den prekéaren
Arbeitsbedingungen von vielen Freischaffenden entgegenwirken, indem bessere Léhne und Honorare bezahlt werden
koénnen. Es soll auch darum gehen, sparteniibergreifende Zusammenarbeitsformen fiir Kulturschaffende zu férdern.

Mit der Erhdhung des Budgets fir Jugend- und Alternativkultur mdchte der Regierungsrat auch der Zielsetzung des
Kulturleitbildes Rechnung tragen. Dort werden kulturelle Innovation und neue Potenziale gefordert. Neben den
Institutionen tragen vor allem eben auch die vielen zahlreichen freischaffenden Kiinstlerinnen und Kinstler, Gruppen,
Bands viel zur Attraktivitat unserer Kulturstadt bei, und somit glauben wir, dass wir mit der Umsetzung dieser Initiative
auch einen wichtigen Beitrag leisten, um unseren Standort fir junge Menschen attraktiv zu machen und zu halten.

In diesem Sinne hoffen wir, dass Sie unserem Antrag und dem Antrag der Bildungs- und Kulturkommission folgen und
diese Gesetzesanderungen gutheissen. Falls Sie das tun, wird der Ball bei den Initiantinnen und Initianten liegen, die
entscheiden mussen, ob sie die Initiative zuriickziehen. Falls Nein, geht der ausformulierte Vorschlag noch einmal vor das
Volk, falls Ja unterliegt der Grossratsbeschluss dem fakultativen Referendum. Die Teilrevision des Gesetzes tritt am
funften Tag nach Publikation der Annahme durch die Stimmberechtigten oder nach unbenutztem Ablauf der
Referendumsfrist in Kraft. Und nun hoffe ich auf lhre Zustimmung.

Laurin Hoppler (GAB): Mit dem Bericht der BKK zur Trinkgeldinitiative sind wir nicht mehr weit davon entfernt, die Initiative
umzusetzen, so dass endlich die Betroffenen davon profitieren kénnen. Gerade nach den zwei sehr schwierigen Jahren fur
die wichtigen und kleinen Kultursparten, die es doppelt schwierig hatten, ist es wichtig, dass sie mehr geférdert und
unterstitzt werden. Es ist erfreulich zu lesen, dass die Kommissionsmehrheit dem Vorschlag der Regierung sehr positiv
gegenubersteht. Die Kritik und Bedenken, die aus dem Bericht hervorgehen, sind meiner Meinung nach sehr gut
nachvollziehbar. Viele Begriffe und Handlungsfelder sind noch nicht genau definiert und man muss sie noch definieren.
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Das sorgt dafiir, dass Ungewissheiten, wie das dann in der Praxis genau umgesetzt wird, noch vorhanden sind.

Genau darum ist es wichtig, dass sich die Regierung eine gewisse Freiheit herausgenommen hat, dass sie sich Zeit nimmt
und ohne Zeitdruck sich der Umsetzung widmen kann. So kénnen auch die Gespréache mit den verschiedenen Akteuren
und Akteurinnen gefiihrt werden. Dass die BKK zu den einzelnen Entwicklungen in den einzelnen Bereichen berichtet oder
vorhat zu berichten, finde ich sehr sinnvoll. Ich denke, es ist genau darum sehr gut, dass die Regierung in einem
regelmassigen Abstand Uber den Stand der Umsetzung berichtet und auch die Kritik und das Feedback der Kommission
mit einbezieht.

Da das Thema immer noch sehr breit ist und Gesprache mit vielen benétigt, ist es vielleicht tatséchlich nétig, dass man
sich die drei Jahre Zeit nimmt, um die Umsetzung so zu schaffen, wie man es sich wiinscht. Gleichzeitig wére es meines
Erachtens wichtig, dass es mdglichst schnell geht, so dass die Kultursparten in der jetzigen Situation schon davon
profitieren kdnnen. Die drei Jahre kdnnen aber auch eine Chance sein, um die Umsetzung sorgfaltig vorzubereiten. Das
ware denn auch die Erwartung an die Regierung, namlich dass die Zeit genutzt wird, um ein moglichst gutes Resultat zu
erzielen. So kann namlich die Regierung hoffentlich zeigen, dass gerade auch nach Corona die Vielfalt der Kultur in Basel
ein Anliegen ist. Ich bin gespannt, wie es sich weiterentwickelt und werde immer wieder ein Auge darauf haben.

Alles in allem sind wir vom Griinalternativen Biindnis zufrieden mit dem bisherigen Prozess und unterstiitzen den
Umsetzungsvorschlag der Regierung mit Einbezug des Berichts der BKK. Wir bitten Sie, diesen so zu unterstiitzen.

Andrea Strahm (die Mitte/EVP): Ich halte das von Brigitte Gysin vorbereitete Votum wie folgt. Im November 2020 hat das
Stimmvolk die Trinkgeldinitiative mit knapp 60% klar angenommen. Der Volkswille ist insofern klar. Neben etablierten
Kunstschaffenden soll verstarkt auch die Jugend- und Alternativkultur geférdert werden. Mit der vorliegenden Teilrevision
des Kulturférdergesetzes wird der Volkswille nun umgesetzt. Die verschiedenen Artikel des Gesetzes stellen sicher, dass
dem Anliegen der Initianten Rechnung getragen wird, und dies in einer Weise, welche eine sinnvolle und nachhaltige
Forderung im Bereich der Jugend- und Alternativkultur erméglicht. Die Fraktion die Mitte/EVP unterstiitzt den vorliegenden
Ratschlag und wird den Antragen der BKK folgen.

Dass die Umsetzung eine Erh6hung des Kulturbudgets verlangt, sieht die Fraktion die Mitte/EVP mit zwiespaltigen
Gefiihlen. Einerseits ist es positiv, dass etablierte kulturelle Institutionen durch die Umsetzung der Initiative nicht weniger
unterstitzt werden. Positiv ist es natiirlich auch einfach, weil Kultur grundsatzlich wichtig ist und gerade in unserem Kanton
bedeutsam. Als Fraktion nehmen wir diese Erhéhung aber nicht nur erfreut wahr, da bei aller Liebe zur Kultur die
Ausgaben auch in diesem Bereich nicht stetig wachsen kénnen. Die Fraktion die Mitte/EVP begrisst entsprechend den
vorgesehenen Betrachtungsraum von vier Jahren. Wenn durch Subventionserhéhungen fir etablierte Kulturinstitutionen
Anpassungen der Subventionen im Bereich der Alternativ- und Jugendkultur notwendig werden, ist es wichtig, dass dabei
keine Schnellschiisse erzwungen werden, sondern sorgféltig erwogen werden kann, fir welchen Zweck und nach welchen
Vorgehensweisen zusatzliches Geld gesprochen werden kann. Bei einer Betrachtung Uber einen Zeitraum von vier Jahren
ist dies moglich. Unsere Fraktion teilt hier die Sicht der BKK und der Regierung.

Mit der heutigen Abstimmung geht es um die Zustimmung zu den revidierten Teilen des Kulturférdergesetzes. Im
Ratschlag skizziert die Regierung aber bereits Handlungsfelder, in welchen die zusatzlichen Fordermittel eingesetzt
werden sollen. So kann schon abgeschéatzt werden, in welche Richtung die praktische Umsetzung des revidierten
Gesetzes gehen wird. Die Fraktion die Mitte/EVP begriisst die konzeptionellen Uberlegungen. Dass nicht einfach mehr
Gelder an bereits unterstitzte Institutionen und Gruppen oder zusatzliche Gelder an viele zusatzliche Antragsteller verteilt
werden, sondern mit klaren konzeptionellen Stossrichtungen vorgegangen wird und neue Handlungsfelder erschlossen
werden sollen, scheint uns sinnvoll.

Im Kommissionsbericht wird zu den Handlungsfeldern die Haltung der BKK dargelegt, welche es als schwierig erachtet,
sich zum heutigen Zeitpunkt zu den Handlungsfeldern abschliessend zu dussern, da noch unbekannt ist, welche Bereiche
in welchem Masse geférdert werden sollen und wie der Verteilschliissel aussehen wird. Die Fraktion die Mitte/EVP teilt
auch diese Sichtweise und wartet gespannt auf die Ratschlage dazu. Wie eingangs erwahnt, unterstiitzt unsere Fraktion
somit die Antrage der BKK und bittet Sie, dies auch zu tun.

Joél Thiring (SVP): beantragt Riuckweisung an den Regierungsrat.

Ich muss gestehen, wir werden die Freude iber den Ratschlag des Regierungsrats ein wenig dampfen. Wir beantragen
namlich Ruckweisung an den Regierungsrat. Es liegt ein Missverstandnis vor. Die Stimmbevdlkerung hat nicht gesagt,
dass das Kulturbudget um 5% ansteigen soll. Fairerweise sind es etwa 2,5%. Die Stimmbevélkerung hat zur
Ausgestaltung dieser Initiative Uiberhaupt nichts gesagt. Sie méchte lediglich, dass 5% des Kulturbudgets fur Jugendkultur
verwendet wird. Der Grosse Rat wollte diese Debatte ignorieren, er wollte zuerst einen Entscheid des Volkes. Das war ein
cleverer Schachzug. Sie wollten ndmlich diese Diskussion vermeiden, wie wir die 5% finanzieren sollen. Sie wollten zuerst
das allgemeine Plebiszit der Bevdlkerung haben, und dann im Wissen, dass vermutlich die Regierung nicht sonderlich
kreativ ist, und weil es um Kultur und nicht um Sport geht, diese 5% bewilligen. Wir haben letzte Woche eine Diskussion
gefuhrt Gber Sportstétten in diesem Kanton. Wir haben von Regierungsrat Conradin Cramer gehort, wie teuer das sei. Ich
schlage Ihnen vor, bei diesen Sportstétten noch etwas Kulturelles zu machen, dann wird das Geld sofort gesprochen.
Wenn es um Kultur, ist dieses Parlament spendabel wie sonst nie.

Man darf spendabel sein, wir anerkennen die Entscheidung der Stimmbevélkerung, aber bitte sagen Sie nicht, dass die
Stimmbevdélkerung diese Umsetzung, wie sie der Regierungsrat nun vorschlagt, will. Das ist nicht wahr. Und es ist schon,
wenn Vertreterinnen und Vertreter des Initiativkomitees hier vorne ans Mikrophon treten und Werbung machen fir Gelder,
die in ihrem Bereich entsprechend eingesetzt werden sollen. Hier kénnte ich mich auch die Frage stellen, inwiefern man in
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so einem Fall nicht in den Ausstand treten muss.

Fakt ist aber, dass wir heute bereits die zweithéchsten Kulturausgaben der Schweiz haben. Nur die Stadt Genf gibt mehr
pro Kopf fur die Kultur aus. Wir geben jahrlich Fr. 1'115 pro Einwohner fiir Kultur aus. Ich habe nicht berechnet, wie viel wir
fur Sport ausgeben, wie viel fur Sicherheit. Die Kurve der Kulturausgaben steigt und steigt und steigt. Im Jahr 2012 haben
wir Fr. 118°000'000 ausgegeben, 2017 waren es bereits 128’000°000 und jetzt sind es bereits Fr. 138’000°000. Wir haben
in nicht einmal zehn Jahren Fr. 20°000’000 mehr ausgegeben. Und darin sind noch gar nicht die ganzen Neubauprojekte
eingeschlossen. Wir geben Fr. 220°000°000 fiir den Neubau des Naturhistorischen Museums aus. Wir werden fiir die
Sanierung des alten Teils des Kunstmuseums vermutlich weitere Fr. 100°000'000 ausgeben. Wir werden den Berri-Bau
sanieren miissen fir etwa Fr. 120°000’000. Wir werden das Kirschgartenhaus fir etwa Fr. 25°000°000 sanieren. Uber die
Betriebsmittel fir diese Hauser haben wir noch gar nicht gesprochen.

Und in diesem Umfeld will der Regierungsrat genau etwas machen, er will véllig unkreativ 5% fiir Jugendkultur ausgeben,
und er macht sich nicht einmal den Gedanken, ob man allenfalls diese 5% auch innerhalb des bestehenden Kulturbudgets
kompensieren kdnnte. Das erachten wir als SVP fur den falschen Weg, wir beantragen deshalb Riickweisung an den
Regierungsrat. Er soll aufzeigen, welches Potential besteht, allenfalls einen Teil dieser 5% intern zu kompensieren. Das ist
das Mindeste, was wir angesichts der anderen Ausgaben, die auf unseren Kanton in den kommenden Jahren zukommen,
erwarten kénnen, insbesondere dann, wenn wir permanent Steuersenkungsschritte nicht vollziehen, die wir in einer
Steuervorlage 2017 beschlossen haben. Es gébe Luft fir diese Steuersenkungen, wenn der Regierungsrat gleichzeitig
das Kulturbudget derart ansteigen kann.

Genau definiert ist nicht, woflr dieses Geld ausgegeben wird. Das muss es auch nicht, es geht um einen Gesetzesartikel.
Aber was wir im Bericht des Regierungsrats lesen ist doch etwas speziell. Nun sollen also Clubs mitfinanziert werden, die
nichtkommerzielle Veranstaltungen machen. Weshalb machen diese Clubs keine solchen Veranstaltungen? Weil es sich
nicht rentiert, weil es keinen Markt dafiir gibt. Der Staat muss nicht fiir alles auf dieser Welt die Verantwortung tragen, der
Staat muss das finanzieren, was fiir einen gewissen Anteil der Bevdlkerung von Relevanz ist. Wenn etwas zu wenig
gefragt ist, zu wenig relevant ist, dann muss der Staat nicht finanzieren. Der Staat ist auch nicht fur alles verantwortlich,
was im Kulturbereich geschehen soll. Es gibt viel Tolles im Kulturbereich, aber da dirfen auch Private ein Engagement
zeigen. Es ist nicht einzusehen, weshalb auch in der Jugendkultur derart aktiv der Kanton mit zusétzlichen Steuergeldern
einspringen muss.

Das System ...out. Man kann es auch bedingungsloses Grundeinkommen fiir Kiinstlerinnen und Kinstler nennen, die mit
ihrem Tun nicht Uber die Runden kommen. Ist es die Aufgabe des Staates, Kulturschaffenden, die sich in einer
Zwischenphase der Findung befinden, finanziell zu unterstiitzen? Wir sind der Meinung, dass das keine Staatsaufgabe ist.
Dann wurde von prekaren Arbeitsverhdaltnissen gesprochen. Es ist ein Hohn, in diesem Zusammenhang von prekaren
Arbeitsverhaltnissen zu sprechen. Prekare Arbeitsverhaltnisse haben Naherinnen und Naher in indischen Fabriken.
Kulturschaffende im Kanton Basel-Stadt haben keine prekare Arbeitsverhaltnisse. Sie werden auch nicht dazu
gezwungen, Kulturschaffende zu sein. Sie haben diese Entscheidung freiwillig geféllt, genauso wie sich jemand freiwillig
entscheidet, einen Glacestand zu betreiben. Auch dieser wird nicht finanziell vom Staat unterstitzt, und zwar genau
deshalb nicht, weil es seine freie Entscheidung ist, Glace zu verkaufen. So ist es auch bei den Kulturschaffenden. Es kann
nicht Aufgabe des Staates sein, Kulturschaffende von A bis Z zu finanzieren.

Wir bitten Sie deshalb, unserem Antrag auf Riickweisung zuzustimmen. Sollte dieser Antrag nicht eine Mehrheit finden,
wovon ich ausgehe, werden wir diesen Ratschlag ablehnen. Es geht uns nicht darum, dass wir nicht 5% des Kulturbudgets
fur die Jugendkultur aufwenden wollen. Wir sind aber nicht der Meinung, dass es 5% zuséatzlich sein sollen, Fr. 6°000°000
pro Jahr. Wir stellen in Zweifel, ob das uns vorgestellte Konzept der Férderung dieser Bereiche tatsachlich das ist, was am
Schluss verninftig ist und dem Ziel entspricht, das die Initiantinnen und Initianten hatten.

Zwischenfrage

Salome Hofer (SP): Kénnen Sie bestatigen, dass Sie nie Ja gesagt haben zu Geldern, die an die mobile Jugendarbeit
gingen, als Sie im Vorstand der mobilen Jugendarbeit waren?

Joél Thiring (SVP): Ich bin noch immer im Vorstand der mobilen Jugendarbeit und trete bei solchen Geschéften in den
Ausstand.

Sandra Bothe (GLP): Nach dem Votum von Joél Thiring versuche ich, das Steuer wieder in die andere Richtung zu
lenken, denn auch die Grinliberalen werden die vorliegende ausformulierte Vorlage zur Volksinitiative zur Umsetzung an
die Regierung Uberweisen.

Die Erarbeitung erfolgte in intensivem Kontakt und unter engem Einbezug wichtiger Interessensgruppen und
verschiedenster Player aus den entsprechenden Kulturbereichen. Durch die Umsetzung der Initiative werden zukunftig
mehr Kulturschaffende und darum mehr Vielfalt und Innovation in der basel-stadtischen Kulturlandschaft geférdert. Wir
stimmen Joél Thiring insofern zu, dass die GLP sich beziglich der Frage der Budgetaufstockung oder -umverteilung der
bestehenden kantonalen Kulturausgaben eine klare Ansage seitens Initiative gewiinscht héatte. Wir halten
Verteildiskussionen in der Kulturpolitik nicht fur zielfuhrend. Sie férdern die unheilige Allianz von jenen, die meinen zu kurz
zu kommen, und jenen, die Kulturbudgets sowieso fir zu hoch halten und kirzen wollen. Wir vertreten den Standpunkt,
dass staatliche Beitrage fur Kultur inhaltlich begriindet werden sollen und wir meinen, geférdert wird, was uns als
Gesellschaft weiterbringt.
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Die Initiative l&sst diese Frage offen, Uberlasst sie dem Parlament und hat auch die GLP beschéftigt. Bereits bei der
Uberweisung des vorgezogenen Budgetpostulats im Januar 2021 sind wir zum Schluss gekommen, dass eine
Umverteilung des Kulturbudgets auf Kosten anderer Sparten der Kultur in der Kulturstadt Basel fur uns nicht opportun ist.
Wir bleiben jetzt bei unserer Haltung. Wir folgen hingegen den Ausfiihrungen der BKK, dass eine Erhéhung der
Staatsbeitrdge an etablierte Kulturinstitutionen zukuinftig nicht geradewegs zur Erhéhung des Jugend- und
Alternativkulturbudgets fiihren soll. Zudem kann sich die GLP vorstellen, dass auch Optimierungen und
Budgetbereinigungen mdglich sind.

Hinsichtlich der Finanzflisse wiinschen sich die Grinliberalen deshalb von der Regierung eine eingehende Analyse der
aktuell gesprochenen Mittel, dies um eine schlissige Gegenuberstellung der etablierten basel-stadtischen Kulturbereiche
mit den neu zu férdernden Kulturangeboten zu erreichen. Dabei kdnnen zukinftig ebenso die Verbesserung von
bestehenden Rahmenbedingungen zur Férderung der Jugend- und Alternativkultur eine Rolle spielen und somit die
finanzielle Unterstiitzung der Szene beispielsweise auch durch infrastrukturelle Massnahmen von Interesse sein.

Die BKK-Prasidentin hat ausgefihrt, dass fur die Kulturbereiche gesonderte Ratschlage erstellt werden. Deshalb hat es
der Grosse Rat in der Hand, Uiber die einzelnen Projekte und Ausgaben zu entscheiden und dafiir zu sorgen, dass die
Kulturausgaben nicht zu einer unkontrollierten Entwicklung fihren. Jetzt schon den Inhalt anzuprangern finde ich wirklich
schwierig. Wir sind ebenso der Ansicht, dass die Regierung die Option haben muss, das Budget der 5%-Marke Uber einen
Zeitraum von vier Jahren auszugleichen. Mit diesem Mechanismus kann die Regierung dafir sorgen, dass Betrage, die in
einem Segment erhéht werden, keine prompte Erhéhung der Beitrdge im Ganzen nach sich ziehen. Zudem darf eine
Unterschreitung der Marke keinesfalls einen sofortigen Rechtsanspruch nach sich ziehen.

Die GLP begrisst insofern auch den vorgesehenen Ausgabenbericht alle vier Jahre durch die Regierung und die jahrliche
Berichterstattung an die BKK. Die Staffelung bei der Umsetzung der Initiative tber drei Jahre erachtet die GLP als sinnvoll.
Es ist angebracht, mit der notwendigen Sorgfalt vorzugehen und die Kriterien fiir die Sprechung von Férdergeldern und
Fordermodellen bedarfsgerecht festzulegen. Die Umsetzung der Initiative ist komplex. Der Ratschlag bietet eine gute
Grundlage. Allerdings sind Detailklarungen notwendig. Ich meine, es braucht diese drei Jahre, um schliissige Konzepte fir
die konkreten Handlungsfelder zu erstellen.

Insgesamt beurteilen die Grunliberalen die Gesetzesanpassung und den Ratschlag der Regierung als stimmig und darum
geht es heute schlussendlich.

Schluss der 8. Sitzung
12:00 Uhr

Beginn der 9. Sitzung
Mittwoch, 23. Marz 2022, 15:00 Uhr

Beat von Wartburg (LDP): Mein Votum wird etwas kulturaffiner sein als das von Joél Thiring. Bei der Umsetzung der
Trinkgeldinitiative einerseits auf rechtlicher Ebene im Kulturférdergesetz, andererseits in der Praxis gab und gibt es ein
paar Knackpunkte. Was ist Uberhaupt unter Jugendkultur, auch Alternativ-, Pop- oder Subkultur zu verstehen? Welche
bisher bereits unterstutzten Institutionen und Projekte sollen kiinftig darunterfallen und welche neuen Forderformate soll es
geben, welche Projekte, Initiativen, Organisationen sollen neu unterstiitzt werden? Wie geht man mit einem sich
verandernden Kulturbudget mit dem 5%-Anteil um und schliesslich, wie finanziert man das Ganze?

Zur Definition: Obwohl der Doppelbegriff Jugend- und Alternativkultur ein bisschen den Charme vergangener Zeiten atmet
und viele Fragen aufwirft, ist er fur das Kulturférdergesetz ein richtiger und pragmatischer Ansatz, zumal er damit alle
Kulturformen, die experimentell und innovativ sind, die institutionell nicht oder zu wenig etabliert sind oder die bisher nicht
oder zu wenig im Fokus der Férderung und der Offentlichkeit stehen mitmeint. Diese inhaltliche Offenheit und
Zukunftsfahigkeit ist wichtig, und die vorgelegte textliche Erganzung des Kulturférdergesetzes stellt dies in diesem Sinn
gesetzlich sicher.

Der zweite Knackpunkt ist die Frage, welche Institutionen vollumfanglich in den Geltungsbereich der Jugend- und
Alternativkultur fallen. Das PD hat diesbeztglich eine Liste zusammengestellt und eine weitere fur Institutionen, welche
bloss mit einem Drittel der Tatigkeit in den Geltungsbereich der Jugend- und Alternativkultur fallen. Uber diese Listen
kénnte man naturlich diskutieren. Aber ich meine, das PD hat auch hier verniinftig und pragmatisch gehandelt und eine
Anpassung, Erweiterung oder Kirzung der Listen sollte auch kiinftig méglich sein.

Dass die Regierung eine schrittweise Erh6hung des Kulturbudgets vorschlagt und anschliessend einen vierjahrigen
Betrachtungshorizont, entspricht ebenfalls einer realistischen wie pragmatischen Sicht. Eine Umverteilung und somit
Kirzung der Mittel fiir andere Kulturbereiche und Akteure ware wohl sehr schwierig umzusetzen. Auch der vierjahrige
Betrachtungshorizont ist sinnvoll, wie im Bericht der BKK dargelegt und gut begriindet.

Bleibt die Frage der neuen Handlungsfelder. Die Clubférderung, die Programmférderung fur Off-Spaces und Plattformen,
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die Forderung von Netzwerken sowie die Entwicklungs- und Recherchebeitrage. Diese Handlungsfelder scheinen uns
grundsatzlich sinnvoll, noch wichtiger ist der LDP aber, dass die Mittel langfristig nicht in Dauersubventionen fliessen
sondern flexibel einsetzbar sind. Hier teilt die LDP die Meinung der Initianten, die darauf hinweisen, dass keine neuen
administrativen Forderstrukturen aufgebaut, keine neuen Strukturen geschaffen, sondern vor allem bestehende unterstiitzt
werden sollten. Es brauche, so die Initianten, niederschwellige Férderung, flexible Beitrage, auch Infrastrukturbeitrdge zum
Beispiel zum Larmschutz. Da die neuen Handlungsfelder mit gesonderten Ratschlagen definiert und finanziert werden,
sind eine kulturpolitische Bewertung und allfallige Anpassungsméglichkeiten sichergestellt.

Die LDP-Fraktion folgt der Regierung und der BKK und bittet Sie, der vorgelegten Anderung des Kulturférdergesetzes zur
Umsetzung der Trinkgeldinitiative zuzustimmen.

Sasha Mazzotti (SP): Im Kulturleitbild Basel-Stadt 2020 bis 2025 steht es in den Leitsatzen fir die Kulturférderung: Basel
sichert gute Rahmenbedingungen fir professionelles Kulturschaffen, Basel setzt sich fir Chancengleichheit und Inklusion
ein, Basel fordert neue kulturelle Entwicklungen, sowohl Jugendkultur wie auch den professionellen Nachwuchs. Das
kostet. Dieser Ratschlag hat das anerkannt.

Die grossen und mittleren Institutionen, auf die wir so stolz sind, bekommen ihr Geld und kénnen gedeihen und leuchten.
Aber was ist mit den Kulturschaffenden, die die Kulturstadt Basel ebenfalls férdern und unterstitzen will? Die Erkenntnis,
dass es sie fir eine kulturelle Vielfalt braucht, lese ich im Kulturleitbild. Aber an der Finanzierung dafur hat sich jahrelang
nichts geéndert. Verschiedene Kulturverbédnde monieren schon langer, dass die Férdermodelle Uberarbeitet werden
missen, denn seit Jahren verteilt sich dasselbe Budget auf eine immer gréssere und vielféltigere professionelle
Kulturszene. Dazu wurde beispielsweise von t., dem Verband fir freies Theaterschaffen, zusammen mit dem Tanzbiro
den Kulturabteilungen Basel-Landschaft und Basel-Stadt ein Pladoyer Uberreicht. Darin geht es vor allem darum, die
Forderstrukturen zu Gberarbeiten und andere Foérdergefasse zu schaffen. Das Pladoyer wurde wohlwollend und positiv
aufgenommen, aber die Kulturschaffenden haben wenig Output gesprt. Es kam zu keiner Budgeterhéhung oder zu einem
Forderstrukturwandel.

Danach gab es im Zuge der Meinungsbildung zur Trinkgeldinitiative eine vertiefte Auseinandersetzung verschiedenster
Kultursparten und dies fuhrte zum Appell von freien Kulturschaffenden aller Sparten der Koalition der freien Kulturszene,
mit Uber 500 Unterschriften von Kulturschaffenden aus Basel. Wie vieles im Leben stagniert auch das Kulturschaffen nicht,
und in den letzten zehn Jahren hat sich einiges getan in der Kulturwelt, nicht nur in Basel. Viele Kulturschaffende wirken
und arbeiten sowohl in der freien Szene als auch in Kulturinstitutionen, je nach Lebens- und Arbeitssituation. Sie bewegen
sich spartenubergreifend und arbeiten transdisziplinar. Die reine Spartenférderung wird dem freien Schaffen nicht gerecht.
Es fehlen Spielrdume flir Experimente und Entwicklung. Auch dies ein Grund, warum die Fordergefasse eine dringende
Revision benétigen.

Am 29. November 2020 wurde die Trinkgeldinitiative von 57,9% des Stimmvolkes angenommen. Und nun liegt uns der
Ratschlag der Regierung vor und ich bin sehr positiv gestimmt. Ich mochte an dieser Stelle dem PD danken, dass im
Rahmen der Ausarbeitung dieses Ratschlags nicht nur die Initiantinnen und Initianten, sondern auch Vertreterinnen und
Vertreter unterschiedlicher Sparten eingeladen und angehoért wurden. Die Arbeit wurde seriés gemacht. Es wurde eine
Auslegeordnung gemacht und der etwas schwammige Begriff Alternativkultur definiert. Es soll niemandem etwas
weggenommen werden und so werden die Sparten und die Institutionen nicht gegeneinander ausgespielt. Das
Prasidialdepartement anerkennt schon langer, dass es faire Léhne braucht, um die Lebensgrundlage zu sichern. Aber
ohne Erhdhung des Budgets fur die Kulturszene, die nicht in den etablierten Institutionen wirkt und arbeitet, ist dies kaum
mdglich. Die logische Konsequenz ist eine Erhdhung der finanziellen Mittel.

Wie Sie im Ratschlag gelesen haben, gibt es unter Punkt 8 einen formulierten Umsetzungsvorschlag des Regierungsrats.
Schon langer klar, aber nie wirklich angegangen, da Kulturschaffende gerne auch zur Selbstausbeutung neigen, ist die
prekédre Arbeits- und Lohnsituation. Im Ratschlag wird unter anderem ein neues Handlungsfeld anerkannt, und die
Erhdhung der Foérdergelder soll auch dazu flhren, faire Lohne und Honorare und die Abgabe von Sozialabgaben zu
gewabhrleisten. Ich mochte hier auf eines dieser Fordergefasse naher eingehen, weil es aus meiner Perspektive zeigt, dass
Kunstschaffen in allen seinen Facetten ernst genommen wird vom PD, die Entwicklungs- und Recherchebeitrage “Try
Out!”. Wir haben es heute Morgen schon gehort, und es ist mitnichten ein Grundeinkommen, auch kein verstecktes. Es ist
ein wichtiges Gefass, um das Kunst- und Kulturschaffen weiterzubringen, einerseits, und andererseits, um die
Selbstausbeutung der Kulturschaffenden etwas zu mindern. Was meine ich damit? Urspriinglich wollte ich dieses Beispiel
nicht mehr bringen, um Zeit zu sparen, aber nach dem Votum von Joél Thiring werde ich das kurz erlautern.

Kreative Prozesse sollten fiir die kiinstlerische Entwicklung ergebnisoffen sein diirfen, das heisst, neue Ideen kdnnen ohne
konkretes Resultat ausprobiert werden, denn Kunstschaffen hat auch mit Trial and Error zu tun. Warum sollte eine
Recherche nicht entldhnt werden? Ich mdchte ein fiktives Beispiel anfuhren, um Ihnen zu erkléaren, wie so etwas aussehen
koénnte. Eine Schauspielerin erfahrt von einer neuen Theaterproduktion mit einer gehdrlosen Kollegin spielen und proben.
Vorgesehen sind die ublichen sechs Wochen Proben. Es ist angedacht, dass die hérende Schauspielerin ein paar
Gebarden lernt. Aber um einen kunstlerischen Mehrwert zu haben, mdchte sie sich vertieft mit der Gebardensprache und
der Community auseinandersetzen und befassen, muss aber gleichzeitig ihren Lebensunterhalt bestreiten und kann es
sich nicht leisten, dies ausserhalb der bezahlten Probezeit zu machen. Da kommt ein “Try Out!” gerade richtig. Und keine
Angst, richtig reich werden die Kulturschaffenden mit so etwas nicht. Die Léhne bewegen sich nach wie vor im unteren
Bereich. Fur eine Probenwoche bekommt eine Schauspielerin nach Richtgage Fr. 1°250. Sie probt nicht 52 Wochen im
Jahr, sondern nur etwa drei bis vier Produktionen. Sie kdnnen es sich ausrechnen.

Zu den anderen Handlungsfelder ist es zum derzeitige Zeitpunkt schwierig, eine klare Meinung zu haben. Ich bin
zuversichtlich, dass dies dann aber in den separaten Ratschlagen zur Umsetzung klar wird und wir in der BKK einiges zu



Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Seite 308 - 16./23. Méarz 2022 Protokoll 6. - 10. Sitzung, Amtsjahr 2022 / 2023

diskutieren haben. Ich freue mich also, zu gegebener Zeit mich dazu zu aussern.

Ich méchte noch etwas zur kommerziellen Kultur sagen. Kommerzielle Kultur kann sich mit Werbung tiber Wasser halten.
Nehmen wir das Beispiel Van Gogh. Der war zu seiner Zeit nicht sehr kommerziell. Jetzt ist er kommerziell, jetzt zahlen wir
viel Geld, zu seiner Zeit aber nicht. Das heisst, um neue Sachen zu schaffen, missen wir ohne Werbung auskommen.

Nun hoffe ich, und mit mir die SP-Fraktion, dass es bald zu diesen Umsetzungsvorschldgen kommt, damit die neuen
Forderinstrumente mdéglichst rasch in die Tat umgesetzt werden kdnnen und das Kulturschaffen in Basel erbliihen kann.

Regierungsprasident Beat Jans, Vorsteher PD: Vielen Dank fiir die positive Aufnahme unserer Vorschlage fir die
Umsetzung der Volksinitiative. Wir nehmen die Hinweise naturlich gerne entgegen. Die Hinweise zum Beispiel, dass wir
die Forderinstrumente flexibel halten sollen, dass wir keine neuen Strukturen zementieren sollen, sondern die Mdglichkeit,
dass sich diese Forderinstrumente der Zeit anpassen kénnen. Das sind wichtige Hinweise, die absolut in unserem Sinn
sind.

Ich méchte noch etwas zum Votum von Joél Thiiring sagen. Immer wenn jemand unseren Standort, unseren Kanton
schlecht macht, habe ich mir vorgenommen, etwas dazu zu sagen. Sie haben mich mit lhrem Votum wirklich provoziert.
Sie haben von exorbitanten, vergleichsweise stark wachsenden Ausgaben im Kulturbereich gesprochen. Das stimmt nicht.
Wir haben den Stadtevergleich vor acht Jahren machen lassen und herausgefunden, dass die zehn gréssten Stadte 7%
ihres Budgets fur Kultur ausgeben. Wir geben 5% dafir aus. Jetzt kénnen Sie sagen, dass seither die rot-griine Regierung
ausgegeben und nochmals ausgegeben hat. Aber auch das stimmt nicht. Die Kulturausgaben sind weniger stark
gewachsen als die durchschnittlichen Ausgaben, das Budget unseres Kantons.

Nun sagen Sie, dass unser Kanton einfach wie verriickt wachst, dass die Staatsquote standig zunimmt und somit auch die
Kultur Gppig mitwachst. Auch das stimmt nicht. Unsere Staatsquote ist in den letzten Jahren massiv gesunken, und zwar in
den letzten funf Jahren etwa 15%. Was bei uns wirklich gewachsen ist, ist nicht die Kultur, sondern die Wirtschaftskraft
und die Tatsache, dass wir als Wirtschaftsstandort auch zusatzliche Zentrumsfunktionen tibernehmen und auch ftr
Nachbarn, die sich daran nur zum Teil beteiligen. Vor diesem Hintergrund ist das Wachstum im Kulturbereich absolut
massvoll und sinnvoll. Dass wir nun mit diesem Vorschlag vor allem diesen Bereich stérken, der nicht immer im Fokus der
Offentlichkeit ist, macht absolut Sinn.

Wir profitieren auch tatsachlich von den Investitionen, die wir hier tatigen. Im jungen, alternativen Kulturbereich ist es eine
junge Generation, die wir fir unseren Standort, fir unsere kulturellen Vibes begeistern kénnen, und das ist langfristig
wichtig, dass Basel spannend bleibt fir eine junge Generation. Im etablierten ist es tatsachlich ein Tourismusfaktor. Wir
haben das mit der Basel Card eruiert, die die Touristinnen und Touristen in den Hotels bekommen, damit sie in unseren
kulturellen Institutionen gezogen werden. An erster Stelle die beste Attraktion unseres Kantons ist der Zoo, dann folgt das
Kunstmuseum auf Platz 2, das enorm viele Touristinnen und Touristen offenbar auch anzieht, zusammen mit der
Fondation Beyeler und dem Museum Tinguely.

Und damit komme ich zum dritten Punkt. Wir sind nicht deshalb kulturell so fihrend in der Schweiz, weil wir besonders
hohe Staatsausgaben haben, sondern weil wir sehr viele Private haben, die mitmachen. Das Museum Tinguely, die
Fondation Beyeler sind typische Beispiele daflr. Wir haben M&zeninnen und Mazene, Stiftungen, die sich sehr stark im
Kulturbereich engagieren. Es ist auch fur sie wichtig, dass der Staat ab und zu ein Zeichen gibt und auch erhéht. Oder wir
machen eben etwas fur den Bereich wie etwa die Alternativkultur, die nicht so stark im Fokus der Sponsorinnen und
Sponsoren ist.

In diesem Sinn ist dieser Vorschlag gedacht und eine gute, wichtige und richtige Investition fir unseren Kanton. Ich danke
lhnen fiir die gute Aufnahme.

Franziska Roth, Préasidentin BKK: Nach dem flammenden Votum von Regierungsprasident Beat Jans bleiben wir nur noch
zwei Sachen zu sagen. Ich habe es in meinem ersten Votum schon gesagt: Das Kulturbudget steuern wir, und wir haben
es in der Hand, ob wir zusatzliche Ausgaben sprechen méchten oder nicht. Wir haben das in der BKK in der Hand, und wir
haben es vor allem im Grossen Rat in der Hand. Darum macht eine Riickweisung dieser Gesetzesanderung an den
Regierungsrat absolut keinen Sinn. Ich bitte Sie wirklich, dem Ratschlag so zuzustimmen.

Der zweite Punkt, den ich erwdhnen mdchte, steht im Zusammenhang mit dem Votum von Laurin Hoppler. Vielleicht habe
ich es nicht richtig verstanden. Die BKK wird nicht Giber die Umsetzungsschritte den Grossen Rat informieren. Die BKK
wird mit den Ratschlagen, die vom Regierungsrat vorgelegt werden, auseinandersetzen und dann aufgrund der
Ratschlage in den Grossen Rat kommen. Die BKK wird sich aber jahrlich vom Regierungsrat dariiber informieren lassen,
wie die Umsetzungsschritte geplant sind. Dann kénnen die Kommissionsmitglieder das in den Fraktionen informell
weitergeben. Als BKK werden wir aber nur Gber die Ratschlage im Grossen Rat berichten kénnen.

Bitte stimmen Sie der Gesetzesanderung zu, lehnen Sie die Rickweisung ab.

Der Grosse Rat beschliesst
tritt von Gesetz auf das Geschéft ein.

Abstimmung
JA heisst Ruckweisung, NEIN heisst keine Rickweisung.
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Ergebnis der Abstimmung
11 Ja, 82 Nein. [Abstimmung # 27, 23.03.22 15:20:53]

Der Grosse Rat beschliesst
keine Ruckweisung.

Detailberatung

Titel und Ingress

I. Ausformulierung der Volksinitiative
Il. Weitere Behandlung

Il. Publikation
Rechtsmittelbelehrung

Schlussabstimmung
JA heisst Zustimmung zum Antrag der Kommission, NEIN heisst Ablehnung.

Ergebnis der Abstimmung
82 Ja, 11 Nein. [Abstimmung # 28, 23.03.22 15:21:47]

Der Grosse Rat beschliesst
I. Ausformulierung der Volksinitiative

In Ausformulierung der in der Volksabstimmung vom 29. November 2020 angenommenen und vom Grossen Rat in seiner
Sitzung vom 10. Mé&rz 2021 an den Regierungsrat Uberwiesenen, unformulierten Volksinitiative ,Aktive Basler Jugendkultur
starken: Trinkgeld-Initiative“ mit dem folgenden Wortlaut:

~Gestltzt auf § 47 der Verfassung des Kantons Basel-Stadt vom 23. Marz 2005 und auf das Gesetz betreffend Initiative
und Referendum vom 16. Januar 1991 (IRG) reichen die unterzeichneten, im Kanton Basel-Stadt Stimmberechtigten
folgende Initiative ein:

Jahrlich werden mindestens 5% des ordentlichen kantonalen Kulturbudgets fur die aktive Basler Jugendkultur (auch
Alternativ-, Club-, Pop- oder Subkultur) in allen Sparten verwendet.”

wird beschlossen:
Das Kulturférdergesetz vom 21. Oktober 2009 wird wie folgt geandert:
§ 2 Abs. 7 (geandert)

7 Er setzt sich insbesondere fur die Forderung der Jugend- und Alternativkultur in allen Sparten und entsprechende
Rahmenbedingungen ein.

§ 11 Abs. 2 (neu)

2 Von den im Budget eingestellten Mitteln fur die Kulturférderung werden mindestens 5% fir die Jugend- und
Alternativkultur geméss 8 2 Abs. 7 eingesetzt. Der Regierungsrat berichtet dem Grossen Rat alle vier Jahre.

§ 12a (neu):

Ubergangsbestimmung

1 Die Umsetzung des § 11 Abs. 2 erfolgt ab Inkrafttreten der Bestimmung stufenweise innert drei Jahren.
Il. Weitere Behandlung

Die ausformulierte Vorlage zur Volksinitiative ,Aktive Basler Jugendkultur starken: Trinkgeld-Initiative® ist, sofern die
Volksinitiative nicht zurtickgezogen wird, der Gesamtheit der Stimmberechtigten mit Empfehlung auf Annahme zum
definitiven Entscheid vorzulegen und tritt am flinften Tag nach Publikation der Annahme durch die Stimmberechtigten in
Kraft. Sollte das Initiativbegehren zuriickgezogen werden, ist die Anderung des Kulturférdergesetzes vom 21. Oktober
2009 nochmals zu publizieren. Sie unterliegt dann dem fakultativen Referendum und tritt am flinften Tag nach der
Publikation des unbenutzten Ablaufs der Referendumsfrist oder im Falle der Volksabstimmung am fiinften Tag nach der
Publikation der Annahme durch die Stimmberechtigten in Kraft.

Ill. Publikation
Dieser Beschluss ist zu publizieren.

12. Bericht der Wirtschafts- und Abgabekommission betreffend Teilrevision des Gesetzes
Uber die direkten Steuern vom 12. April 2000 (Steuergesetz) sowie zur Motion Andreas
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Zappala und Konsorten betreffend Vereinfachung bei der Berechnung der
Grundstluckgewinnsteuer

[23.03.22 15:21:59, WAK, FD, 20.0651.03 15.5459.05, BER]
Die Wirtschaft- und Abgabekommission beantragt, auf das Geschéft einzutreten und der Beschlussvorlage zuzustimmen.

Andrea Elisabeth Knellwolf, Prasidentin WAK: Ich darf Ihnen heute eine lange Geschichte und eine komplexe Story
vortragen. Ich bitte Sie um etwas Geduld und Sitzleder oder um eine gute alternative Lekture.

Der Ratschlag wurde am 14. Oktober 2020 vom Grossen Rat der WAK uberwiesen. Die WAK hat das Geschéaft beraten
und ihren Bericht im Januar, kurz vor Ende der Legislatur, verabschiedet. In ihrem Bericht empfahl damals die WAK dem
Grossen Rat einstimmig bei einer Enthaltung die Zustimmung zum Grossratsbeschluss geméass Ratschlag und beantragte,
die Motion Zappala als erledigt abzuschreiben. Das Geschaft wurde anschliessend im Marz 2021 im Grossen Rat in heuer
Zusammensetzung behandelt. Der Grosse Rat hat im Mérz 2021 mit 50 zu 45 Stimmen bei einer Enthaltung entschieden,
das Geschéft an die WAK zurtickzuweisen. In der Ratsdebatte wurde klar, dass Uber alle Fraktionen hinweg die
Vereinfachung der Grundstlickgewinnsteuer sowie die Vorverlegung des Realwerts von 1977 auf das Jahr 2001
Zustimmung fanden. Ebenso war ein griffiger Schutz vor Spekulation durch einen hohen Steuersatz in den ersten Jahren
nach Erwerb einer Liegenschaft unbestritten. Demgegeniiber wurden die neuen Steuersenkungskurven kritisiert. Der
Regierungsrat hatte in seinem Ratschlag zur Kompensation der Steuerausfélle in Folge der Vorverlegung des Realwerts
eine Erhdhung der Steuersétze vorgesehen. Ausgehend davon wurde die Frage aufgeworfen, wieso eine Steuerkurve, die
1977 vom Gesetzgeber als richtig empfunden wurde, heute nicht mehr angemessen sein soll. Kritisiert wurde, dass heute
pro futuro Grundstiicksverkaufe anders beurteilt werden sollen als bisher.

Gemass Ratschlag erwartet die Regierung die Vorverlegung des Realwerts ohne Anderung der Steuertarife jedoch
insgesamt Mindereinnahmen von durchschnittlich rund 8%. Dass trotzdem in einzelnen Konstellationen die
Grundstiickgewinnsteuer nach der Revision hoher ausfallen kénnte als nach geltendem Recht, wurde bereits im Ratschlag
erwahnt und in der Kommission diskutiert. Im Vorfeld er Grossratsdebatte kamen dann aber bei einigen Mitgliedern des
Grossen Rats Zweifel auf, ob die im Bericht gedusserte und oben erwéhnte Prognose hinsichtlich der zu erwartenden
Steuereinnahmen der Verwaltung wirklich korrekt seien. In der Debatte selbst zeigte ein Grossrat auf, dass bei einer
prospektiven Simulation, welche die Wertsteigerung der Liegenschaften tber die Zeit berlicksichtigt, die neuen
Steuertarife zu Steuermehreinnahmen fuhren wirden. Kritisiert wurde, dass eine Steuererhthung nicht im Sinne der
Motion Zappala sei, da bis zur Abstimmung im Grossen Rat unklar blieb, ob und allenfalls wie die Berechnungen der
Verwaltung und jene des erwahnten Grossrats in Einklang gebracht werden kdnnten, wurde das Geschéft von der
Ratsmehrheit an die WAK zuriickgewiesen mit dem Auftrag, die Berechnungen der Steuerverwaltung mit der
Berechnungsweise gemass Simulation abzugleichen.

Zum Vorgehen der Kommission: Die WAK behandelte das Geschéft an funf Sitzungen und tauschte sich eingehend mit
der Regierungsratin Tanja Soland und weiteren Fachpersonen des Finanzdepartements aus. Die Berechnungsweisen
wurden in aufwendiger Arbeit abgeglichen. An dieser Stelle méchten wir allen Mitwirkenden an diesen
gehirnwindungsknackenden Berechnungsiibungen unseren Dank aussprechen. Es gelang schliesslich zu erstellen, dass
die Verwaltung wie anlésslich der Rickweisung im Grossen Rat vermutet in ihren Prognosen die Preisentwicklung von
Immobilien nicht beriicksichtigte und stattdessen ihre Steuerprognosen rein statisch berechnet hatte. Die Kommission
verstandigte sich im Folgenden darauf, dass nicht der statische, sondern ein dynamischer Ansatz, also die
Berlicksichtigung einer auf Basis der vorangegangenen 43 Jahren ermittelten durchschnittlichen Wertsteigerung richtig
ware.

Hier ein ganz kleiner Exkurs zum besseren Verstandnis: Statische versus dynamische Berechnungsweise wird nun immer
wieder vorkommen, deshalb ist es vielleicht gut, eingangs kurz darauf einzugehen. Bei der statischen Berechnungsweise
wird der Wertzuwachs der verkauften Liegenschaft als Steuersubstrat auf dem letzten bekannten Wert eingefroren und
erfahrt danach keine Veranderung mehr. Konkret geht diese Berechnungsweise davon aus, dass sich wéhrend der
kommenden 15 Jahre die Immobilienpreise nicht erhéhen und auch nicht senken werden. Zudem bertcksichtigt diese
Berechnungsweise nicht, dass die Wahrscheinlichkeit jedes Jahr abnimmt, dass eine Liegenschaft vor dem fir die
Anwendung des Realwerts relevanten Jahrs 2001 erstanden wurde. Hingegen basiert die dynamische Berechnungsweise
auf variablen Parametern, wobei insbesondere der Wertzuwachs der verkauften Liegenschaften als Steuersubstrat auf der
Basis von gemittelten historischen Daten fiir die Zukunft geschatzt wird. Konkret geht diese Berechnungsweise davon aus,
dass wahrend der kommenden 15 Jahre die Immobilien denselben durchschnittlichen Wertzuwachs erfahren wie in der
Zeitperiode 1977 bis 2020. Zudem beriicksichtigt diese Berechnungsweise, dass die Wahrscheinlichkeit jedes Jahr
abnimmt, dass eine Liegenschaft vor dem fiir die Anwendung des Realwerts relevanten Jahr 2001 erstanden wurde und
damit auch die Auswirkung der Gesetzesanderung mit jedem Jahr abnimmt.

Die WAK war sich also einig, dass ein dynamischer Ansatz zur Anwendung kommen soll, konnte sich aber zunachst nicht
auf eine an diese neue Ausgangslage angepasste Steuerkurve einigen. Aus diesem Grund beschloss die WAK eine
Subkommission einzusetzen, um die letzten verbliebenen Differenzen mit der Steuerverwaltung zu kléren und bis zum
Ende der Sommerpause 2021 der Gesamtkommission einen Kompromissvorschlag zu unterbreiten, in dem mdaglichst alle
Anliegen bericksichtigt waren. In der Gesamtkommission wurde der von der Subkommission ausgehandelte Kompromiss
anschliessend an vier weiteren Sitzungen behandelt. Erst nach weit fortgeschrittener Behandlung dieses komplexen
Geschéfts und nach Offenlegung der vollstandigen Kalkulation durch das Finanzdepartement konnte festgestellt werden,
dass nicht bloss die eingangs erwahnte Diskrepanz zwischen statischer und dynamischer Kalkulation zu gegensétzlichen
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Steuerertragsprognosen gefiihrt hatten, vielmehr hatte das Finanzdepartement den Steuerausfall fiir die vergangenen
Jahre, namlich 2014 bis 2019 errechnet, weil fir jene Zeitspanne reale Stichproben analysiert werden konnten und nicht
mit Prognosen gearbeitet werden musste. Demgegeniiber hat die Kommission immer den Steuerausfall ab dem Jahr
2022, also ab Einfiihrung der behandelten Gesetzesrevision als ausschlaggebend betrachtet.

Nachdem auch diese Diskrepanz erkannt worden war und festgestellt werden konnte, dass die Berechnungen von
Kommission und Finanzdepartement annahernd kongruent sind, sofern sie fur dieselbe Zeitperiode erstellt werden, einigte
sich die Kommission rasch auf die von der Subkommission vorgeschlagenen Steuerséatze. Anschliessend wurden noch die
zustandige Gemeinderétin von Bettingen und der zustandige Gemeinderat von Riehen zu einer Anhérung mit der
Subkommission eingeladen, um die unterdessen durch die Kommission angepassten Parameter zu erlautern und ihnen
die Gelegenheit zu geben, sich dazu zu &ussern. Dies ergab keine weiteren Verédnderungen mehr.

Ich komme zu den grundsatzlichen Zielen der Kommission. Die Kommission war sich von Beginn der Wiederaufnahme der
Beratung Uber drei Hauptelemente einig, erstens dass an der Vereinfachung der Grundstiickgewinnsteuer festgehalten
werden soll. Kunftig soll nur noch je ein Steuersatz, der mit zunehmenden Haltedauer sinkt, auf den Grundstuckgewinn
angewandt werden. Zweitens war weiterhin unbestritten, dass der Realwert vorverlegt werden soll und die Nachweispflicht
fur Aufwendungen fur Liegenschaften, die vor dem 1. Januar 2002 erworben wurden, entfallen soll. Und drittens hielt die
Kommission ebenfalls daran fest, dass die Ausgestaltung des Steuersatzes fur nicht ausschliesslich selbst genutzte
Liegenschaften einen wirksamen Spekulationszuschlag erhalten soll. Dartber hinaus war fiir die eine Hélfte der
Kommission klar, dass die Umsetzung der Motion Zappala eine moderate Steuererleichterung fir ausschliesslich selbst
genutzte Grundstiicke, typischerweise Einfamilienhduser oder Stockwerkeigentum beinhaltet. Fiir die andere Halfte war
hingegen besonders wichtig, dass der Verkauf von nicht ausschliesslich selbst genutzten Grundstiicken keine
Steuererleichterung erfahren durfte. Die Subkommission wurde mit der schwierigen Aufgabe betraut, die Steuersatzkurve
S0 auszugestalten, dass ein hoher Spekulationsschutz besteht und gleichzeitig weder zu hohe Steuermindereinnahmen
noch zu hohe Steuermehreinnahmen anfallen. Im Zentrum stand wie ausgefuhrt die Validierung der Berechnungen
betreffend die zu erwartende Entwicklung der Steuereinnahmen.

Bei der Berechnung der Auswirkungen auf die Steuereinnahmen gingen Verwaltung und Kommission ebenfalls
unterschiedliche Wege. Bisher galt der Realwert des Grundstiicks per 1977. Mit der Revision der Grundstlickgewinnsteuer
soll der Realwert auf 2001 vorverlegt werden. Diese Vorverschiebung des Realwerts flihrt laut Steuerverwaltung zu
Steuerausféllen von rund Fr. 20°000°000. Damit diese Steuerausfalle verringert werden kénnen, hat der Regierungsrat im
Rahmen des Ratschlags eine Anpassung der Steuersatzkurve vorgeschlagen. Nun stellte sich fur die Steuerverwaltung
wie fir die Kommission die Frage, wie die Auswirkungen einer neuen Steuersatzkurve berechnet werden kénnen. Wir
erwahnt stellte sich heraus, dass die Steuerverwaltung eine statische Berechnung fir die Jahre 2014 bis 2019
durchgefihrt hatte. Es wurde von der Verwaltung bewusst eine Ist-Rechnung, eben eine statische Berechnung
vorgenommen, da fir Prognosen naturgemass viele Annahmen getroffen werden missen und Unsicherheiten bestehen.
Die Verwaltung hat zudem darauf verzichtet, die Veranderungen auf das Inkraftsetzungsdatum des Gesetzes
hochzurechnen. Demgegentiber erachtete es die Kommission als richtig, einen dynamischen Ansatz anzuwenden.
Entsprechend war eine Simulation nétig, welche prospektiv die Entwicklung von Steuereinnahmen unter gewissen
Annahmen flr die Zukunft modelliert. Ein Kommissionsmitglied war in der Lage, ein solches Simulationsmodell zu
entwickeln. Da die Parameter im Modell verandert werden kdnnen, hat die Kommission diese Berechnungsweise als
dynamisch bezeichnet.

Die Details zu all diesen Berechnungen finden Sie im Bericht. Die Kommission hat sich dann entschieden, einen
Kompromissvorschlag auf Basis der Simulation zu erarbeiten, da die Annahme, dass die Immobilienpreise weiterhin
steigen werden, als realistischer eingeschétzt wurde als die Annahme, dass gar keine Wertentwicklungen stattfinden
werden, also weder nach oben noch nach unten. Die Wertsteigerung der Immobilien wirkt sich bei Verkaufen direkt auf die
Hohe der Einnahmen des Kantons auf die Grundstiickgewinnsteuer aus. Daher kann davon ausgegangen werden, dass
die Steuerausfalle weniger hoch ausfallen werden als sie auf die statische Art von der Verwaltung berechnet wurden. Fiir
die detaillierte Beschreibung dieser Parameter verweise ich wiederum auf den Bericht.

Trotz des Entscheids auf Basis der Simulation weiterzuarbeiten, wurde fiir jede von der Kommission gepriifte Variante
auch die statische Berechnung a la Verwaltung durchgefiihrt. Dadurch konnte sich die Kommission immer ein Bild davon
machen, wie sich eine alternative Steuersatzkurve auf die Steuerannahmen der Stichprobe 2014 bis 2019 ausgewirkt
hatte.

Erwagungen der Kommission im Einzelnen: Nach der Priifung verschiedener Varianten favorisierte die WAK eine
Steuerkurve, welche derjenigen nach geltendem Recht entspricht, aber eine Vereinfachung vorsieht. Die Vereinfachung
besteht darin, dass ausschliesslich dieser Steuersatz und nicht wie bisher zuerst ein Besitzdauerabzug bei der Ermittlung
des Grundstiickgewinns zur Anwendung kommt. Die Kommission beantragt dem Grossen Rat demnach folgende
Anpassung der Steuerkurve fir ausschliesslich selbst genutzte Liegenschaften. Vom 1. bis zum 5. vollendeten Besitzjahr
ein Anfangsteuersatz von 30%, ab dem 6. bis zum 25. Besitzjahr je 0.9 Prozentpunkte Reduktion pro Jahr. Das ergibt ab
dem 25. Besitzjahr einen Steuersatz von 12%. Das ist unser Vorschlag fir ausschliesslich selbst genutzte Liegenschaften.
Fir nicht ausschliesslich selbst genutzte Liegenschaften beantragt die WAK folgende Steuerkurve: vom 1. bis zum 5.
vollendeten Besitzjahr einen Anfangsteuersatz von 60%, ab dem 6. bis zum 15. Besitzjahr je 3.9 Prozentpunkte Reduktion
pro Jahr, ab dem 16. bis zum 25. Besitzjahr je 0.9 Prozentpunkte Reduktion und das ergibt einen Endsteuersatz ab dem
25. Besitzjahr von 12%.

Diese Anpassung der Steuerkurve kompensiert den Steuerausfall bei Verkaufen von vor 2001 gekauften Liegenschaften
durch teilweise erhebliche Steuererhéhungen beim Verkauf nach kurzer Haltedauer und bietet somit auch den
gewiinschten griffigen Spekulationsschutz. Fur die Berechnung der finanziellen Auswirkungen wurden sowohl fiir die
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Variante gemass Ratschlag als auch fir die Variante WAK die Resultate der statischen und der dynamischen
Berechnungsweise angewendet und gegenubergestellt. Das hat folgendes Bild ergeben, das Sie auf Seite 11 des
Ratschlags dargestellt finden in einer Tabelle. Mit der von der WAK gewahlten dynamischen Berechnungsweise ist mit
Steuermindereinnahmen von rund Fr. 3'600°000 zu rechnen. Pro memoriam, der Regierungsrat hatte mit seinem
statischen Ansatz mit Mindereinnahmen von Fr. 5°000°000 gerechnet. Wird nun bei diesem Vorschlag der Verwaltung der
von der WAK gewahlte dynamische Ansatz angewandt, ist das Resultat ein Mehr an Steuereinnahmen von rund Fr.
7°600’000. Die dynamische Berechnungsweise der WAK wirde zu Steuermindereinnahmen von rund Fr. 3'600°000 fihren.

Dann kam noch ein weiterer Punkt auf, zu dem lhnen ein Anderungsvorschlag vorliegt, namlich die Priifung einer
Reduktion der Grundstiickgewinnsteuer bei Verkauf von Liegenschaften an den Kanton Basel-Stadt und die
Einwohnergemeinden Bettingen und Riehen. Ich werde hier auf die Diskussion zu diesem Thema ausfuhrlich eingehen
und muss mich nicht noch einmal melden, wenn wir (iber diesen Anderungsantrag sprechen.

Im Rahmen der Kommissionsberatung wurde die Idee aufgeworfen, neu eine Bestimmung aufnehmen, gemass welcher
eine Reduktion des Gewinnsteuersatzes vorgesehen ist, wenn eine Liegenschaft an den Kanton Basel-Stadt oder die
Einwohnergemeinden Riehen und Bettingen verkauft wird, eine Privilegierung bei Verkauf an den Kanton oder die
Einwohnergemeinden kdnnte dazu beitragen, dass der Kanton einfacher Liegenschaften erwerben und dadurch
insbesondere mehr bezahlbaren Wohnraum schaffen kdnnte. Steuerlich wiirde davon die Liegenschaftsverkéauferinnen
und -verkaufer profitieren. Fiir den Kanton hétte eine solche Regelung hingegen zur Folge, dass die Steuereinnahmen aus
der Grundstickgewinnsteuer tiefer ausfallen wirden. Die Schaffung von bezahlbarem Wohnraum entspricht einem
offentlichen Interesse, wie verschiedene kantonale Abstimmungen im Bereich Wohnpolitik deutlich machen. Eine solche
Privilegierung wurde in der Kommission allerdings kontrovers diskutiert, weil sie dem Kanton und den
Einwohnergemeinden auf dem Immobilienmarkt einen Vorteil gegenuber den Mitinteressenten verschaffen wirde. Um die
Auswirkungen einer solchen Regelung differenziert diskutieren zu kénnen, hat die Kommission in Zusammenarbeit mit der
Verwaltung eine konkrete Formulierung von § 109 Abs. 6 erarbeitet und diskutiert.

Dieser Wortlaut entspricht nun fast wértlich dem vorliegenden Anderungsantrag auf Ihrem Tisch: “Wird eine nicht dauernd
und ausschliesslich selbst genutzte Liegenschaft an den Kanton Basel-Stadt oder die Einwohnergemeinden Riehen und
Bettingen verkauft, wird der Besitzdauerabzug geméss § 109 Abs. 1 um das Doppelte gewichtet, sofern ein ¢ffentliches
Interesse am Erwerb besteht.” Dieser Wortlaut steht im Anderungsantrag. In der WAK wurde als ungiinstig erachtet, dass
mit dieser Formulierung der Mindeststeuersatz unter 12% gelandet ware. Man hétte allenfalls eine Untergrenze definieren
missen. Alternativ kdnnte auch ein fixer Steuersatz bei Verkauf an den Kanton eingefiigt werden. Zu einer
grundsatzlichen Diskussion jedoch hat der Zusatz “Sofern ein &ffentliches Interesse am Erwerb besteht” gefiihrt. Von
einigen Kommissionsmitgliedern wurde die Einschrankung auf 6ffentliche Zwecke wie zum Beispiel die Schaffung eines
Kindergartens gefordert. Der Begriff 6ffentliches Interesse im Gegensatz zu Zweck ist jedoch weiter zu fassen und bezieht
sich auf alle Tatigkeiten des Gemeinwesens. Da weder im Grundsatz noch in der konkreten Formulierung ein Konsens
gefunden werden konnte, hat die Kommission nach eingehender Diskussion mit 5 zu 4 Stimmen beschlossen, auf eine
solche Regelung zu verzichten.

Die Kommission empfiehlt dem Grossen Rat mit 8 zu 2 Stimmen bei 2 Enthaltungen, dem Lésungsvorschlag der WAK zu
folgen und nachfolgendem Grossratsbeschluss zuzustimmen und die Motion Zappala als erledigt abzuschreiben.

RR Tanja Soland, Vorsteherin FD: Ich danke fur die Ausfuhrungen der Kommissionsprasidentin. Glauben Sie mir,
Berechnung von Steuerertragsausfallen ist eine lange Geschichte, die gibt es auch auf Bundesebene. Es stellt sich immer
wieder die Frage, wie das berechnet werden soll. Soll der Ist-Zustand angesehen werden, sollen Annahmen
vorgenommen werden? Sie kennen das vielleicht bei Abstimmungen auf Bundesebene, wo es solche Probleme gab.

Wir haben es uns vielleicht etwas zu einfach gemacht. Die Grundstiickgewinnsteuer ist eine etwas schwierige Steuer, weil
sie naturlich nur anféllt, wenn jemand eine Liegenschaft verkauft. Das kdnnen wir nicht beeinflussen. So hat man
ruckblickend ein paar Stichproben genommen und diese mit den neuen Steuersatzen hochgerechnet. Auf jeden Fall wirde
ich es stark vereinfachen und lhnen so erklaren: Wir haben eine Vereinfachung vorgenommen, womit die WAK
einverstanden ist. Das war auch ein Wunsch der Motion Zappala. Zum Umsetzungsvorschlag betreffend Frage, ob es
teurer oder gunstiger wird ist die Vorverlegung des Realwertes wichtig. Wann wurde eine Liegenschaft erworben? Man
kann diesen Realwert nehmen, der heute auf 1977 festgelegt ist. Da kdnnen Sie sich vorstellen, dass sich die Preise sehr
in die H6he entwickelt haben. Wenn man diesen auf 2001 vorverlegt, gewinnt man natirlich diese Zeit, in der es eine
Erh6éhung gab. Das war fur uns das Wichtigste, weil es damit die gréssten Steuerausfélle gibt. Bei den Steuerséatzen wird
es etwas schwieriger, weil wir ja nicht wissen, wann die Liegenschaften verkauft werden. Die meisten werden erst nach 20
bis 30 Jahren verkauft. Daher haben wir gedacht, dass die statische Berechnung gentigen wirde. Aber selbstverstandlich
hat die Kommission recht. Wenn man annimmt, dass die Bodenpreise weiter steigen, was wahrscheinlich so sein wird,
dann wird das natirlich eher héhere Grundstiickgewinnsteuern ergeben.

Der Regierungsrat hat beschlossen, an seinen Antragen festzuhalten. Es ist nicht eine grosse Auseinandersetzung. Wir
sind auch nicht der Ansicht, dass das die wichtigste Steuer ist. Sie ist aber eine, die eher gerecht ist, weil sie einen Gewinn
bezahlen, den Sie geschenkt kriegen. Hier sind wir etwas strenger als bei anderen Steuersenkungen. Daher wiirden wir an
unserem Vorschlag festhalten. Aber nach der ersten Abstimmung wirde ich dann die restlichen Antrage zuriickziehen,
wenn der Grosse Rat der Meinung ist, dass wir die Steuerséatze der Kommission Glbernehmen sollen. Damit sind wir dann
natirlich einverstanden.

Ich bedanke mich bei der Kommission fir die gute Zusammenarbeit. Man hat auf allen Seiten etwas gelernt. Ich hoffe,
dass wir beim néchsten Steuergeschaft etwas schneller auf gemeinsame Berechnungsgrundlagen kommen.
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Luca Urgese (FDP): Warum diskutieren wir heute tber die Grundstiickgewinnsteuer? Weil mein Fraktionskollege Andreas
Zappala 2015 eine Motion eingereicht hat. Diese Motion beinhaltet zwei Forderungen. Erstens eine Vereinfachung des
Steuerbezuges, zum Beispiel anhand des Aargauer Modells. Das heisst, pauschalisierte Anlagekosten bei Besitzdauer
von Uber 10 Jahren. Und zweitens eine Steuersenkung bei langjahriger Besitzesdauer. Das waren die Vorgaben des
Grossen Rates, der die Motion zwei Mal Uberwiesen hat. Ich rufe lhnen das deshalb in Erinnerung, weil ich es wichtig
finde, sich vor Augen zu fuhren, was eigentlich der Auftrag des Parlaments war und was letztendlich dabei
herausgekommen ist.

Wenn wir heute den zweiten Anlauf nehmen, um das Gesetz im Sinne der Motion Zappala zu andern, hat das ganz
wesentlich damit zu tun, dass diese beiden Ziele im ersten Anlauf aus den Augen verloren wurden und die Vorlage zu
einer eigentlichen Steuererh6hungsvorlage mutierte. Es ist vor allem Lorenz Amiet zu verdanken, der sehr akribisch
nachgerechnet hat, dass wir das nun korrigieren konnten.

Heute ist es an uns dartber zu entscheiden, ob im zweiten Anlauf die vorgegebenen Ziele besser erfiillt wurden als im
ersten Anlauf. Meine Fraktion ist mit mir der Meinung, dass dem so ist. Die Vorverlegung des massgeblichen Realwertes
von 1977 auf 2001 flhrt faktisch zu einer Vereinfachung des Steuerbezugs, weil Hauseigentimer keine uralten Belege
mehr beibringen missen, um Anlagekosten geltend zu machen. Das ist nicht die perfekte Losung. Wir bedauern, dass
man sich nicht fiir dynamischere Modelle wie das aus dem Kanton Aargau oder aus dem Kanton Zirich, die fix 20 Jahre
zuriickschauen, entschieden hat. Das fiihrt dazu, dass wir in einigen Jahren wohl wieder dieselbe Diskussion wie heute
werden fiihren missen. Die Anzahl Jahre, Uiber die man Belege aufbewahren muss, haben wir jetzt reduziert, sie wird nun
Uber die nachsten Jahre sukzessive wieder anwachsen, bis wir wieder an einem Punkt sind, an dem wir sagen missen,
dass es unzumutbar ist. Das hatte man aus unserer Sicht ohne weiteres vermeiden kdnnen. Aber immerhin, es ist eine
Verbesserung und vor allem eine Vereinfachung gegentber der heutigen Situation.

Etwas komplizierter ist die Frage der von der Motion geforderten Steuersenkung. Das haben wir bereits bei der
Erstberatung bemerkt, wo wir nur durch eine Riickweisung eine versteckte Steuererhéhung verhindern konnten. Das
konnte im Rahmen der erneuten Kommissionsberatung geklart werden, insofern kann man schon deswegen sagen, dass
sich die Ruckweisung gelohnt hat, weil sie mehr Klarheit gebracht hat.

Ist die Forderung nach einer Steuersenkung nun erfullt? Zumindest bezliglich selbstgenutzter Liegenschaften trifft dies zu,
zwar in relativ bescheidenem Umfang, wenn man sich vor Augen fiihrt, dass der Kanton Basel-Stadt im letzten Jahr Fr.
36°000°000 mehr Grundstiickgewinnsteuern eingenommen hat als er budgetiert hat. Da sind geschéatzte Mindereinnahmen
von Fr. 3'600°000 absolut und mit gutem Gewissen vertretbar. Wir hatten im Jahr 2021 immer noch Fr. 32°400°000 mehr
eingenommen als budgetiert, wenn diese Reform bereits in Kraft gewesen ware.

Das Ziel der Grundstiickgewinnsteuer ist ja, eine Lenkungswirkung zu erzielen. Regierungsratin Tanja Soland hat dies in
der letzten Debatte vor einem Jahr erwéahnt, es soll verhindert werden, dass Hauser gekauft und nach kurzer Zeit wieder
verkauft werden, nur um zu spekulieren. Die vorliegende Vorlage beeintrachtigt dieses Ziel nicht. Damit kommen wir zum
fur uns schwierigeren Teil der Vorlage. Man muss namlich festhalten, dass diese zum Teil auch eine
Steuererhdhungsvorlage ist. Bis zu einer Besitzesdauer von 15 Jahren erhdhen wir bei nicht selbst genutzten
Liegenschaften den Steuersatz, weniger zwar als vom Regierungsrat urspriinglich vorgeschlagen, aber eben doch. Da gibt
es nichts schénzureden. Und es ist verstandlich, wenn die Immobilienbranche deshalb an dieser Vorlage keine besondere
Freude hat. Fir sie ist diese Gesetzesanderung eine Verschlechterung. N6tig ware das nicht. Schaut man sich die
Haltedauer der letzten Jahre an, bleibt die Halfte der nicht selbst genutzten Liegenschaften 30 Jahre und mehr im selben
Eigentum. Nur etwa 10% der Liegenschaften wechseln in den ersten fiinf Jahren die Hand. Es ist also nicht so, dass wir
hier ein besonders akutes Problem hatten, das es zu lésen gilt.

Dennoch bitten wir zugunsten einer breiten Abstiitzung dieser Vorlage Hand zu diesem Schritt. Unter dem Strich
Uberwiegen fiir uns in dieser Vorlage die Verbesserungen gegeniiber den Verschlechterungen, und deshalb stimmen wir
dieser Gesetzesvorlage zu. Wofiir wir kein Verstandnis haben ist der Anderungsantrag der SP, zu dem ich mich auch
gleich aussere. Die Behauptung, es sei fir den Kanton sehr schwierig, Liegenschaften zu kaufen, ist mit Blick auf den
kurzlich erfolgten Kauf des Claraareals, aber auch mit Blick auf andere Areale, ein Hohn. Es sind Areale, die die
Steuerzahler je einen dreistelligen Millionenbetrag gekostet haben. Dass der Kanton nicht immer und tberall, wo er das
gerne wirde, zum Handkuss kommt, ist noch lange kein Grund fir eine solche Sonderregelung. Dass man den Kanton
gegeniber privaten Kaufinteressenten noch zusétzlich bevorteilt, geht tberhaupt nicht. Ich sage zusétzlich, weil man
bedenken muss, dass sich der Kanton zu besseren Konditionen und mit langerem Anlagehorizont verschulden kann, um
entsprechende Kéaufe zu finanzieren, als das private tun kénnen. Das muss Vorteil genug sein.

Wir haben einen Schritt auf die Linke zugemacht bei der Steuererhfhung fur nicht selbst genutzte Liegenschaften. Damit
haben wir eine Balance gefunden. Das muss reichen. Eine Annahme dieses Antrags wirde die Vorlage aus unserer Sicht
aus der Balance bringen. Wir kénnten sie dann nicht mehr unterstiitzen. Ich bitte Sie im Namen der FDP-Fraktion, der
Vorlage in der Fassung der WAK zuzustimmen und den Anderungsantrag der SP abzulehnen.

Harald Friedl (GAB): Wir haben heute das Vergniigen, zum zweiten Mal Giber den Ratschlag zu debattieren. Sie merken
es, es ist eine technische und komplexe Sache. Ich bin mir nicht sicher, ob dieses Mal mehr Leute verstanden haben,
worum es genau geht, als bei der ersten Diskussion.

Ich muss gleich auf Luca Urgese eingehen. Er tut so, als hatte die birgerliche Seite eine Opferrolle eingenommen und uns
entgegenkommen wiirde. Es ist nicht so, wie er gesagt hat, dass der damalige Ratschlag eine versteckte Steuererh6hung
gewesen sei. Da sind wir auf linker Seite anderer Meinung.

Nach der Riickweisung gab es einen Legislaturwechsel und damit eine neue Zusammensetzung der WAK. Wir mussten
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das noch einmal von vorne beraten. Sie haben es gemerkt, es gibt viele Berechnungen. Das brauchte seine Zeit, und es
war auch in der Kommission nicht immer ganz einfach, zu verstehen, worum es genau geht. Wir haben also intensiv
dartber debattiert in der Kommission und um Konsens gerungen. Es wurde gesagt, dass es Diskussionen gab, welche
Modelle man anwenden soll. Es gab auch Diskussionen dariiber, ob die richtigen Grundlagen gewahlt wurden. Ich méchte
gar nicht auf all das eingehen. Was aber schlussendlich herauskam, war, dass ein Drittel nicht mit der
Kommissionsmehrheit gestimmt hat. Ein Drittel ist doch ein betréchtlicher Teil. Sie kénnen es sich vermutlich ausmalen,
von welcher Seite dieses Drittel kam. Es sind sicherlich nicht die Burgerlichen, welche nun die Benachteiligten wéaren. Es
gibt Leute, die sagen, dass es nicht austariert sei, was die Mehrheit beschlossen hat.

Uber die positiven Aspekte wurde schon vieles gesagt. Ich finde auch, dass der Vorschlag Verbesserungen gegeniiber
dem Status quo bringt, da vor allem die Bevorteilung der selbstgenutzten Liegenschaften gegenuber den nicht
selbstgenutzten. Das ist positiv, wie auch die Vereinfachung der Bemessungsgrundlage. Man muss sich aber
schlussendlich vor Augen fithren, dass der vorliegende Vorschlag fiir den Kanton nicht einkommensneutral ist. Er fuhrt zu
Mindereinnahmen, und dies nota bene bei Gewinnen, die ohne eigenes Zutun erzielt werden. Wie viel die
Mindereinnahmen sein werden, hat bereits Regierungsratin Tanja Soland ausgefihrt. Das ist sehr komplex. Es geht
darum, von welchen Annahmen man ausgeht. Zukiinftige Steuereinnahmen in diesem Feld sind enorm schwer zu
ermitteln.

Profiteure sind also schlussendlich Verkauferinnen und Verkaufer von Immobilien, die mit ihrem Verkauf grosse Gewinne
erzielen. Sie kennen den Markt, die Liegenschafts- und Bodenpreise steigen massiv. Man muss sich klar werden, dass es
nicht Steuern sind auf ein Vermogen, fir das eine Leistung erbracht wurde, sondern es sind Gewinne, die aufgrund des
angespannten Wohnungsmarkts zustande kommen. Gerade hier setzt unsere Kritik am vorliegenden Vorschlag ein. Aus
unserer Sicht sei wirklich die Frage erlaubt, ob es sinnvoll ist, solche Gewinne steuerlich zu entlasten, wie wir es mit dem
neuen Vorschlag zu tun gedenken.

Ich habe es schon erwahnt, dass nicht die ganze Kommission mit dem Vorschlag einverstanden war. Es wurde auch ein
Antrag diskutiert, der noch einmal vorliegt. Damit ware die ganze linke Seite der Kommission einverstanden gewesen. Das
bestechende Argument zu diesem Antrag wird Heidi Miick vorbringen.

Die Annahme dieses Antrags, den wir zusammen mit der SP eingereicht haben, wird auch dariiber entscheiden, ob das
GAB dem Vorschlag der WAK wird zustimmen kénnen. Ich bitte Sie daher, sich die Argumente noch einmal genau
anzuhdren, vielleicht kann es bei der einen oder anderen Person noch etwas bewirken. Die Motion von Andreas Zappala
werden wir als erledigt erklaren.

Tobias Christ (GLP): Die GLP begrisst es, dass dieser zweite Vorschlag auf den Tisch gekommen ist und wird ihn
unterstitzen.

Ansonsten kann ich ins gleiche Horn stossen wie Luca Urgese. Grundsétzlich hat er das Wichtigste gesagt, von Anfang an
war der Weg, den man gegangen ist, etwas verungliickt. Ein dynamisches System wére sicher besser und einfacher zu
verstehen gewesen. Auch jetzt ist es sogar noch eine implizite Steuererh6hung. Was passiert in 30 Jahren? Dann haben
wir den gleichen Stand wie jetzt, die Verschiebung des Stichtags wirkt sich dann nicht mehr aus, was dann bleiben, sind
die héheren Steuersétze. Also wird es eine Steuererhdhung sein. Das ist es auch jetzt schon, aber weniger tbel. Deshalb
werden wir dem Vorschlag im Sinne eines Kompromisses zustimmen.

Beda Baumgartner (SP): Die Grundstiickgewinnsteuer ist aus Sicht der SP eine sehr wichtige und zentrale Steuer. Sie
besteuert namlich leistungslose Gewinne, Gewinne, die nur entstehen, weil die Immobilienpreise steigen, die
entsprechenden Besitzer ausser dem damaligen Erwerb aber nichts dafur getan haben. Es wird damit Kapital besteuert,
das haufig als Teil des Vermogens wirkt. Uns ist es wichtig, wann immer méglich Kapital und nicht Arbeit zu besteuern.

Im Kontext der vorher gesagten Dinge muss ich anmerken, dass 85% der Haushalte in diesem Kanton zu Miete wohnen
und keine Immobilien besitzen. Die Lenkungswirkung ist nicht das alleinige Ziel dieser Steuer. Es geht auch darum, den
Gewinn abzuschopfen. Die Grundstickgewinnsteuer soll auch helfen, die Spekulation einzuddmmen, indem namlich der
Steuersatz sowohl in der bestehenden als auch in der neu vorgesehenen Version des Gesetzes erst nach einer Frist von
sechs Jahren sinkt. Das ist das, was wir am vorliegenden Ratschlag als sehr positiv erachten. Wir haben uns auch als SP
gemeinsam mit der birgerlichen Seite der Kommission schnell geeinigt, dass wir bei ausschliesslich selbst genutzten
Liegenschaften keinen grossen Diskussionsbedarf haben, im Gegenteil. Menschen, die ein Eigenheim haben und darin
wohnen, waren nicht zentraler Bestandteil der Diskussion oder der Grund fir Dissonanzen. Es ging um Liegenschaften,
die nicht dauernd und nicht ausschliesslich selbst genutzt sind, es geht also um grosse Vermieterinnen und Vermieter. Die
Ausgangslage bei der Beratung war etwa so: Die Vereinfachung der Grundstiickgewinnsteuer war unbestritten, von
burgerlicher Seite stand der Wunsch im Raum, dass der Ratschlag nicht zu Steuermehreinnahmen fuhrt, und die die
Preisentwicklung auf Basis der Entwicklung der Immobilienpreise 1977 bis 2020 beriicksichtigt wird. Der linken Seite war
es wichtig, dass die Mindereinnahmen maoglichst klein gehandelt werden und dass der sogenannte Spekulationsschutz,
welcher einen schnellen Verkauf der Immobilien verhindern soll, erhalten bleibt oder ausgebaut wird.

Klar ist, die Satzsenkung und damit die verstéarkte Erleichterung fir Immobilienbesitzerinnen und -besitzer und die damit
verbundenen Ausfélle waren in der Kommission auf linker Seite die Punkte, die zu einer kritischen Einschatzung fuhrten
und fiihren. Wir haben darum, wie Sie bereits im Kommissionsbericht sehen und wie Ihnen heute vorliegt, einen Antrag
gestellt. Wir wollen einen Anreiz dafir schaffen, dass Immobilienbesitzerinnen und -besitzer freiwillig ihre Liegenschaft an
den Kanton verkaufen und dafur einen reduzierten Satz fir die Grundstiickgewinnsteuer zahlen. Zum Hintergrund dieses
Antrags: Fiur den Kanton Basel-Stadt, daran halte ich fest, ist es sehr schwierig, Liegenschaften oder Immobilien zu
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erwerben. Wenn wir das klaren mussen, kdnnen wir ja mal eine Anfrage machen, wie viele erfolgreiche Kaufverfahren
durchgefiihrt wurden. Es kann aber durchaus im Interesse der verkaufenden Partei sein, ihre Liegenschaft an die
offentliche Hand zu libertragen. So hat beim Claraareal die Verkauferin bewusst aus sozialen Griinden entschieden, das
Areal dem Kanton zu verkaufen. Momentan aber profitiert ein Verkaufer nicht, wenn er sich daflir entscheidet, seine
Liegenschaft der offentlichen Hand zu verkaufen.

Ich kann ein konkretes Beispiel anfiihren: Wenn wir eine Liegenschaft nach zehn Jahren Haltedauer verkaufen an den
Kanton, dann fallt ein Steuersatz von 40,5% an, wenn wir nach Vorschlag der WAK gehen. Wiirde nun die Liegenschaft an
den Kanton verkauft, so kommt neu ein Steuersatz von 21% zur Geltung. Der Anreiz ist nur fur die nicht dauernd und
ausschliesslich selbst genutzten Liegenschaften vorgesehen. Der Erwerb muss im odffentlichen Interesse sein. Das
offentliche Interesse mag sehr breit gefasst werden. Konkret wissen wir aber, dass wir Wohnungsnot in diesem Kanton
haben. Wir Interesse an einer sozialen Stadtentwicklung. Wir haben die Diskussion auch uber fehlende Wirtschaftsflachen
gefihrt.

In der Schlussabstimmung war die Delegation der SP gespalten. Fir einen Teil war der Kompromiss erst tragféhig, wenn
der oben beschriebene Anreiz Teil der Reform werden wurde. Fir einen anderen Teil war der Kompromiss mit dem
verstarkten Spekulationsschutz und einer Einschrénkung der Ausfélle bereits gentigend. In der Diskussion in der Fraktion
wurde die Wichtigkeit eines Anreizes fiir den Verkauf an den Kanton enorm hoch gewichtet. Die Mehrheit der Fraktion hat
daher entschieden, dass die Ergénzung eines Anreizes fir den Verkauf entscheidend ist flr eine Zustimmung zum
vorliegenden Gesetz und Bericht.

Ich bitte Sie darum im Namen der SP, dem vorliegenden Antrag zuzustimmen und dem Bericht dann, erganzt mit diesem
Antrag, ebenfalls zuzustimmen.

Zwischenfrage

David Jenny (FDP): Ich gehe davon aus, dass nicht nur Kaufe ins Verwaltungsvermdgen privilegiert werden sollen.
Kdnnen Sie mir dann ein Beispiel geben eines Kaufs durch die ¢ffentliche Hand, das nach lhrer Weltanschauung nicht im
offentlichen Interesse liegt?

Beda Baumgartner (SP): Ich habe enorm hohes Vertrauen in unseres Exekutive und sie wird das offentliche Interesse so
gewichten, wie sie es politisch als opportun erachtet.

Lorenz Amiet (SVP): Ich spreche im Namen der LDP und SVP. Manchmal hat man Glick mit dem Zeitplan. Wir haben das
Glick, dass wir heute Uber dieses Thema debattieren und nicht schon vor einer Woche, weil seither der Kanton den
Abschluss 2021 prasentiert hat. Dieser Abschluss ist hoch erfreulich, da sind wir uns wohl alle einig, besonders erfreulich
sind die Uber Budget liegenden Einnahmen betreffend Grundstiickgewinnsteuer. Wenn Sie die Medienmitteilung dazu auf
der Website des Kantons anschauen, dann stellen Sie fest, dass als Hauptbegriindung fiir diese Tatsache die steigenden
Immobilienpreise angegeben werden. Gleichzeitig halt der Regierungsrat heute an einem Ratschlag fest, welcher die
steigenden Immobilienpreise mit keinem Rappen bericksichtigt. Sie werden es mir nachsehen, dass ich dafir kein
Verstandnis habe.

Es kommt noch schlimmer. Der Regierungsrat halt an einem Ratschlag fest, welcher die Steuerfolgen systematisch falsch
berechnet. Das wurde vorher etwas beschonigt von Regierungsrétin Tanja Soland. Selbstverstandlich gibt es Parameter,
die wir heute nicht vorhersagen kdnnen. Aber es gibt Parameter, welche wir sehr wohl genau vorhersagen kénnen, und
auch bei diesen Parametern hat man falsche Zahlen eingesetzt.

Die WAK hat das zweifelsfrei nachgewiesen, es stand im Bericht. Ich werde nicht probieren, lhnen das im Detail zu
erkléaren, aber was auch fir Sie nachvollziehbar sein diirfte ist folgendes. Wenn Sie eine Steuerfolge fur die Jahre 2014 bis
2019 berechnen und der Startpunkt, fir welche diese Folge relevant ist, das Jahr 2002 ist, dann werden Sie sicher nicht
zum gleichen Resultat kommen wie wenn Sie die Steuerfolge fiir die Jahre 2022 und folgende berechnen. Die Regierung
hat hier Steuerausfélle berechnet, die geschehen wéren, wenn dieses Gesetz bereits 2014 in Kraft gewesen waére. Ich
glaube, wir sind uns hier drin alle einig, dass das Rad der Geschichte ins Jahr 2014 zurlickzudrehen nicht méglich ist. Wir
haben kein Verstandnis fur das Festhalten der Regierung an ihrem Ratschlag, weil der Ratschlag schlicht falsch ist in der
Berechnung, selbst dann wenn wir statisch berechnen. Wenn wir dynamisch berechnen, also die Wertsteigerung der
Immobilien noch beriicksichtigen, dann ist es erst recht nicht mehr das Richtige.

Wir haben aufwendig berechnet, dass der Vorschlag der Regierung bei nicht ausschliesslich selbst genutzten
Grundstucken eine Steuererhthung von 24% gleichkommt. Man kann fir Steuererhdhungen sein, sogar von 24%. Aber
dann soll man dazu stehen und sagen, dass man mehr Steuereinnahmen will und nicht im Ratschlag schreiben, dass man
damit eine Steuersenkung akzeptiert.

Wer profitiert vom Antrag der WAK? In erster Linie der Eigenheimbesitzer oder der Stockwerkeigentimer. Es freut mich,
dass Beda Baumgartner gesagt hat, dass auch heute die SP fir diese Vereinfachung Verstandnis hat. Weiter profitieren
die langfristigen Investoren, jene die ihr Grundstuck langer als 15 Jahre im Portefeuille behalten. Das sind typischerweise
und zu einem grossen Teil Pensionskassen. Wer erféahrt Nachteile? Die kurzfristig denkenden Investoren. Der eine oder
andere im Saal wiirde diese Leute vermutlich als Spekulanten bezeichnen. Wer vor 15 Jahren Haltedauer das Grundstlick
verkauft, der erfahrt bis zu 80% Steuererh6hung. Dass das der Immobilienwirtschaft iberhaupt nicht gefallt, ist
nachvollziehbar. Dass man da einiges Zahneknirschen gehdrt hat, kann man auch nachvollziehen. Auch wir sind nicht
glucklich dartiber, dass bei diesen Investoren Steuererhthungen von bis zu 80% anfallen. Aber wir sind bereit, diese Kréte
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zu schlucken im Sinn der gesamten Vorlage. Deshalb stimmen beide Fraktionen dem Antrag der WAK zu. Ich werde mich
dann nachher noch kurz zum Anderungsantrag der SP &ussern.

Andreas Zappala (FDP): Ich bin heute nicht mehr sicher, ob ich die Motion 2015 eingereicht hatte, wenn ich gewusst hatte,
dass es sieben Jahre dauert, bis wir diese dann behandeln und dass ich mit einer Grossratsmehrheit befasst bin, die
solchen Steuern sehr kritisch gegeniiber steht. Die Meinung damals war eine Vereinfachung, diese sollte mit der
Pauschalisierung ab 10 Jahren passieren und weil das ein Anliegen aus der privaten Hauseigentiimerschaft war, die
Reduktion des Steuersatzes nach langjahrigem Besitz.

Das waren die zwei Hauptanliegen der Motion. Diese sind nicht erfullt. Wer haben nicht diese Pauschalisierung nach 10
Jahren und wir haben auch keine Steuerermassigung. Im Gesprach mit der damaligen Finanzdirektorin habe ich durchaus
gesagt, dass es akzeptabel ware, wenn man die Steuernorm massigt nach langjahrigem Besitz. Um dies auszugleichen,
ware ich durchaus bereit, eine Steuererhéhung fiir kurzzeitigen Besitz zu akzeptieren. Nun hat man die Steuerbelastung
bei kurzzeitigem Besitz erhoht. Wer heute nach 10 Jahren verkauft, zahlt massiv mehr Steuern als unter dem aktuell
geltenden Gesetz. Diejenigen, die lange besitzen, zahlen gleich viel wie vorher. Dieses Anliegen wurde nicht erfillt.

Aus diesem Grund bin ich natirlich etwas enttauscht tber die Vorlage. Ich muss mir von Seite des
Hauseigentiimerverbands auch den Vorwurf gefallen lassen, warum ich eine Motion eingereicht hétte, die dazu flhre, dass
gewisse Hauseigentiimer sehr viel schlechter fahren als vorher. Deshalb bin ich von der Umsetzung, wie sie die Regierung
vorschlagt, aber auch wie sie von der WAK vorgeschlagen wird, enttduscht. Die Motion wird erledigt sein, nachdem der
Grosse Rat entschieden hat, wie es definitiv aussehen soll. Aber sie ist sicher nicht umgesetzt und schon gar nicht erfullt.

RR Tanja Soland, Vorsteherin FD: Andreas Zappala, das ist ein Erbe, das ich Gibernommen habe. Wir haben uns bemiiht,
uns diesem anzunehmen. Wir waren etwas unter Zeitdruck, das hat man gemerkt. Ich teile nicht ganz die Ansicht von
Lorenz Amiet, dass alles so falsch und schlecht war in den Berechnungen, aber die Steuerverwaltung hat mit ihren
Méoglichkeiten die Art von Berechnungen gemacht, die sie sinnvoll fand. Logischerweise ist das hinsichtlich Prognose nicht
so sinnvoll.

Aber das Problem ist, dass die meisten Liegenschaften erst nach 30 Jahren verkauft werden. Das heisst, wirde man den
letzten Steuersatz senken, dann hat man dort die grossten Ausfélle. Das hat sich etwas gebissen mit der anderen
Forderung nach Vereinfachung. Man hat dann einen Kompromiss gefunden und diesen Realwert auf 2001 gelegt. Damit
war man der Meinung, dass das ein sinnvoller Ansatz sei. Nicht dass man Ihre Motion nicht gelesen hétte, sondern weil
die meisten Liegenschaften erst nach sehr langer Zeit verkauft werden. Man kann ja planen, wann man verkaufen will und
welche Gewinnsteuern man in Kauf nehmen will.

Wir werden dies nun einmal durchexerzieren. Nicht weil wir meinen, dass unsere Berechnungen stimmen. Daruber
stimmen wir ja nicht ab, sondern dartiber, wie hoch man die Steuersatze machen soll.

Der Grosse Rat beschliesst
stillschweigend, auf das Geschéft einzutreten.

Detailberatung

Titel und Ingress

I

§ 106 Abs. 4 (geandert)

§ 107 Abs. 1 (aufgehoben)
§ 109 Abs. 1 (geandert)

Jo Vergeat, Grossratsprasidentin: Hier liegt ein Anderungsantrag des Regierungsrates vor. Er halt an seiner Formulierung
gemass Ratschlag fest. Demnach ermassigt sich der Steuersatz ,im 6. Besitzjahr und fur jedes angebrochene weitere Jahr
Besitzesdauer um 2 Prozentpunkte. Ab dem 29. Besitzjahr betragt er einheitlich 12 Prozent.”

Abstimmung
JA heisst Zustimmung zum Antrag des Regierungsrates, NEIN heisst Ablehnung.

Ergebnis der Abstimmung
31 Ja, 64 Nein, 1 Enthaltung. [Abstimmung # 29, 23.03.22 16:20:00]

Der Grosse Rat beschliesst
den Anderungsantrag abzulehnen.
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Detailberatung
§ 109 Abs. 2 (geéndert), Abs. 3 (geéndert)
§ 109 Abs. 4 (neu)

Jo Vergeat, Grossratsprasidentin: Hier liegt ein Anderungsantrag der Fraktion SP vor. Sie beantragt einen neuen
Absatz 4. Der Text liegt Ihnen schriftlich vor:

Lorenz Amiet (SVP): Die Frage der Notwendigkeit wurde bereits gestellt. Das Thema Claraareal wurde bereits erwahnt.
Was ich aber schon noch ganz kurz erklaren méchte ist, wie die Mechanik funktioniert, wenn wir diesem Anderungsantrag
zustimmen. Die Idee dahinter ist, dass der Eigentimer dem Kanton die Liegenschaft zu einem giinstigeren Preis
verkaufen kann als wenn er sie einem privaten Kaufer verkauft, weil er dabei Steuern spart. Nur so funktioniert das in der
Logik. Das heisst, der Kanton zahlt etwas weniger fir die Liegenschaft und nimmt gleichzeitig weniger Steuern ein. Das
heisst unter dem Strich ist es fir den Kanton ein Nullsummenspiel. Linke Hosentasche, rechte Hosentasche. Profitieren
vom Ganzen wirde der Verkaufer, da er weniger Steuern zahlt und hoffen kann, dass er in der Summe doch das bessere
Geschéaft macht, also nicht ganz so viel beim Preis entgegenkommen muss wie er bei den Steuern spart. In der
Umkehrlogik bedeutet das aber nichts anderes als dass der Staat in der Summe verliert.

Nun kann man das toll finden und sagen, der Private kann so Steuern sparen. Da missten wir Birgerlichen ja Luftspriinge
machen. Das machen wir aber nicht, weil das Ganze eine Vermischung von verschiedenen Themen in einem Gesetz ist,
weil es zu Marktverzerrungen fuhrt. Wir lehnen deshalb diesen Antrag ab.

Zwischenfrage

Beda Baumgartner (SP): Wirden Sie nicht sagen, dass der Kanton dadurch, dass er eine Immobilie bekommt und diese
nachher als Teil von seinen Immobilieneinheiten als Wohneinheiten nutzen kann, auch einen Gewinn macht, auch wenn er
weniger Steuern einnimmt?

Lorenz Amiet (SVP): Wenn der Kanton zusammenzabhlt, fur was er die Liegenschaft kauft und was er an Steuerertrdgen
einnimmt, spielt es fiir ihn keine Rolle. Er bekommt die Liegenschaft so oder so, fiir den gleichen Nettobetrag.

Heidi Muck (GAB): Dieses Geschéft hat aus meiner Sicht eine etwas seltsame Geschichte. Nachdem es gleich zu Beginn
der neuen Legislatur etwas handstreichartig an die Kommission zuriickgewiesen wurde, hat die WAK sich Uiber Monate
damit beschétftigt, insbesondere eine Subkommission. Diese hat grosse Arbeit geleistet, Zahlen gewalzt, Tabellen
verglichen. Wir haben wirklich um einen Kompromiss gerungen. Wenn ich mir das Ganze vor Augen fiihre, dann kommt
bei mir immer das Bild auf “Der Berg hat eine Maus geboren”. Das liegt nicht an der Arbeit der Kommission, sondern in der
Natur der Sache.

Die Grundstiickgewinnsteuer ist eine Steuer, die nur eine kleine Minderheit von Steuerpflichtigen in Basel Giberhaupt je
entrichten muss. Entsprechend profitieren auch wenige von einer Vereinfachung respektive von einer Senkung der Steuer.
Wir haben die H6he der zu erwartenden Steuerausfalle in der Kommission kontrovers diskutiert und verschiedene Modelle
der Berechnungen angeschaut. Klar ist, egal wie wir es berechnen, es werden Ausfélle in Millionenhdhe erwartet,
zugunsten von Personen, die als Hausbesitzerinnen und -besitzer sowieso schon privilegiert sind. Das ist doch eigentlich
ein No go. Erklaren Sie das einer Person, die téglich in ihrem Job strampelt, damit sie ihre Miete bezahlen kann.

Wahrend der Kommissionsarbeit kam ein Antrag auf, der leider klar abgelehnt wurde und den wir hier wieder bringen. Die
Grundsticksgewinnsteuer soll reduziert werden, wenn die Liegenschaft an den Kanton Basel-Stadt oder an die
Einwohnergemeinden Riehen oder Bettigen verkauft wird. Der Hintergrund dieses Antrags ist klar, in Basel herrscht
Wohnungsnot. Die Beschaffung von bezahlbarem Wohnraum ist deshalb dringend nétig. Eine Privilegierung beim Verkauf
an den Kanton kénnte dazu fihren, dass der Kanton diesbeziglich aktiver werden kénnte und mehr bezahlbaren
Wohnraum beschaffen kénnte.

Im Finanzvermoégen des Kantons befinden sich etwa 2’000 Wohnungen, was rund 2% des Wohnungsbestands ausmacht.
Auch wenn wir die Liegenschaften im Verwaltungsvermdgen hinzuzahlen ist sonnenklar, der Kanton ist kein grosser
Player auf dem Wohnungsmarkt. Es ist auch nicht davon auszugehen, dass der Kanton dann massenhaft Liegenschaft
kauft, wenn dieser Antrag angenommen wirde. Aber es wére eine kleine Tire, die aufgehen wirde, eine Mdglichkeit, die
wir schaffen kénnten. Diese kleine Tire, die wir 6ffnen wiirden, um dem Kanton mehr Mdglichkeiten zu geben auf dem
Wohnungsmarkt aktiv zu werden, wiirde es uns erleichtern, dem vorliegenden Vorschlag zuzustimmen. Es ware eine
Mdglichkeit der berwiegenden Mehrheit der Bevolkerung zu erklaren, warum wir Steuerausfalle in Millionenhéhe fiir
wenige Privilegierte akzeptieren.

Ich bitte Sie, diesem Antrag zuzustimmen, wir werden sonst mehrheitlich das Geschaft ablehnen.

Nicole Amacher (SP): Die Grundstiickgewinnsteuer ist aus unserer Sicht eine absolut gerechte Steuer. Es geht hier um die
Besteuerung eines Gewinns, der ohne eigenes Zutun zustandekommt, und der in den letzten Jahren aufgrund der
Wertentwicklung immer grésser wurde, auch in Basel-Stadt. Von der Senkung der Steuer auf den Gewinn profitiert eine
absolut kleine, an sich schon privilegierte Bevélkerungsgruppe. Wir haben es im Votum von Beda Baumgartner gehort,
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diese entspricht etwa 15% der Bevdlkerung. Deshalb ist die Intention dieses Antrags, dem grossen Teil der Bevolkerung,
die von dieser Senkung nicht profitiert, indirekt etwas zuriickzugeben.

Im besten Fall kann es dem Kanton in Zukunft helfen - und das entspricht dem 6ffentlichen Interesse - die Wohnungsnot
zu lindern. Wir haben Abstimmungen zu diesem Thema durchgefiihrt. Es entspricht dem 6ffentlichen Interesse, mehr
guinstigen Wohnraum anbieten zu kdnnen. Mit Annahme dieses Antrags kann man diesen von der Stimmbevdélkerung
definierten Auftrag umsetzen helfen.

Wie vorher schon gesagt wurde, ist der Kanton ein sehr kleiner Player auf dem Immobilienmarkt und wird es auch nach
Annahme dieses Antrags bleiben. Zudem ist der Entscheid der potenziellen Verkauferinnen und Verkaufer, dem Kanton zu
verkaufen, absolut freiwillig. Wenn Sie diesen Antrag ablehnen, verwehren Sie den Investoren und Liegenschaftsbesitzern
von nicht ausschliesslich selbst genutzten Liegenschaften die Option, einen nicht unerheblichen héheren Gewinn
abzuschopfen. Sie sehen, dieser Antrag schafft eine beispielhafte Win-win-Situation. Wir bitten Sie, diesen Antrag
anzunehmen, dann kénnen wir dem Kompromiss zustimmen. Wenn Sie diesen Antrag ablehnen, miissen wir uns als SP
das Instrument des Referendums noch einmal tUberlegen.

Abstimmung
JA heisst Zustimmung zum Anderungsantrag, NEIN heisst Ablehnung.

Ergebnis der Abstimmung
45 Ja, 49 Nein, 2 Enthaltungen. [Abstimmung # 30, 23.03.22 16:31:31]

Der Grosse Rat beschliesst
den Anderungsantrag abzulehnen.

Detailberatung

Il. Anderung anderer Erlasse
Ill. Aufhebung anderer Erlasse
IV. Schlussbestimmung

Schlussabstimmung
JA heisst Zustimmung zum Grossratsbeschluss, NEIN heisst Ablehnung.

Ergebnis der Abstimmung
52 Ja, 43 Nein, 1 Enthaltung. [Abstimmung # 31, 23.03.22 16:32:23]

Der Grosse Rat beschliesst

.

Das Gesetz Uber die direkten Steuern (Steuergesetz) vom 12. April 2000 ) (Stand 1. Januar 2020) wird wie folgt geéndert:
§ 106 Abs. 4 (geandert)

4 Fur Grundstiicke, die vor dem 1. Januar 2002 erworben worden sind, gilt als Einstandswert entweder der Realwert
(Gebéudeversicherungswert per 31. Dezember 1999 unter Beriicksichtigung der Altersentwertung zu diesem Zeitpunkt,
Baunebenkosten und relativer Landwert nach Bodenwertkatalog per 31. Dezember 1999), erhoht um die seither
vorgenommenen wertvermehrenden Aufwendungen, oder der nachgewiesene héhere Einstandswert nach Abs. 3.

§ 107 Abs. 1 (aufgehoben)

1 Aufgehoben.

§ 109 Abs. 1 (geandert), Abs. 2 (geéndert), Abs. 3 (geandert)

1 Der Steuersatz betragt bei einer Besitzesdauer von bis zu funf vollendeten Jahren 60 Prozent des steuerbaren Gewinns.
Er ermassigt sich ab dem 6. Besitzesjahr und fiir jedes angebrochene weitere Jahr Besitzesdauer um 3.9 Prozentpunkte
und ab dem 16. Besitzesjahr und fiir jedes angebrochene weitere Jahr Besitzesdauer um 0.9 Prozentpunkte. Ab dem 25.
Besitzesjahr betragt er einheitlich 12 Prozent.

2 Fir die Bestimmung der Besitzesdauer gilt § 107 Abs. 2 und 3.

3 Der Steuersatz betréagt bei dauernd und ausschliesslich selbstgenutzten Wohnliegenschaften (Einfamilienh&usern und
Eigentumswohnungen) bei einer Besitzesdauer von bis zu fiinf vollendeten Jahren 30 Prozent des steuerbaren Gewinns.
Er erméassigt sich ab dem 6. Besitzesjahr und fiir jedes angebrochene weitere Jahr Besitzesdauer um 0.9 Prozentpunkte.
Ab dem 25. Besitzes-jahr betrégt er einheitlich 12 Prozent.

Il. Anderung anderer Erlasse

Keine Anderung anderer Erlasse.
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Ill. Aufhebung anderer Erlasse
Keine Aufhebung anderer Erlasse.
IV. Schlussbestimmung

Diese Anderung ist zu publizieren; sie unterliegt dem Referendum und der Regierungsrat be-stimmt den Zeitpunkt des
Inkrafttretens.

Der Regierungsrat und die Kommission beantragen, die Motion Motion Andreas Zappala und Konsorten als erledigt
abzuschreiben.

Mit dem Eintreten auf das Geschéft hat der Grosse Rat gemass 8§ 43 Abs. 5 der Geschéftsordnung die Motion 15.5459 als
erledigt abgeschrieben.

13. Bericht der Gesundheits- und Sozialkommission zum Ratschlag betreffend
Rahmenausgabenbewilligung zur Abgeltung der direkten Mehr- und Zusatzkosten der
baselstadtischen Spitaler, der baselstadtischen Pflegeheime und der Spitex Basel im
Rahmen der COVID-19-Bekampfung fur die Jahre 2020 und 2021 sowie
Rahmenausgabenbewilligung zur Abgeltung der direkten Mehr- und Zusatzkosten der
basel-stadtischen Spitéler, der basel-stadtischen Pflegeheime und der Spitex Basel im
Rahmen der COVID-19-Bekampfung fur das Jahr 2022

[23.03.22 16:32:50, GSK, GD, 20.1786.03 21.1795.02, BER]

Die Gesundheits- und Sozialkommission beantragt, auf das Geschaft einzutreten und den Beschlussvorlagen
zuzustimmen.

Oliver Bolliger, Prasident GSK: Aufgrund des schrecklichen Kriegs in der Ukraine und des damit verbundenen
menschlichen Leids ist die Covid-Pandemie von der allgemeinen Aufmerksamkeit ein wenig verschwunden. Dies ist
nachvollziehbar und verstandlich. Dass die Pandemie noch nicht vorbei ist, kbnnen wir aber am aktuellen Anstieg der
Ansteckungen gut erkennen. Die Pandemie wird uns weiterhin politisch beschéftigen, und es missen weiterhin
Massnahmen und Ressourcen gesprochen werden.

Am 13. Januar 2021 haben wir im Grossen Rat Fr. 108'400°000 firr die Mehr- und Zusatzkosten im Rahmen der
Pandemiebekampfung fur die basel-stadtischen Spitéler, Pflegeheime und Spitex fur die Jahre 2020 und 2021
gesprochen. Dieser erste Ratschlag vom 16. Dezember 2020 hat detailliert die rechtlichen Grundlagen fir Konzepte und
finanzielle Fragestellungen beschrieben. Die Rahmenausgabenbewilligung beruhte auf einer Einschatzung und
Hochrechnung Uber die zu erwartenden Mehrkosten, im Laufe des vergangenen Jahres hat sich aber gezeigt, dass die
Kosten hdher als beantragt ausfallen werden. Die Covid-19-Pandemie ist noch nicht zu Ende und somit braucht es auch
fur das Jahr 2022 eine weitere Rahmenausgabenbewilligung, um die Versorgung der Basler Bevolkerung sicherzustellen.

Der Regierungsrat beantragt im Rahmen der Covid-19-Bekampfung dem Grossen Rat eine Erhéhung der bestehenden
Rahmenausgabenbewilligung zur Abgeltung der Mehr- und Zusatzkosten fir die Jahre 2020 und 2021 um Fr. 23'743'000
auf neu Fr. 132’143°000. Zusatzlich wird fur das Jahr 2022 eine neue Rahmenausgabenbewilligung von maximal Fr.
31’895’'000 beantragt.

Das basel-stadtische Gesundheitswesen ist aufgrund der Covid-19-Bek&dmpfung wiederholt in Wellen stark belastet. Die
gesprochene Rahmenausgabenbewilligung fiir die Mehr- und Zusatzkosten kommt neben den 6ffentlich-rechtlichen und
privaten Spitalern unserer Stadt auch den Institutionen der Langzeitpflege zugute und sichert notwendige
Vorhalteleistungen ab. Unter diversen notwendigen Massnahmen stehen vor allem die Intensivstationsplatze und das
entsprechende Fachpersonal bei der Versorgung von Covid-19-Patienten und -Patientinnen im Zentrum. Hier kbnnen
Engpésse und Versorgungsliicken entstehen, weshalb mit dem Kanton Bastel-Landschaft eine Vereinbarung tber
intensivmedizinische Kapazitaten im gemeinsamen Gesundheitsraum im November 2020 vereinbart wurde. Diese
Vereinbarung sieht eine Pauschalabgeltung fiir die Verbundspitéler vor, die eine unkomplizierte Abgeltung eines Teils der
Mehrkosten sicherstellt. Diese Vereinbarung wurde neu in diese Rahmenausgabenbewilligung integriert.

Die Kommission hat den Ratschlag an zwei Sitzungen im Beisein des Vorstehers des Gesundheitsdepartements sowie der
Leiterin Bereich Gesundheitsversorgung und dem Leiter Abteilung Spitalversorgung beraten. Die Kommission ist
einstimmig auf den Ratschlag eingetreten und schliesst sich den Ausfiihrungen des Regierungsrats an.

Der erste der drei Grossratsbeschliisse betrifft die Erhéhung der bereits beschlossenen Rahmenausgabenbewilligung fr
Jahre 2020 und 2021, die Auszahlungen fiir die Mehr- und Zusatzkosten fiir das Jahr 2020 und das erste Halbjahr 2021
wurden bereits getétigt und betragen insgesamt Fr. 101°500°000. Fur das zweite Halbjahr 2021 wurden Kosten von rund
Fr. 30°'000°000 hochgerechnet, es entsteht somit ein Mehrbedarf inklusive den Kosten fur die Vereinbarung von Fr.
23'743°000 fur die Jahre 2020 und 2021.

Der zweite Grossratsbeschluss betrifft eine neue Rahmenausgabenbewilligung zur Finanzierung der Mehr- und
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Zusatzkosten fur das aktuelle laufende Jahr. Es werden vorerst 50% der Mehr- und Zusatzkosten des Jahres 2021
beantragt. Dies entspricht dem genannten Betrag von Fr. 31’895’000. Da dieser Betrag im Budget des GD nicht eingestellt
ist, braucht es zusatzlich zur Rahmenausgabenbewilligung einen dritten Grossratsbeschluss fiir die Bewilligung eines
Nachtragskredits um genau diesen Betrag.

Die GSK unterstitzt einstimmig die drei vorliegenden Grossratsbeschlisse und bittet Sie, diesen ebenfalls zuzustimmen.

RR Lukas Engelberger, Vorsteher GD: Der Kommissionsprasident hat das Wichtige schon gesagt, ich kann mich deshalb
auf einige wenige, kurze Ausfiihrungen beschrénken. Zuerst mochte ich der Kommission sehr herzlich danken fir die
insgesamt sehr pragmatische und unterstiitzende Begleitung in den vergangenen zwei Pandemiejahren. Wir hatten
verschiedentlich auch informelle Austauschmdglichkeiten iber Videokonferenz und konnten uns auch stets auf ihre
Unterstltzung verlassen, auch wenn wir sehr kurzfristig und nicht auf dem ganz korrekten, tiblichen Weg auf die
Grosszugigkeit des Kantons zéhlen mussten. So auch hier und ich bedanke mich sehr herzlich bei der GSK und beim
Parlament fir die Unterstiitzung und die gute Zusammenarbeit.

Der Prasident hat die Zahlen ausgefiihrt. Es sind Fr. 23'700'000 beantragt zusatzlich fir die Jahre 2020 und 2021, die
noch nicht abgedeckt sind vom friiheren Beschluss. Das bringt uns dann auf rund Fr. 130°000°000 an Entschadigung fir
Mehr- und Zusatzkosten in den Spitélern, Pflegeheimen und der Spitex fur die Jahre 2020 und 2021. Wie wir alle wissen,
geht die Pandemie weiter, und deshalb miissen wir auch fir das laufende Jahr eine Rahmenausgabenbewilligung bei
Ihnen beantragen, die wir auf Fr. 31°900°000 veranschlagt haben, was klarerweise eine Schatzung ist. Wir wissen nicht,
was alles folgt in diesem Jahr und haben deshalb einfach einmal diesen halben Betrag in Rechnung gestellt. Wir miissen
uns deshalb auch vorbehalten, damit noch einmal zu kommen, wenn das Jahr 2022 doch teurer wird oder die Pandemie
ins Jahr 2023 weitergehen wirde dergestalt, dass solche finanziellen Unterstlitzungsmassnahmen erneut notig waren.

Wichtig ist mir zu sagen, dass wir stets Mehr- und Zusatzkosten abgelten sowie Kosten, die entstanden sind fur
Vorhalteleistungen. Wir leisten keine Ertragsausfallentschadigung an die Spitaler. Das ist insbesondere aktuell im Friihling
2020, als gewisse Eingriffe untersagt waren von Bundesrechts wegen und es dann auch ein starkes Zégern gab der
Patientinnen und Patienten. Das hat zu Verlusten gefiihrt in Folge von Ertragsausfallen in den Spitélern und zum Teil auch
in den Pflegeheimen. Diese kompensieren wir nicht, das sehen wir nicht als unsere Rolle an, wenn der Bund etwas
untersagt, dann soll der Bund dafir die finanzielle Verantwortung wahrnehmen. Wir kompensieren aber Leistungen und
die Kosten, die durch diese Leistungen angefallen sind im Rahmen der Pandemiebewaltigung.

Ich méchte noch etwas sagen zur aktuellen Situation. Sie wissen alle, dass der Bund angekundigt hat, per Ende Monat
seine Verordnung besondere Lage nicht zu verlangern. Das wirde wenn es dabei bleibt bedeuten, dass wir ab dem 1.
April nicht mehr von Gesetzes wegen in dieser besonderen Lage sind. Die Massnahmen der Isolation aber auch die
einzelnen geltenden Maskentragpflichten wirden dann entfallen. Wir sind im Regierungsrat vorlaufig zum Schluss
gekommen, unter Vorbehalt dass in den kommenden Tagen nicht noch etwas ganz Schlimmes passiert, dass wir auch auf
kantonaler Ebene diesen Normalisierungsschritt wagen sollten. Saisonal kann das einigermassen gut passen. Aber es gibt
dafir keine Garantie, wir miissen vorbehalten, dass wir auch wieder Massnahmen ergreifen missten. Wir lehnen uns
sowieso nicht zurtick, sondern wir verlagern die Stossrichtung unserer Tatigkeiten zu Unterstiitzungsangeboten. Wir
werden also weiterhin die Angesteckten kontaktieren, wir werden Verhaltensempfehlungen kommunizieren, wir werden
das Testangebot aufrechterhalten, wir werden selbstverstandlich weiterhin fiir Impfgelegenheiten sorgen. Wir sind
weiterhin in einem sehr engen Dialog mit den Spitélern, die aktuell gerade wieder sehr stark belastet sind. Es hat sich
qualitativ veréndert, es sind nicht mehr derart viele Patientinnen und Patienten mit Hauptdiagnose Covid 19 im Spital, aber
es sind dafir sehr viele Patientinnen und Patienten mit anderen Hauptdiagnosen auch noch Covid 19 positiv, was
bedeutet, dass sie aufwendig isoliert werden missen, was dann wieder zu Mehrbelastungen und Mehrkosten in den
Spitélern fihrt. Dort kommt insbesondere erschwerend hinzu, dass die Spitéler sehr viele Ausfalle im Personal haben
aufgrund von Covid 19 und aufgrund von anderen ansteckenden Krankheiten, die jetzt aufgrund dieser Immunitétsliicke
zum Teil wieder verstérkt auftreten.

Damit will ich sagen, dass die Situation alles andere als einfach ist. Wir sind Ihnen dankbar, wenn Sie weiterhin unseren
Leistungserbringern im Gesundheitswesen treu bleiben und die nétige auch finanzielle Unterstiitzung zukommen lassen.
Sie verdienen das weiterhin. Ich mochte schliessen mit einem Dank an all diejenige, die diese wichtige Arbeit jeden Tag
und jede Nacht erbringen fur unsere Bevolkerung. Das Gesundheitspersonal in den Spitdlern und in den Pflegeheimen, in
den niedergelassenen Praxen, den Apotheken usw. leistet unverandert einen enorm grossen Einsatz, eine enorm wichtige
Arbeit unter immer noch stark erschwerten Bedingungen. Ich bin Ihnen also dankbar, wenn Sie die
Rahmenausgabenbewilligung wie beantragt sprechen.

Der Grosse Rat beschliesst
stillschweigend, auf das Geschaft einzutreten.

Detailberatung

GRB 1 Erhthung Covid-19-Bekdmpfung Jahre 2020/2021
Titel und Ingress

Einziger Absatz

Publikations- und Referendumsklausel
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Schlussabstimmung
JA heisst Zustimmung zum Grossratsbeschluss, NEIN heisst Ablehnung.

Ergebnis der Abstimmung
84 Ja, 1 Nein. [Abstimmung # 32, 23.03.22 16:46:46]

Der Grosse Rat beschliesst

Die mit Grossratsbeschluss Nr. 21/2/86G vom 13. Januar 2021 beschlossene Rahmenausgabenbewilligung fir die
Finanzierung der Mehr- und Zusatzkosten sowie der Vorhalteleistungen der baselstadtischen Spitéler, Pflegeheime und
der Spitex Basel im Rahmen der COVID-19-Bekampfung flr die Jahre 2020 und 2021 wird von Fr. 108'400°000 um Fr.
23'743°000 auf Fr. 132’143°000 erhoht.

Dieser Beschluss ist zu publizieren. Er unterliegt dem Referendum.

Detailberatung

GRB 2 Bewilligung Covid-19-Bekampfung 2022
Titel und Ingress

Einziger Absatz

Publikations- und Referendumsklausel

Schlussabstimmung
JA heisst Zustimmung zum Grossratsbeschluss, NEIN heisst Ablehnung.

Ergebnis der Abstimmung
86 Ja, 1 Nein. [Abstimmung # 33, 23.03.22 16:47:44]

Der Grosse Rat beschliesst

Fur die Finanzierung der Mehr- und Zusatzkosten sowie der Vorhalteleistungen der baselstadtischen Spitéler, Pflegeheime
und der Spitex Basel im Rahmen der COVID-19-Bekampfung werden fur das Jahr 2022 Ausgaben von maximal Fr.
31’895°000 zulasten der Erfolgsrechnung des Gesundheitsdepartements, Dienststelle Gesundheitsversorgung, bewilligt.

Dieser Beschluss ist zu publizieren. Er unterliegt dem Referendum.

Detailberatung

GRB 3 Nachkriegskredit 2022
Titel und Ingress

Einziger Absatz
Publikationsklausel

Schlussabstimmung
JA heisst Zustimmung zum Antrag der Kommission, NEIN heisst Ablehnung.

Ergebnis der Abstimmung
89 Ja, 1 Nein. [Abstimmung # 34, 23.03.22 16:48:31]

Der Grosse Rat beschliesst

Zur Finanzierung der Mehr- und Zusatzkosten sowie der Vorhalteleistungen der baselstédtischen Spitéler, Pflegeheime
und Spitex im Rahmen der COVID-19-Bekédmpfung wird fir das Jahr 2022 ein Nachtragskredit in der Héhe von Fr.
31°895’°000 bewilligt (Gesundheitsdepartement, Dienststelle Gesundheitsversorgung, Kostenartengruppe 36
Staatsbeitrage).

Dieser Beschluss ist zu publizieren.
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14. Bericht der Petitionskommission betreffend Petition P415 «Aufwertung der Quartiere
Erlenmatt und Hirzbrunnen durch Eindammen der Larmemissionen, welche durch die
Deutsche Bahn verursacht werden»

[23.03.22 16:48:40, PetKo, 20.5243.03, PET]
Die Petitionskommission beantragt, die Petition als erledigt zu erklaren.

Andrea Strahm (Sprecherin der Petitionskommission): Im Namen der Petitionskommission bitte ich Sie, die Petition 415
als erledigt zu erkléren.

Bei der Petition ging es im Wesentlichen um Larm, der von der deutschen Bahn insbesondere auch nachts im
Zusammenhang mit Unterhaltsarbeiten verursacht wird. Im Bereich der Osttangente wird in Bezug auf den Strassenlarm
einiges unternommen, doch wird nach Ansicht der Petentschaft dem Larm der Bahn zu wenig Beachtung geschenkt.
Diesem Anliegen nahm sich die Regierung nun an.

In seiner Stellungnahme &usserte sich der Regierungsrat zur Problematik von Unterhaltsarbeiten an Gleisen, die
zwangslaufig nachts, namlich in der verkehrsfreien Zeit durchgefuhrt werden missen. Immerhin miissen auch bei
derartigen Arbeiten die Larmemissionen so tief als méglich gehalten werden. Die Anwohnerschaft wird vorab informiert
und es besteht die Mdglichkeit, beim AUE Larmreklamationen einzureichen. Das wird auch regelméssig getan, wie
ausgefihrt wird, und das AUE steht in engem Austausch mit den entsprechenden Kontaktpersonen der Deutschen Bahn,
um notwendige Massnahmen auch situativ veranlassen zu kénnen. Zudem ist das AUE im Hinblick auf den kommenden
Ausbau der Infrastruktur der Bahn daran, diesen Austausch auszubauen und zu intensivieren.

In der Plangenehmigungsverfugung fur den Vierspurenausbau Badischer Bahnhof wurde zudem Klar stipuliert, dass die
DB dem BAFU fir die Hauptbauphasen jeweils einen Massnahmeplan zur Larmbek@ampfung zur Genehmigung vorzulegen
hat. Der Regierungsrat aussert sich des Weitern ausfiihrlich zur Larmsituation im Zusammenhang mit dem Strassenbau
ASTRA Projekt und erwahnt Uberdachung und Schallschutzfenster, doch ging es den Petenten vorwiegend klar nicht um
den Strassenlarm, sondern um den Larm, der durch die Deutsche Bahn verursacht wird. Deshalb sind diese Ausfuhrungen
nicht weiter zu erortern.

In Bezug auf die Bahnlinie halt die Stellungnahme des Regierungsrats lediglich fest, dass die Vorprifung noch nicht
abgeschlossen werden konnte, weil sich die Situation als komplex darstellt. Das ist zwar nicht befriedigend und bringt
kurzfristig keine dauerhafte Entlastung, ist aber derzeit nicht anders machbar. Immerhin sichert der Regierungsrat zu, auch
in Bezug auf den Eisenbahnlarm alle Anstrengungen zu unternehmen, um die Anwohnerschaft besser zu schiitzen. Dazu
sollen auch Synergien mit den Massnahen zur Larmreduktion beim Strassenbau gesucht werden. Desweitern sind
Vorarbeiten zur Beurteilungsgrundlage fur La&rmschutzmassnahmen entlang der DB-Eisenbahnlinie in Bearbeitung.

Die Petitionskommission anerkennt die Bemiihungen des Regierungsrats. Die Ausfiihrungen zeigen, dass die
Larmprobleme nicht nur beziglich der Osttangente, sondern auch in Bezug auf den Eisenbahnverkehr erkannt wurden.
Dies etwa durch die Schaffung einer Begleitgruppe als Verbindungsglied zwischen Anwohnerschaft und Bauherrschatft.
Die Petitionskommission bedauert allerdings, dass diese Begleitgruppe sich nur auf die grossen Prozesse wahrend den
Hauptphasen des Ausbaus fokussiert und nicht auch den alltaglichen Bahnlarm, dem sich die Anwohnerschaft ausgesetzt
sieht, einbezieht. Die Kommission wiirde es daher begriissen, wenn zeitnah eine Begleitgruppe oder ein Runder Tisch
etabliert wirde. Das Abhalten eines regelmassig stattfindenden Anlasses, in dessen Rahmen die Anwohnerschaft die
Gelegenheit erhélt, laufend bestehende Probleme vorzubringen, halt die Kommission fur sinnvoll. Auf diese Weise kdnnten
auch fir kleinere Probleme zeitnah und unkompliziert Lésungen gefunden und der Anwohnerschaft méglichst viel
Nachtruhe zugestanden werden.

Mit diesen Bemerkungen bittet die Petitionskommission, die vorliegenden Petition als erledigt zu erklaren.

Eric Weber (fraktionslos): Ich mdchte beantragen, dass die Petition als nicht erledigt erklart wird. Ich bezeichne mich als
Experten fur den Badischen Bahnhof, fur die Deutsche Bahn. Ich méchte das kurz begriinden. Ich habe als Grossrat 2015
aufgedeckt in einer schriftlichen Anfrage, dass die Deutsche Bahn illegal am grossen Turm und beim Haupteingang die
Schilder drei Meter auf finf Meter angebracht. Die Regierung hat mir damals recht gegeben und erklart, dass die
Deutsche Bahn dafir keine Genehmigung eingeholt habe.

Die alteren Grossrate wissen noch, wie der Heimatschutz Basel-Stadt sich beklagt hat, als die grossen Hallen im
Badischen Bahnhof in einer Nacht-und-Nebel-Aktion abgerissen worden sind. Es war ein wunderschéner Bahnhof mit
grossen Hallen. Darum begriinde ich mit vollem Herzen, dass die Petition nicht abgeschrieben werden darf, denn es gibt
Probleme. Die DB legt nicht vor, weil sie sich nicht verpflichtet fuhlt gegentuber dem Kanton Basel-Stadt. Die DB sagt, dass
es sich um deutsches Territorium handelt. Es wird nun Uberall gebaut, von Haltingen tiber Weil am Rhein bis zum
Badischen Bahnhof. Hier gibt es auch Baularm. Das wollte ich noch zur Kenntnis bringen. Im deutschen Bahnhof hat man
einen rechtsfreien Raum. Ich méchte die Petition zur Stellungnahme an den Regierungsrat Uberweisen.

Der Grosse Rat
tritt von Gesetzes wegen auf das Geschéft ein.
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Abstimmung
JA heisst an RR zur Stellungnahme innert eines Jahres, NEIN heisst Erledigt geméass Antrag PetKo

Ergebnis der Abstimmung
1 Ja, 90 Nein. [Abstimmung # 35, 23.03.22 16:58:37]

Der Grosse Rat beschliesst
die Petition als erledigt zu erklaren.
Die Petition P415 (20.5243) ist erledigt.

16. Motionen1-2

[23.03.22 16:58:52]

1. Motion Andrea Strahm und Konsorten betreffend gelebter Baumschutz

[23.03.22 16:58:53, 22.5020.01, NMN]

die Motion wurde zurtickgezogen
Die Motion 22.5020 ist erledigt.

2. Motion Sandra Bothe und Konsorten betreffend “Lernbriicken fiir Lernliicken” zum Ausgleich der Nachteile
aufgrund der Corona-Schuljahre

[23.03.22 16:58:58, 22.5035.01, NMN]

Der Regierungsrat ist nicht bereit, die Motion 22.5035 zur Stellungnahme entgegenzunehmen.

Catherine Alioth (LDP): Es geht in dieser Motion darum, dass Kinder und Jugendliche beim Aufholen pandemiebedingter
Lernriicksténde unterstiitzt werden, und dass es daflr Unterstiitzungsmassnahmen braucht. Diese Forderung teilt die LDP
vollumfanglich. In der Beurteilung der in dieser Motion vorgeschlagenen Unterstiitzungsmassnahmen kommen wir aber zu
einem anderen Schluss.

Grundauftrag der Schule ist das Feststellen des Forderbedarfs und die Festlegung der Férdermassnahmen. Sie sind Tell
des Berufsauftrags der Lehr- und Fachpersonen. Fir Férdermassnahmen kdnnen Schulen im Rahmen der Teilautonomie
Forderressourcen bedarfsgerecht einsetzen, also dort, wo der diagnostizierte Bedarf am dringlichsten ist. Fir die konkrete
Identifizierung férderbedurftiger Schilerinnen und Schiler sind die Schulen zusténdig. Die Beurteilung und die
Schullaufbahnentscheide der Schilerinnen und Schiler sind in der Schullaufbahnverordnung geregelt. Eine befristete
Anpassung einzelner Regelungen, wie es die Motiondrinnen und Motionéare fordern, ist aus unserer Sicht nicht zielfihrend.
Aufgrund der zeitlichen Begrenzung auf zwei Jahre und aufgrund der Mehrdimensionalitéat von Ursachen fiir
Bildungsbenachteiligung. Sie greift zu kurz und ist aus unserer Sicht nicht zielfihrend.

Wirksamer fur den Ausgleich von Lernriickstanden und Lernschwierigkeiten ist eine regelmassig zeitlich und inhaltlich gut
dosierte Forderung. Wichtig ist auch, dass diese Schilerinnen und Schiiler emotional und sozial von den Schulen
unterstitzt werden. Im Wissen darum, wie herausfordernd der Schulalltag ist, um den individuellen Bedirfnissen gerecht
zu werden, und dass auch die beste Lésung nicht alle Schwierigkeiten auffangen kdnnen wird, will ich hier schliessen mit
einem grossen Dank an alle Lehrpersonen wie auch an die Verwaltung fur ihr grosses Engagement. Sie sind in diesen
schwierigen Pandemiezeiten da und setzen sich dafur ein, dass unsere Kinder, die nachste Generation, das nétige
Rustzeug fir ihre Zukunft erhalten.

Namens der LDP-Fraktion bitte ich Sie, diese Motion nicht zu Uiberweisen.

Beatrice Messerli (GAB): In den letzten beiden Pandemiejahren mussten viele auf vieles verzichten. Insbesondere éltere
Menschen, aber auch Kinder und Jugendliche konnten sich nicht so bewegen wie gewohnt und mussten zeitweise gar auf
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den Schulbesuch verzichten. Einigen gefiel es, aber den meisten fiel der Fernunterricht schwer, und sie waren froh, als der
regulére Schulbetrieb wieder aufgenommen werden konnte. Trotzdem, Normalitét ist und war anders. Denn auf vieles,
was fir die Entwicklung im Jugendalter wichtig ist, musste verzichtet werden, und Zukunftséangste und depressive
Zustande haben stark zugenommen.

Bereits im letzten Jahr mussten wir zur Kenntnis nehmen, dass viele Jugendliche unter der Situation litten und die
jugendpsychiatrischen und psychologischen Einrichtungen heillos Gberrannt wurden. Tatséachlich sind kinder- und
jugendpsychiatrische Praxen und Institutionen seit dem Herbst 2020 schweizweit voll aus- und zum Teil Giberlastet. Der
subjektiv gefuihlte Schuldruck war einer der Griinde, warum sich Jugendliche gestresst fuhlten und Schilerinnen und
Schiler gaben an, dass der Schuldruck durch die Pandemie grosser geworden sei und berichteten verstérkt von
depressiven Symptomen. Nachzulesen ist dies in der Swiss Corona Stress Study der Universitat Basel vom Méarz 2021.
Das ED fiihrte mehrfach aus, dass sie alles in ihrer Macht stehende unternommen hatten, um schulische Defizite durch die
Pandemie zu minimieren. Aber minimieren heisst nicht verhindern. Es gab in dieser Pandemiezeit nicht nur geschlossene
Schulen, sondern auch Schulabsenzen aus den vielféltigsten Griinden. Kinder und Jugendliche verpassten den Schulstoff.

Die Motion von Sandra Bothe fordert deshalb eine punktuelle und zeitlich limitierte Veranderung der Promotionsordnung,
um Schulerinnen und Schiilern die Gelegenheit zu bieten, den wahrend der vergangenen zwei Jahren verpassten
Schulstoff aufzuarbeiten. Denn dass die Ausfélle an Stunden gravierend waren, ist nicht wegzudiskutieren, einerseits
begriindet durch Lehrpersonen, die wegen Krankheit fehlen mussten, andererseits Kinder, die wiederholt in Quarantane
oder Isolation mussten.

Hinzu kamen die Stundenausfélle, die durch die Depooling-Situation entstanden sind. Da die Klassen immer an den
gleichen Tagen getestet wurden, fielen beim Depooling auch immer die gleichen Stunden aus. Stellen Sie sich vor, wie
sich das auswirkt, wenn wahrend Wochen immer am gleichen Tag die gleichen Stunden ausfallen. Ein Beispiel: Am
Donnerstag wird getestet und am Freitag findet, wenn notwendig, das Depooling statt. Wahrend dieser Zeit mussten
Lehrpersonen und Kinder und Jugendliche der betroffenen Klassen zu Hause bleiben. In einem konkreten Fall betraf das
eine Doppelstunde Mathematik, und das bedeutete in der Konsequenz, dass mindestens 10 bis 14 Stunden Mathematik
ausfallen mussten. Ahnliches gilt selbstverstandlich auch fiir andere Facher.

Dieser Ausfall kann in keinem Fall in der normalen Unterrichtszeit aufgeholt werden, und die Schiilerinnen und Schiiler
haben einen Ruckstand, den sie in die weiterfihrende Schule mitnehmen werden, und der auch nicht durch im Schulhaus
angebotene Férdermassnahmen aufgehoben werden kann. Und genau da setzt die Motion ein. Den Schulerinnen und
Schilern soll die Méglichkeit gegeben werden, den Schulstoff in einzelnen Fachern auf der nachsthéheren Stufe mit
entsprechenden Lernangeboten aufzuarbeiten. Andere Mdglichkeiten, die aufgezeigt werden, betreffen die Zuweisung und
die Leistungszuge. Auch hier werden in der Motion befristete Losungen zum Nutzen von Schulerinnen und Schilern
gefordert. Es wird keine Anderung des Schulsystems gefordert, sondern befristete Anderungen, um den Schiilerinnen und
Schulern Hilfe anzubieten. Es wirde auch bedeuten, dass das ED die Tatsache anerkennt, dass sich trotz aller
Bemuihungen die Pandemie auf die schulische Entwicklung und teilweise auf die gesundheitliche Verfassung ausgewirkt
hat.

In der Beantwortung der Interpellation zu den Schlussfolgerungen aus der Swiss Corona Stress Study weist das ED darauf
hin, dass der Schuldruck vor allem auf die falsche Schulwahl zurtickzufiihren sei. Weiter wird darauf hingewiesen, dass in
Basel-Stadt zu viele Schilerinnen und Schiler einen Mittelschulabschluss anstreben und es fir viele die bessere Option
ware, eine berufliche Ausbildung zu wahlen. Ich mdchte Sie bitten, diese Motion zu unterstiitzen und zu Uberweisen.

Lorenz Amiet (SVP): Ich bin ausgesprochen kein Bildungspolitiker. Ich lese keine Studien, aber ich bin Vater von einem
14-jahrigen Sohn in der zweiten Sekundarklasse und von einer 12-jahrigen Tochter in der 6. Primarklasse. Beide wéren
sie von dieser Motion betroffen, so sie dann tUberwiesen wird. Der Sohn war am letzten Freitag am Klassenschlitteltag und
die Tochter diese Woche auf der Klewenalp im Klassenskilager. Ich mag das beiden Kindern von Herzen gdénnen und ich
halte es fur &usserst wichtig, dass sie diese Erfahrung machen dirfen. Aber ich glaube schon diese Tatsache allein zeigt,
dass die Lagebeurteilung der Motioné&rin wahrscheinlich nicht ganz richtig ist. Wenn Lerndefizite bestehen wiirden, dann
wirde man wahrscheinlich hier zuerst den Hebel ansetzen. Die Tatsache, dass man Hebel nicht ansetzen musste, spricht
fur mich klar dafir, dass diese Lerndefizite eben nicht bestehen. Ich kann das nicht nur fiir meine beiden Kinder so sagen,
auch fir ihre Klassenkameradinnen und -kameraden, ja sogar fur die Freundinnen und Freunde aus den Sportvereinen,
die etwa ahnlich alt und in einer &hnlichen Situation sind.

Ich habe vor zwei Jahren beim Ausbruch der Pandemie das ED kritisiert, weil es nicht bereit war, mit der Pandemie
umzugehen und damals wirklich Schwierigkeiten entstanden sind, Schwierigkeiten auch hinsichtlich der Verarbeitung von
Schulstoff. Das ED hat dazu gelernt, es hat sich auf die Situation eingestellt und ich muss sagen, im Jahr 2021 war man in
der Lage, auch mit ausfallenden Lektionen umzugehen, man hat Teams genutzt, man hat andere Software genutzt. Ich
diagnostiziere bei meinen Kindern ausgesprochen kein Defizit.

Ganz im Vertrauen kann ich Ihnen noch etwas sagen und ich hoffe, dass mein Sohn das Ratsprotokoll nicht zu
aufmerksam studieren wird. Aber wenn ich mir vorstelle, dass man meinem Sohn den Promotionsdruck etwas wegnimmt,
dann kann ich mit Sicherheit sagen, dass auch seine Lernbereitschaft sehr rasch abnehmen wird. Das Resultat wird sein,
dass er am Schluss weniger mitnimmt, als was er allenfalls verpasst haben kénnte in den ausgefallenen Lektionen.
Deshalb werde ich aus Uberzeugung diese Motion nicht liberweisen.

Sasha Mazzotti (SP): Diese Motion ist eine Reaktion auf die schlechte Beantwortung des ED zu einer berechtigten
Interpellation, die hatte ernst genommen werden mussen. In der Beantwortung von Sandra Bothes Interpellation zu
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diesem Thema fiel auf, dass das ED die Problematik nicht wirklich erfasst hat. Personlich finde ich das fir das Amt, das flr
Bildung und Entwicklung unserer Kinder zusténdig ist, etwas problematisch.

Warum wurde aber gleich eine Motion eingereicht? Eine Anzugsbeantwortung dauert und ist sehr viel unverbindlicher.
Daher verstehe ich, dass dieses wichtige Anliegen als Motion eingereicht wurde. Wir brauchen hier rasches Handeln und
Verbindlichkeit. Die Massnahmen sollen befristet fir die Schuljahre 2022-23 und 2023-24 gliltig sein und sind innerhalb
von sechs Monaten umzusetzen. Darum pléadiere ich hier fir eine erstmalige Uberweisung.

In der Motion geht es darum, Nachteile in der Schullaufbahn der Schilerinnen und Schiler aufgrund der Coronapandemie
auszugleichen. Falls Sie nun unsicher sind, was mit Nachteilen wohl gemeint sein kdnnte. Der Lernstand ist
unterschiedlich. Ich spreche nicht vom Lern- und Wissensstand, der grundséatzlich immer unterschiedlich ist, sondern vom
Unterschied aufgrund des nicht stattgefundenen Unterrichts, sei dies, weil wir fir kurze Zeit auf Fernunterricht umstellen
mussten und dies nicht so reibungslos geklappt hat, sei es durch Klassen- oder Einzelquarantane, durch immer
wiederkehrende Depooling oder den vermehrten Ausfall von Lehrpersonen. Aktuell zum Beispiel fehlen 8,4% der
Lehrpersonen auf der Primarstufe und 5,8% auf der Sekundarstufe. Ein Beispiel, wo die Schulerinnen und Schiler viel
Unterricht verpasst haben, hat Beatrice Messerli gerade ausgefiihrt, beim Spucktest. Das ED héatte hier zwar mit einer
anderen Haltung zur Auswertung des Spucktestes, wo alle Lehrpersonen seit dem Sommer, spétestens Herbstferien
individuell hatten ausgewertet werden kénnen, entgegenwirken, aber dies wurde verpasst. Also wieder ein Argument
dafur, diese Motion zu Uberweisen.

Einige Schilerinnen und Schiller stecken das tatsachlich gut weg. Das ist erfreulich. Aber das ist nicht die Mehrheit und
das Elternhaus spielt hier bestimmt auch eine Rolle. Ja, so ein Lager oder Schlitteltag ist nicht nur Plausch. Das ist wichtig
fur die Beziehung, die das Kind aufbaut zur Lehrperson. Und das ist wiederum wichtig, um motiviert zu sein zum Lernen.
Daher verstehe ich, dass die Schulen das sicher nicht streichen, wenn es jetzt endlich méglich ist.

Es geht hier um sdmtliche Schilerinnen und Schuler, nicht nur um die, denen es nichts ausgemacht hat. Sie haben
unterschiedliche Begabungen und sie haben alle das Recht auf Chancengerechtigkeit. Regierungsrat Conradin Cramer
hat zitiert in der Beantwortung der Interpellation von Sandra Bothe eine Studie der FHNW, worin 27% der Schilerinnen
und Schuler keine Probleme mit den schulischen Auswirkungen der Pandemie haben, bei 11% konnte sogar ein
Lernzuwachs festgestellt werden. Kommt lhnen nicht automatisch eine Frage auf? Was ist denn eigentlich mit den
restlichen 62%? Die Lehrpersonen werden ihr Bestes geben, diese Schiilerinnen und Schuler aufzufangen. Das ist ihre
Aufgabe. Aber sie brauchen nicht nur Ressourcen, sie brauchen auch eine andere Unterstiitzung, wie zum Beispiel diese
Motion.

Personlich ist es mir ein wichtiges Anliegen, dass die Primarstufe ebenfalls in die Uberlegungen mit einbezogen wird,
wenn auch nicht explizit in dieser Motion gefordert. Denn auch auf dieser Stufe hat die Pandemie den Unterricht und die
Forderung stark beeinflusst. Ich bitte Sie, diese Motion zu Uberweisen, um dem ED eine Gelegenheit zu geben, noch
einmal Uber die Biicher zu gehen und zu verstehen, welche Folgen diese Pandemie an der Basis, sprich im
Klassenzimmer hat.

Eric Weber (fraktionslos): Die Volksaktion ist sich der Probleme bewusst, die sich fur die Schulen und die Lernenden durch
Corona ergeben haben. Mit Befriedigung konnte aber vom Erziehungsdirektor in mehreren Antworten auf Interpellationen
oder Petitionen vernommen werden, dass die Verantwortlichen vom ersten Tag an alles in ihrer Macht Stehende
unternommen haben, um schulische Defizite, die durch die Pandemie entstanden sind, zu minimieren.

Das Wichtigste war dabei, den Schulbetrieb so lange und so umfangreich wie mdglich aufrechtzuerhalten. Ebenso wurden
und werden die Lernenden genau beobachtet und bei sich abzeichnenden Defiziten wird mit den geeigneten Massnahmen
eingegriffen. Die Volksaktion erachtet es als wichtig und richtig, individuell zu unterstitzen, wo es Unterstiitzung braucht.
Eine flachendeckende Anderung der Promotionsbedingungen wiirde aber vollig iiber das Ziel hinausschiessen.

Corona hat sich nun erledigt. Die Intensivstationen sind nicht mehr voll, wir brauchen keine Masken mehr. Ich bin froh,
dass wir die Massnahmen schneller als andere Lander in Europa abgeschafft haben.

Regierungsprasident Beat Jans, Vorsteher PD: Regierungsrat Conradin Cramer lasst sich entschuldigen, ihn hat das
Unvermeidliche ereilt und er ist in Isolation. Deshalb darf ich Ihnen kurz erklaren, warum der Regierungsrat lhnen
empfiehlt, diese Motion nicht zu Uiberweisen.

Die Schullaufbahnverordnung verfugt ndmlich bereits jetzt tber alle Mdglichkeiten, um die von den Motion&rinnen und
Motionaren geschilderte Problematik zu beheben, sollte sie tatsachlich eintreten. So kénnen Schilerinnen und Schiiler, die
aufgrund von psychischen Problemen einen Leistungsabfall haben, gemass § 41a der Schullaufbahnverordnung im
Leistungszug der Sekundarschule schon jetzt bleiben, auch wenn sie aufgrund ihrer Noten wechseln miissten. Ebenfalls
kénnen sie nach einem provisorischen Ubertritt ins Gymnasium oder in die FMS in der Schule bleiben, auch wenn sie
nach dem ersten Semester austreten missten. Solche Einzelfallentscheidungen im Interesse der Schilerinnen und
Schuler sind bewahrt und anerkannt.

Die Motionarinnen und Motionare wiinschen jedoch fiir die Schuljahre 2022-23 und 2023-24 eine Anderung der
Schullaufbahnverordnung fir alle Schilerinnen und Schiler. Wir wissen aber noch gar nicht, ob ihre Befurchtungen
tatséchlich zutreffen. Wir gehen nicht davon aus, dass aufgrund von Corona eine Anpassung der
Schullaufbahnverordnung nétig sein wird. Falls aber doch ein Handeln notwendig wirde, vielleicht auch in einem anderen
Bereich als von den Motionarinnen und Motiondren gedacht, kénnte und wiirde der Regierungsrat schnell handeln. Dass
er dies bei Bedarf auch tut, hat der Regierungsrat im Jahr 2020 mit der damals auf ein paar Monate befristeten Covid-19-
Schullaufbahnverordnung gezeigt.
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Aus diesem Grund bitten wir Sie, die Motion Bothe und Konsorten dem Regierungsrat nicht zu Uberweisen.

André Auderset (LDP): Mich hat das Votum von Sasha Mazzotti provoziert, vor allem ihre Vorwirfe gegen den
krankheitsbedingt abwesenden Regierungsrat Conradin Cramer, der sich nicht wehren kann. Ihm wird vorgeworfen, eine
schlechte Antwort auf die Interpellation gegeben zu haben. Das habe ich ganz anders in Erinnerung, ich habe ihn
mehrfach sowohl bei dieser Interpellation wie auch bei Petitionen und anderen Vorstdssen so erlebt, dass er sehr geduldig
erklart hat, was Sache ist. Regierungsprasident Beat Jans hat auch gut erklart, dass es hier eine individuelle Betreuung
braucht von denen, die tatsachlich gelitten haben. Dies wird gemacht. Es braucht aber nicht das Ausleeren von Kiibeln
staatlicher Segnungen und Erleichterungen fiir alle, ob sie es nun nétig haben oder nicht, denn wie richtig gesagt wurde,
es haben sich nicht alle schwer getan mit Corona. Fir die, die es wirklich nicht gut weggesteckt haben, braucht es
Massnahmen. Es wurde uns glaubhaft versichert, dass diese auch getroffen werden. Dass man nun aber mit dem grossen
Besen Uber alles fahrt ist schlicht unnétig, und deshalb bitte ich Sie, diese Motion nicht zu Giberweisen.

Sandra Bothe (GLP): Ich denke, wir sind uns alle einig, dass keine Kinder und Jugendliche Nachteile wegen Corona
haben sollten. Die wichtigste Massnahme sei immer gewesen, die Schulen offen zu halten. Zuséatzliche Massnahmen, die
Uber das regulare Grundangebot hinausgehen, brauche es nicht. Die Pandemie ist aber keine Momentaufnahme, sondern
dauert nun seit zwei Jahren. Corona hat seit Ausbruch definitiv grosse Auswirkungen auf den Unterricht fir Schilerinnen
und Schuler. Ich verstehe nicht, warum ausgerechnet Kinder und Jugendliche keine zuséatzliche Hilfestellung erfahren
sollen. Fehlen Lehr- und Fachpersonen, fallen Unterrichtslektionen und Forderstunden aus. Lehrpersonen sind nicht
einfach ersetzbar, nicht nur, weil wir ohnehin einen Mangel haben, sondern weil es auch um Beziehungsarbeit geht.
Gefehlt haben aber nicht nur die Schulerinnen und Schiler, die manchmal mehrmals in Quarantane waren oder wegen
Depoolings fehlten.

Mit dem Ubertritt in die neue Stufe kommen die Kinder aus allen méglichen Schulstandorten in neuen Schulen und neuen
Klassen zusammen. Um den verpassten Lehrstoff aufzuholen braucht es eine einheitliche Strategie und ein gemeinsames
Konzept, die fiir alle sechs Schulstandorte zur Anwendung kommen, um die Chancen von allen Kindern und Jugendlichen
gleichermassen zu sichern. Angestammte Lehrpersonen kénnen nicht einfach zuséatzlichen Unterricht erteilen. Es ist ihnen
auch nicht moglich, neue Inhalte zu vermitteln, um die Lernziele zu erreichen und gleichzeitig die Schilerinnen und
Schiler zusétzlich zu unterstiitzen, damit Lernliicken geschlossen werden kdnnen. Es liegt auf der Hand, dass es
zusatzliche Unterstitzungsangebote braucht, um Defizite aufgrund der Coronaschuljahre aufzuarbeiten.

Um wiederum die Wissensliicken zu schliessen, brauchen die Schiiler Zeit. Mehr Zeit kann man ihnen nach dem Ubertritt
in die darauf folgende erste Klassenstufe einrAumen, dies wenn sie bis zur nachsten Bewertung anstelle der 17
Schulwochen eine Zeitspanne von 34 Schulwochen fur die Notengebung zur Verfligung haben, also ein
Jahreszeugnisbewertung anstelle eines Semesterzeugnisses. Eine einfache und unkomplizierte, befristete Losung, die in
anderen Kantonen sowieso immer gilt. Daraus resultiert kein Coronaleitschuljahr.

Schlussendlich sichern wir die Bildungsqualitat an den Schulen und wir unterstiitzen die Jugendlichen, ihre Wissensliicken
zu schliessen, anstatt auf ihren Defiziten aufzubauen und schliesslich Gefahr laufen, das Leistungsniveau nach unten
anzupassen. Wir sollten ein grosses Interesse daran haben, dass die Schiller und Schilerinnen ohne Lerndefizite spater
eine Lehre beginnen oder eine weiterfilhrende Schule besuchen kénnen. Festzuhalten, dass kein Nachteil entstehen soll,
ohne in auszugleichen, reicht nicht.

Das kommende Schuljahr ist in Planung. Falls die Motion Uiberwiesen wird, ist meine Bitte an den Regierungsrat, den
Bericht binnen zwei Monaten dem Grossen Rat zur Verfliigung zu stellen. Lassen wir doch den Regierungsrat berichten,
wie sein Vorschlag ist, allen Schilerinnen und Schilern unburokratisch zu helfen, ohne ihnen und den Lehrpersonen
alleine die Verantwortung zu ibergeben, damit kein “Wiirde” und “Kénnen” im Raum stehen bleibt. Wir haben betont, wie
solidarisch die Kinder und Jugendlichen sich in der Pandemie trotz Einschréankungen gezeigt haben und wie schwierig
diese Zeit fuir sie war. Schéne Worte fiir eine belastende Situation sind aber keine Taten. Und so viel sei gesagt: Auch mit
dem Bereitstellen von Lernbriicken ist das Aufholen der Lerndefizite noch nicht getan. Es braucht ebenso sehr viel
Engagement seitens der Schilerinnen und Schuler, auch ohne sie zuséatzlich unter Zeitdruck zu setzen. Die Zunahme der
psychischen Belastungen von Kindern und Jugendlichen aufgrund des Leistungsdrucks wahrend Corona ist definitiv eine
Tatsache, ob der Leistungsdruck nun gesellschaftlich, familiar oder schulische Ursache hat, ist bei dieser Motion sekundar.
Es handelt sich hier nicht um die Klarung der Schuldfrage, sondern es geht einzig darum, bei den Kindern und
Jugendlichen aufgrund der Pandemie entstandenen Nachteile auszugleichen. Wir haben jetzt die Gelegenheit, sie dabei
zu unterstutzen.

André Auderset, ich war nicht zufrieden mit der Beantwortung der Interpellation.

Abstimmung
JA heisst Uberweisung, NEIN heisst Nichtiiberweisung.

Ergebnis der Abstimmung
59 Ja, 33 Nein, 4 Enthaltungen. [Abstimmung # 36, 23.03.22 17:29:29]

Der Grosse Rat beschliesst
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auf die Motion 22.5035 einzutreten und sie dem Regierungsrat zur Stellungnahme innert drei Monaten zu Uiberweisen.

17. Anzige1l-14

[23.03.22 17:29:41]

1. Anzug Salome Bessenich und Konsorten betreffend Starkung der Plakatsammlung Basel

[23.03.22 17:29:42, 22.5021.01, NAE]
Der Regierungsrat ist bereit, den Anzug 22.5021 entgegenzunehmen.

Der Grosse Rat beschliesst
stillschweigend, auf den Anzug 22.5021 einzutreten und ihn dem Regierungsrat zu tberweisen.

2. Anzug Beda Baumgartner und Konsorten betreffend kein Einsatz von biometrischen Erkennungssystemen in
Basel-Stadt

[23.03.22 17:30:11, 22.5022.01, NAE]
Der Regierungsrat ist bereit, den Anzug 22.5022 entgegenzunehmen.

David Jenny (FDP): beantragt Nichtliberweisung.

Die FDP-Fraktion bestreitet die Uberweisung. Wir sind ja nicht dafiir bekannt, dass wir uns blindlings fiir alle méglichen
Uberwachungssysteme einsetzen, wir sind auch nicht gegen eine Priifung dieser Technologie, aber wie dieser Anzug
formuliert ist, ist er in keiner Weise ergebnisoffen. Es wird einfach gesagt, es sei sicherzustellen, wie auf diese
biometrischen Uberwachungssystem verzichtet werden kann durch die kantonalen Organe und dann auch noch durch alle
anderen. Solche véllig eben nicht ergebnisoffenen Anziige in einem solch heiklen Bereich wollen wir nicht Gberweisen. Wir
geben damit nicht zum Ausdruck, dass wir fur flaichendeckenden Einsatz dieser Technologien sind. Wenn Sie den Anzug
vernunftig reformulieren, kdnnten wir uns auch anschliessen.

Christoph Hochuli (die Mitte/EVP): Ich denke, wir alle hier wollen keine biometrischen Erkennungssysteme in der
Offentlichkeit. Algorithmus gesteuerte Identifizierungstechnologien sind zu wenig zuverlassig, aber es besteht auch kein
Bedarf dafir. Niemand im Kanton Basel-Stadt will eine Masseniiberwachung, weder die Kantonspolizei noch private Dritte
beabsichtigen, biometrische Erkennungssysteme einzusetzen. Wirden solche Systeme einmal ein Thema werden,
missten selbstversténdlich die nétigen rechtlichen Grundlagen dafiir geschaffen werden. Da kénnte der Grosse Rat immer
noch intervenieren.

Mit der Annahme dieses Anzugs wiirden Vorschriften auf Vorrat erlassen, also Gesetze oder Verordnungen, welche gar
keine Anwendung fanden, weil Giberhaupt kein Bedarf besteht. Es wirden also nur viel unnétiger Aufwand fir unsere
Verwaltung geschaffen und Ressourcen gebunden. Ich bitte Sie deshalb auch im Namen der Fraktion die Mitte/EVP,
diesen Anzug abzulehnen.

Olivier Battaglia (LDP): Ich habe diesen Anzug gelesen, und er war fur mich extrem, weil alle Unterzeichnenden waren alle
nicht Mitglieder der JSSK, die aktuell auch einen Ratschlag bearbeitet, welcher die ganze Thematik der
Videouberwachung erarbeitet im Rahmen des Datenschutzgesetzes und Informationsschutzgesetzes. Dass da eine
laufende Arbeit geleistet wird, darauf habe ich bereits aufmerksam gemacht. Man soll diese zuerst abwarten, bevor man
erneut den Verwaltungsapparat damit beschéftigt, das gleiche Thema noch einmal anzugehen.

Wir haben das Ganze im Oktober vergangenen Jahres an die JSSK uberwiesen. Wir reden hier also von einer ganz
kurzen Zeitspanne. Ich wére froh, wenn man solche Anziige vielleicht einfach in die Datenbank eingeben wirde und
schauen wirde, ob schon etwas diesbeziiglich gelaufen ist. Es ist von der Thematik her etwas, das ich eher in einem
Schurkenstaat suchen wiirde. Wir haben Situationen gehabt, wo individuelle Uberwachungen von Privaten versucht
wurden, mit Videos, um einen Fall zu I6sen. Aber die Dinge waren immer sehr streng reguliert. Es ist nun nicht so, dass
wir wild Kameras aufschalten.

Fur mich ist die ganze Geschichte ein Overkill. Ich weiss, das europdische Parlament ist auch dabei und versucht, dieses



Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Seite 328 - 16./23. Méarz 2022 Protokoll 6. - 10. Sitzung, Amtsjahr 2022 / 2023

Thema zu bearbeiten. Ich bin auch Uberzeugt, dass unsere Verwaltung nicht einfach nur vorprescht. Der Datenschitzer
hat das Thema Videotuiberwachung schon ausfiihrlich begleitet. Die Polizei geht sehr behutsam mit dem Thema um. Wenn
man das weiterzieht ins Private, dann haben wir folgende Situationen: In einem Kosmetikgeschéaft wird Videoiiberwachung
gemacht und aufgeschaltet, und wenn ein Diebstahl passiert, dann werden die Beweise umgesetzt und die
Strafverfolgungsbehdrden kénnen dort eingreifen. Wir haben sehr vieles, das schon Gultigkeit hat, und wir haben eine
JSSK, die dieses Thema intensiv behandeln wird. Dass man eine Massenuberwachung in chinesischem Stil vermeiden
mdchte, verstehe ich. Ich bin der Meinung, dass wir zuerst die Antwort der JSSK abwarten sollten und dann anschliessend
schauen, ob es noch Handlungsbedarf gibt.

In diesem Sinne méchte ich Sie im Namen der LDP bitten, diesen Anzug abzulehnen.

Heidi Mick (GAB): Das Grunalternative Bindnis méchte diesen Anzug Uberweisen. Wir beflirworten die Absicht des
Anzugs, die Verwendung von biometrischen Erkennungssystemen nicht nur zur Diskussion zu stellen, sondern
grundséatzlich zu unterbinden. Ich muss zugeben, dass ich diesen Anzug aus einem Bauchgefiihl heraus unterzeichnet
habe. Inzwischen habe ich mich aber mit dieser Thematik befasst und ich bin zum Schluss gekommen, dass der Einsatz
von biometrischen Erkennungssystemen nicht grundrechtskonform gestaltet werden kann.

Im revidierten schweizerischen Datenschutzgesetz, das 2023 in Kraft tritt, gelten biometrische Daten als besonders
schitzenswert, sofern sie eine natirliche Person eindeutig identifizieren. Eine Bearbeitung solcher Daten durch
biometrische Erkennungssysteme muss als schwerwiegender Eingriff in das Recht auf informationelle Selbstbestimmung
betrachtet werden. Es geht hier um das Recht des Individuums, selbst Uber die Verwendung der Daten zu bestimmen,
welche sich auf seine Person beziehen. Wenn wir den Einsatz von biometrischen Erkennungssystemen zur Identifizierung
von Personen im offentlichen Raum zulassen, dann schaffen wir die Méglichkeit einer biometrischen
Massenuberwachung. Und das ist in Bezug auf verschiedene Grundrechte nicht nur dem Recht auf Privatsphare hdchst
problematisch.

Es ist allgemein bekannt und es steht auch im Anzugstext, dass Gesichtserkennungssysteme bestimmte
Menschengruppen schlechter erkennen. Bei Frauen oder bei Menschen mit dunkler Hautfarbe ist die Gefahr von Fehlern
viel grésser als bei weissen Ménnern. Solche Fehler kénnen im Kontext einer Strafverfolgung fiir die Betroffenen, oftmals
Menschen, die sowieso Diskriminierungen ausgesetzt sind, verheerende Folgen haben. Klar, wir kbnnen jetzt sagen, dass
diese Systeme mit dem technischen Fortschritt immer besser werden. Aber mit dieser Haltung sind wir auf dem falschen
Weg. Die Grundrechte werden auch beim vollkommen fehlerfreien Funktionieren solcher Systeme verletzt. Hier geht es
tatsachlich ums Prinzip.

Basel-Stadt wére in guter Gesellschaft, wenn wir auf den Einsatz dieser Systeme verzichten wirden. Die Beispiele, die im
Anzug erwahnt werden, kdnnen noch durch mehrere andere Stédte erganzt werden. Der Widerstand gegen den Einsatz
von biometrischen Erkennungssystemen wachst. Wir deuten die Bereitschaft des Regierungsrats, diesen Anzug
entgegenzunehmen, als gutes Zeichen und sind gespannt auf die Stellungnahme. Auch deshalb bitten wir Sie, diesen
Anzug zu Uberweisen.

Salome Bessenich (SP): Im Namen der SP-Fraktion mochte auch ich firr eine Uberweisung des Anzugs plédieren, und
zwar aus zwei wichtigen Grinden. Der erste Grund ist ganz grundsatzlicher Natur, der zweite eher technischer Natur. Zum
Grundsatzlichen: Jeder Einsatz von biometrischen Erkennungs- und Uberwachungssystemen zur Identifizierung von
Personen ist per se ein Eingriff in unsere Grundrechte. Wir alle haben das Recht auf Privatsphére und auf den Schutz
unserer personlichen Daten. Es braucht eben eine gentigende gesetzliche Grundlage, es braucht Uiberwiegendes
offentliches Interesse, um in diese Grundrechte einzugreifen.

Eine Verletzung meiner Privatsphéare, einfach weil ich mich im 6ffentlichen Raum aufhalte und dort vielleicht irgend jemand
anderes sein konnte, der irgend etwas getan hat, geniigt nicht, um meine Privatsphére zu verletzen. Und wer
argumentiert, dass man nichts dagegen haben kann, wenn man selber nichts zu verbergen hat, der hat nicht begriffen, wie
die Grundrechte funktionieren. Die Grundrechte gelten, sie sind gegeben, der Eingriff muss gerechtfertigt werden, und
nicht die Geltung des Grundrechts. An diesem Grundsatz dirfen wir auf keinen Fall kratzen.

Kommen wir zum Technischen: Kinstliche Intelligenz ist alles andere als intelligent. Wussten Sie, dass es sich dabei auch
um einen Ubersetzungsfehler handelt? Artificial Intelligence meint namlich einfach Datenverarbeitung und nicht Intelligenz.
So ein System kann einfach automatisiert massenweise Daten verarbeiten, je nach Algorithmus etwas besser oder etwas
schlechter. Ein Algorithmus kann also meine Stimme oder mein Gesicht mit allen Personen, die in der Datenbank sind,
vergleichen. Und genau da ist die Ursache der Fehleranfalligkeit. Denn Studien und Untersuchungen zeigen, dass eben
Frauen haufiger falsch identifiziert werden als Manner, schwarze Personen werden finf bis zehn Mal haufiger falsch
identifiziert als weisse Personen. Das heisst also, schwarze Frauen werden noch einmal haufiger falsch identifiziert. Sie
sehen also, es ist keine Intelligenz dahinter, sondern es sind Datenverarbeitungssysteme, die fehleranfallig sind, die
bestehende Vorurteile verstarken und bestétigen. Falls Sie mir das abstrakt nicht glauben wollen, dann reden Sie mal mit
Siri schweizerdeutsch und schauen Sie, wie sie klar kommt.

Die technischen Entwicklungen werden voranschreiten, die Fehlerquoten werden abnehmen. Aber das andert nichts an
den grundsétzlichen Vorbehalten. Jede unbegrindete Uberwachung ist ein Eingriff in unsere Grundrechte. Darum braucht
es diesen Anzug, darum braucht es diese Abklarung, wie wir eine praventive flachendeckende Kontrolle verhindern
kénnen.

Darum danke ich Ihnen im Namen der SP, wenn Sie diesen Anzug Uberweisen.
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Felix Wehrli (SVP): Die Fraktion der SVP ist fiir Nichtliberweisen diesen Anzugs. David Jenny und Olivier Battaglia haben
erwahnt, weshalb, und ich kann das nur unterstutzen. Dass ich in diesem Anzug China lesen muss im Vergleich zur
Schweiz, erschreckt mich ein bisschen, aber es erstaunt mich nicht, wenn ich die Namen lese, die unterschrieben haben.
Selbstverstandlich ware es bei uns nie méglich, Verhaltnisse wie in China durchzusetzen. Das ist auch nicht der Sinn der
Sache. Biometrische Daten werden aber gebraucht und wurden gebraucht, zum Beispiel nach Terroranschlagen, um die
Terroristen zu identifizieren. In Italien konnte man so zum Beispiel einen Terroristen dingfest machen. Ohne diese Daten
ware das nicht moglich gewesen oder sehr viel schwerer.

Oder wollen Sie das tatsachlich auch auf Flughafen verbieten? Ich frage mich, warum. Es geht ja nicht um
Massenuberwachung. Ich bin auch gegen eine Masseniberwachung. Es geht um die Identifizierung von Personen, die
schwerwiegende Delikte begangen haben oder begehen wollen. Es geht auch um die Verhinderung von solchen Daten.
Das wurde in der Vergangenheit auch schon mehrfach gemacht.

Wir bitten, diesen Anzug nicht zu Giberweisen, das ware ein fatales Signal. Dies sollte ibrigens auch auf nationaler Ebene
diskutiert werden und nicht in einem kleinen System wie Basel-Stadt. Erarbeiten wir aber sonst zusammen einen
Gesetzesentwurf. Ich bin dann sicher auch dabei, ob biometrische Daten genutzt werden durfen, wie sie genutzt werden
durfen, wo nicht. Das ist ein Grundrecht, dass wir uns so bewegen kénnen, ohne gefahrdet zu sein.

Eric Weber (fraktionslos): Wovor habt ihr Angst? Ein Erkennungssystem ist gut. Ich bitte darum, den Anzug nicht zu
Uberweisen.

RR Stephanie Eymann, Vorsteherin JSD: Mir ist auch aufgefallen, dass dieser Anzug doch sehr negativ in der
Grundeinstellung formuliert ist. Dennoch hat der Regierungsrat beschlossen, ihn entgegenzunehmen, und zwar aus
folgendem Grund. Ich mdchte die Gelegenheit nutzen, um zu berichten und mit bestehendem Misstrauen und Vorbehalten
aufriumen zu kénnen. Ich hatte mir auch gewiinscht, dass es etwas ergebnisoffener wéare. Aber aus den Voten habe ich
deutlich gehor, dass Sie zum Teil in eine Abwehrhaltung verfallen, als wiirde das in Basel praktiziert oder in einem Plan
angedacht ware. Ich kann Ihnen sagen, das ist nicht der Fall. Hatte man nur den Gedanken an eine solche Uberwachung,
wirden Sie als erste davon erfahren, indem wir namlich mit einer Vorlage kédmen.

Der negative Grundton stort mich zwar, aber ich werde lhnen selbstverstandlich gerne berichten.

Beda Baumgartner (SP): Lassen Sie mich gleich zu Beginn an das Votum von Regierungsratin Stephanie Eymann
anknlpfen. Meines Erachtens habe ich keine Formulierung gegeniiber der Kantonspolizei oder den handelnden
Sicherheitsorganen im Kanton Basel-Stadt benutzt, mit der ich sage, dass sie das beitreiben und dass es schlecht ist, wie
sie es betreiben. Formuliert ist im Anzug lediglich, dass der Regierungsrat priifen und berichten kann, wie auf diesen
Einsatz verzichtet werden kann. Das heisst nicht, dass es jetzt schon passiert. Es ist einfach eine Debatten.

Das ist meiner Meinung auch nicht im IDG zu regeln. Aber wenn der Regierungsrat das anders beantwortet, dann lasse
ich ich gerne davon tberzeugen. Es geht hier um die konkrete Umsetzung und Anwendung. Das ware aus meiner Sicht
eher etwas, das im Polizeigesetz geregelt werden wiirde. Aber wenn es nicht so ware, ware es ja auch kein Problem,
wahrend der laufenden Revision in der JSSK diesen Punkt im IDG aufzunehmen.

Es ist die Frage, wie wir mit diesen biometrischen Uberwachungssystemen im o6ffentlichen Raum umgehen, ob wir sie auf
eine gesetzliche Grundlage stellen. Ich bin sehr froh zu héren und bin auch Uberzeugt, wenn die Kantonspolizei Basel-
Stadt das bis jetzt nicht anwendet und es anscheinend auch nicht vorhat, dann werden wir das in der Berichterstattung
entsprechend erfahren. Dann kénnen wir schauen, wie wir damit weiterfahren.

Ich bitte Sie darum sehr, diesen Anzug zu Uberweisen. Es geht in diesem ersten Schritt auch darum zu wissen, ob es
Uberhaupt eine gesetzliche Grundlage gébe, liber die man dieses Verbot einfiihren kénnte. Ich bitte Sie dementsprechend,
der Uberweisung zuzustimmen.

Abstimmung
JA heisst Uberweisung, NEIN heisst Nichtiiberweisung.

Ergebnis der Abstimmung
53 Ja, 39 Nein, 1 Enthaltung. [Abstimmung # 37, 23.03.22 17:52:25]

Der Grosse Rat beschliesst
auf den Anzug 22.5022 einzutreten und ihn dem Regierungsrat zu Uberweisen.

Schluss der 9. Sitzung
18:00 Uhr
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Beginn der 10. Sitzung
Mittwoch, 23. Méarz 2022, 20:00 Uhr

3. Anzug Johannes Sieber und Konsorten betreffend Einrichtung eines runden Tischs fur LGBTI-Anliegen

[23.03.22 20:00:31, 22.5023.01, NAE]
Der Regierungsrat ist bereit, den Anzug 22.5023 entgegenzunehmen.

David Trachsel (SVP): beantragt Nichtliberweisung.

Das Gleichstellungsgesetz war letzten Herbst in der Vernehmlassung. Die im Anzug Johannes Sieber erwéhnten
zivilgesellschaftlichen Organisationen hatten dadurch die Mdglichkeit, ihre Sicht der Sache darzulegen und Winsche
anzubringen. Das ist recht so und entspricht dem Courant normal. genauso normal ist es, dass im Anschluss ein generell
abstraktes Gesetz geschaffen wird. Doch ein generell abstraktes Gesetz und dessen Durchsetzung durch die Behorden ist
eben nicht genug. Mit einem runden Tisch fir LGBTI-Anliegen soll ein Powerlobbying aufgezogen werden, Einzelfalle
sollen kommentiert und hochgekocht werden, die Verwaltung brutal unter Druck gesetzt.

Die LGBTI-Lobby ist leider oft sehr extremistisch, beansprucht eine verhéltnislose Aufmerksamkeit und arbeitet auch oft
mit gezielter Einschiichterung von Andersdenkenden. Wenn ich mich letzte Woche in diesem Saal umgesehen habe und
die Mitglieder der SP, das GAB und der GLP diese LGBTI-Masken tragen sah, so fiihlte ich mich leider in meiner
Einschatzung bestéatigt.

Die drei angesprochenen Linksparteien sollten sich an dieser Stelle mal Uberlegen, ob sie Volksparteien sein wollen oder
doch lieber Lobbyclubs einer Gruppierung, die nichts anderes tut als uns unser alltdgliches Leben vorzudiktieren und
festzulegen, was noch gesagt werden darf und was nicht. Das ist das Ziel dieses runden Tisches, und dieses Ziel
unterstutze ich nicht. Wir lehnen deshalb diesen Vorstoss ab.

Was bei dieser Diskussion auch komplett vergessen geht ist, dass es sich eigentlich um das Gleichstellungsgesetz
handelt, dessen Ziel es sein sollte, die Gleichberechtigung zwischen Mann und Frau zu erwirken. Ich frage mich, ob dieses
penetrante Lobbying dieser Community der Tatbeweis dafiir darstellt, dass die Gleichberechtigung zwischen Mann und
Frau im Kanton Basel-Stadt eigentlich langst erreicht ist. Klar, der angestrebte runde Tisch wiirde zusatzliche Ressourcen
binden, stellt einen Mehraufwand fur die Verwaltung dar und erhéht die Burokratie. Die SVP empfiehlt Ihnen deshalb,
diesen Anzug nicht zu Uberweisen.

Zwischenfragen

Oliver Thommen (GAB): Ich gebe mich bekannt als Spiritus rector. Ist lhnen bekannt, dass es so etwas wie eine
Friedenssymbolik gibt und viele Menschen in diesem Saal diese Masken getragen haben, weil es einen Krieg in der
Ukraine gibt?

David Trachsel (SVP): Das mag sein.

Andrea Strahm (die Mitte/EVP): Ist Thnen der Unterschied zwischen der Maske fiir den Frieden und derjenigen der LGBTQ
bekannt?

David Trachsel (SVP): Wir lassen das mal besser so stehen.

Beatrice Isler (die Mitte/EVP): Haben Sie nicht die Idee, dass Sie vielleicht diesem runden Tisch beiwohnen kdnnten und
mal aus erster Hand von allen héren, wie es wirklich ist?

David Trachsel (SVP): Wenn ich an diesem runden Tisch dabei sein dirfte, wiirde ich vielleicht meine Meinung tatséchlich
andern. Nein, Spass beiseite, das kann es nicht sein, auch wenn ich dabei wére.

Eric Weber (fraktionslos): Ich mdchte der SP und den Grunen gratulieren. Sie haben die Mehrheit. Aber wir drehen uns im
Kreis. Es geht immer um die gleichen Themen. Die politische Mitte verschwindet. Aber die Schuler sind dieses Themas
leid. Ich erinnere Sie daran, wir haben im Februar eine gehassige Diskussion gefiihrt. Diese gipfelte in einen Ordnungsruf
gegen den SVP-Grossrat Beat Schaller. Ich meine, diejenigen, die den Anzug unterschrieben haben, sollen sich bitte auch
klar dazu bekennen und das hier sagen.
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Mein Vorredner hat richtig gesagt, es wird festgelegt, was gesagt werden darf. Das muss ich leider auch feststellen. Der
Meinungskorridor wird immer mehr eingeschrankt. So vergeht vielen die Lust am Politisieren, weil man nicht mehr so viel
sagen darf. Ich bin deshalb auch gegen diesen Anzug, auch wenn ich weiss, dass er durchkommen wird.

Beim Moralisieren lassen sich gewisse Leute von anderen Leute nichts mehr vormachen. Vielen denken, sie hatten eine
héhere Moral gepachtet. Im Vollgefiihl der eigenen Unfehlbarkeit denken Sie tiberhaupt nicht daran, die gleichen
Standards an sich selbst anzulegen, mit denen sie anderen politisch korrektes Wohlverhalten abverlangen. Bitte
unterdriicken Sie nicht die freie Meinungsausserung.

Jessica Brandenburger (SP): Immer wieder wird in diesem Saal moniert, die Verwaltung, die Regierung oder eine
Kommission hétte die Betroffenen nicht angehort. Es werden zum Teil sogar Referenden ergriffen, weil sich eine Gruppe
nicht gehort fuhlt. Dieser Anzug méchte einen Dialog fordern. Der Regierungsrat méchte den Anzug entgegennehmen, ist
also zum Dialog bereit. Und nun kommen Sie und wollen diesen Dialog verhindern?

Wie kann man sich dagegen wehren, dass die Verwaltung mit den Birgerinnen und Blrgern in einen institutionalisierten
Dialog treten? Noch nie wurde eine sinnvolle Lésung fur ein Problem gefunden, indem man sich gegenseitig anschwieg.
Es macht aus Sicht der SP-Fraktion Sinn, wenn die Verwaltung sich regelméssig mit den regionalen zivilgesellschaftlichen
Organisationen, den Gleichstellungsbeauftragten und weiteren Involvierten austauscht.

Ein runder Tisch ist auch eine gute und kostengiinstige Alternative zu politischen Vorstéssen. Nicht jede Frage und jedes
Anliegen muss den Weg durch die Institutionen gehen. Ein regelmassiger Austausch kann dabei helfen, auftauchende
Fragen zu beantworten und Antworten niederschwellig und direkt zwischen den Akteurinnen zu kléaren. Es wéare dann ja
auch nicht der erste runde Tisch.

Heute Nachmittag hat Andrea Strahm im Rahmen der PetKo einen runden Tisch fir die vom Larm geplagte Nachbarschaft
im Erlenmatt gefordert. Ist das jetzt auch so ein Anliegen, das nur ein paar wenige betrifft und das wir darum nicht machen
sollten? Wir von der SP finden die Einrichtung eines runden Tisches fur LGBTI-Anliegen sinnvoll und stimmen daher dem
vorliegenden Antrag zu.

Olivier Battaglia (LDP): Dieses Thema beschéftigt mich seit langerer Zeit, weil ich ein Problem damit habe, nicht mit
LGBTI, sondern damit, dass ich eigentlich mehr auf Respekt, Anstand, Toleranz ansprechen mdéchte. Ich sehe es
niemandem an, welches Lebenskonzept er oder sie leben méchte. Ich habe sehr viele Bekannte aus der Theater- und
Kunstwelt, die mir sehr nahestehen, und sie haben sich flr eine andere Art des Lebens entschieden, wie es fur sie stimmig
ist. Sie kommunizieren mit mir und ich kann damit leben, ich kann das auch tolerieren und wir kénnen auf Augenhdhe
miteinander kommunizieren.

Was mich momentan echt beschéftigt ist, wenn das Thema immer mehr firr jedes immer wieder auftaucht. Dann frage ich
mich, wann es bei dem Punkt angekommen ist, dass die Toleranzgrenze erreicht ist und dass man sich selber in ein
Abseits stellt. Ich habe mit vielen Leuten gesprochen, und alles sagen, dass es schdon wéare, wenn es nicht immer so
prominent aufgehéngt werden wirde. Ich werde dadurch auch in einer Form stigmatisiert, personlich. Nicht in der Art und
Weise wie ich leben mdchte. Ich habe auch meine Idee, wie ich mein Leben leben méchte. Und wird mir auch Toleranz
entgegengebracht.

Ich wurde so viel angesprochen und gefragt, ob das nun jedes Mal sein muss. Um einen runden Tisch zu schaffen,
braucht es nicht den Grossen Rat. Ich finde es viel konstruktiver und erfolgswirksamer, wenn man das in dem Sinne
bilateral aufbaut, dass man die Themen behandelt. Ich finde diese Thema auch wichtig, aber fur mich ist das wichtigste,
dass es ganz viele unterschiedliche Leute hier im Saal gibt. Ich kann nicht sagen, wer LGBTI ist. Das wird mir irgendwann
mal gesagt, und dann kann ich respektvoll und anstéandig damit umgehen.

FUr mich ist es ein Anliegen, dass man hier etwas kirzer tritt im Sinne von 6ffentlichkeitswirksam und dass man vermeidet,
dass es am Schluss dazu kommt, dass die Leute so genug vom Thema haben, dass es ein Querschlager wird fur die
betroffenen Personen. In dem Sinne appelliere ich an das bilaterale, pragmatische und an die Toleranz, dass man einfach
mal anfragt, ob so ein runder Tisch mdglich ist, auf dem direkten Weg. Die LDP ist gegen eine Uberweisung.

Zwischenfrage

Johannes Sieber (GLP): Glauben Sie tatsachlich, man hétte in den letzten 30 Jahren nicht versucht, bei der Verwaltung
Gehor zu finden in Form eines runden Tischs? Denken Sie tatséchlich, das sei einfach auf meinem Mist gewachsen?

Olivier Battaglia (LDP): Ich gehe davon aus, dass das durchaus auch schon angefragt wurde. Das Thema hat heute einen
grosseren Stellenwert als friiher. Ich habe nicht mit dem Gleichstellungsbiro dariiber gesprochen.

Johannes Sieber (GLP): Jetzt darf sich die extremistische Lobby zu Wort melden. Eigentlich hat Jessica Brandenburger
alles schon gesagt. Ich mochte an die Budgetdebatte 22 ankniipfen, die im Grossen Rat eine Diskussion losgetreten hat
um die Hohe des Personalbudgets bei der Abteilung Gleichstellung. Wir haben diese Budgeterhdhung gesprochen, mit
Vorbehalten. Uns ist es wichtig, dass diese Entwicklung mit der Abteilung fur Gleichstellung nahe an der Bevélkerung
stattfindet, und wir finden, dass dieser runde Tisch eine Forderung ist, die aus der Community kommt, seit Jahren schon.
Sie hat Uber Jahre kein Gehor gefunden. Es ist Zeit, dass das stattfindet.

Ansonsten schliesse ich mich Jessica Brandenburger an und bitte Sie, den Anzug zu Uberweisen.
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Abstimmung
JA heisst Uberweisung, NEIN heisst Nichtiiberweisung

Ergebnis der Abstimmung
64 Ja, 28 Nein, 4 Enthaltungen. [Abstimmung # 38, 23.03.22 20:18:26]

Der Grosse Rat beschliesst
auf den Anzug 22.5023 einzutreten und ihn dem Regierungsrat zu Uberweisen.

4. Anzug Joél Thuring und Konsorten betreffend Beteiligung des Kantons Basel-Stadt am ICT Scouts/Campus

[23.03.22 20:18:46, 22.5024.01, NAE]
Der Regierungsrat ist bereit, den Anzug 22.5024 entgegenzunehmen.

Der Grosse Rat beschliesst
stillschweigend auf den Anzug 22.5024 einzutreten und ihn dem Regierungsrat zu tberweisen.

5. Anzug Nicole Strahm-Lavanchy und Konsorten fiir einen weiteren Standort der Rettungs-Sanitat im
Hirzbrunnen oder Riehen

[23.03.22 20:19:43, 22.5036.01, NAN]
Der Regierungsrat ist nicht bereit, den Anzug 22.5036 entgegenzunehmen.

RR Stephanie Eymann, Vorsteherin JSD: Ich méchte erklaren, warum der Regierungsrat nicht bereit ist, den Anzug
entgegenzunehmen. Man kann neue Vorstésse mehr oder weniger hartnackig bekédmpfen, mehr oder weniger emotional in
die Debatte einsteigen. Ich wéhle keinen der beiden Wege. Ich versuche es sehr sachlich zu machen. Aber der
Regierungsrat hat sich durchaus auch Uberlegungen dazu gemacht. Daran sehen Sie, dass auch Regierungsréate ab und
an devot und dankbar sein kénnen, und zwar aus folgenden Griinden.

Sie haben den Zweitstandort der Sanitat im Zeughaus unterstutzt. Dafiir sind wir sehr dankbar. Sie haben sogar noch den
Nachtragskredit gutgeheissen fiir die Garage fiir alle Fahrzeuge. Das ist wirklich toll. Die Uberlegung, warum wir das
Zeughaus als Standort ausgewahlt haben, lag darin, dass die Hilfsfristen in Riehen und Bettingen nicht zu erreichen
waren. Also haben wir in der Auswahl dieses Zweitstandorts durchaus auch mit einem Verkehrsplaner zusammen diese
Berechnungen gemacht und sind zum Schluss gekommen, dass die Hilfsfristen durch den Zeughausstandort tiber die
Autobahn somit wieder gewahrt werden kénnen.

Seitens der Regierung nun schon zu signalisieren, dass wir den weiteren geforderten Standort auch wollen, ist meines
Erachtens verfriiht, denn wir haben noch keine Daten. Das Zeughaus ist erst 2023 tiberhaupt im operativen Betrieb, dann
werden wir sehen, wie es aussieht. Deshalb sind wir etwas frith mit diesem erneuten Drittstandortvorstoss.

Wenn die Kreuztabelle, die ich auch erfreut zur Kenntnis genommen habe, heisst, dass Sie meine Worte und meinen
Appell an alle weiteren Themen in dieser Stadt (Tempo 30, Einsatzzeiten der Blaulichtorganisationen) ernst nehmen und
damit signalisieren wollen, dass man auch seitens Parlament bereit ist, gewisse Massnahmen, die auch Geld kosten, zu
unterstitzen, um die Hilfsfristen zu wahren, so freut mich das riesig. Und unter dieser Pramisse bin ich selbstverstandlich
schon auch bereit, zu berichten. Ich wollte mich einfach erklaren, warum die Regierung nicht von Anfang an fur
Uberweisung ist.

Jean-Luc Perret (SP): Auch wir haben ein Minus in der Kreuztabelle. Wir sind grossmehrheitlich der Meinung, dass dieser
Anzug nicht nétig ist. Es sind aber nicht alle in der Fraktion dieser Meinung, aber eine Mehrheit ist doch der Meinung, dass
dies Heulen mit dem Martinshorn ist, weil Wahlkampf in Riehen war. Bei genauer Betrachtung bringt er aber relativ wenig
Nutzen fur viel Aufwand.

Aktuell ist mir namlich nicht bekannt, dass die Zuverlassigkeit unserer Sanitét ein Problem wére. Im Gegenteil, sie halt die
Einsatzzeiten gemass den Richtlinien des Interverbands fur Rettungswesen immer ein. Vorausblickend hat der
Regierungsrat schon vor zweieinhalb Jahren die Versorgungssicherheit evaluiert und einen zweiten Standort beim
Zeughaus beschlossen, der schon in absehbarer Zeit bezogen werden kann.
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Damit werden verschiedene Einsatzrouten erschlossen und die geforderte Redundanz ist gegeben. Logischerweise sind
diese Standorte so gewahlt, dass ein mdglichst grosser Anteil der Bevolkerung in mdglichst kurzer Zeit erreichbar ist. Das
Argument im Vorstoss, den geographischen Mittelpunkt des Kantons als Grundlage zu nehmen, halten wir fiir missgliickt,
auch wenn nahe dieses Mittelpunkts zufalligerweise gerade das Claraspital steht, das immer gerne Kapazitaten
bereitstellt, wenn ein rentables neues Angebot auf dem Tisch liegt. Und aus dieser Distanzlogik missten Sie ja schon
auch im benachbarten Baselbiet etwa alle zehn Kilometer einen Rettungsstitzpunkt errichten.

Eine weitere Verzettelung halten wir deshalb fir Uberflissig wenn nicht gar fiir kontraproduktiv. Stellen Sie sich vor, Sie
missen fur einen grésseren Einsatz zuerst die Rettungswagen an den verschiedenen Standorten auf dem gesamten
Kantonsgebiet aufbieten, beispielsweise wenn am selben Ort gerade mehrere Fahrzeuge bendtigt werden, was gemass
Murphys Gesetz ja in der Natur der Sache liegt. Sicher, wichtige Verkehrsverbindungen kdnnen auch mal blockiert sein,
aber die Planung auf dieses unwahrscheinliche Szenario auszurichten, dass samtliche Rheintibergénge zur gleichen Zeit
unpassierbar sind, das finden wir doch etwas tbertrieben. Falls es trotzdem mal kritisch wiirde, kdnnte man immer noch
die Sanitat aus Lorrach kommen lassen.

Aus diesen Griinden folgen wir mehrheitlich der Regierung und bitten Sie, den Anzug nicht zu Gberweisen.

Nicole Strahm-Lavanchy (LDP): Es ist alles gesagt worden. Wir in Riehen sind ein bisschen abseits. Ich bin der Meinung,
dass es vielleicht nicht fur alle so ist. Wie lange geht ein politischer Prozess? Wie lange dauert es, bis es angedacht wird?
Wenn nach all dem Denken die Erkenntnis da ist, dass wir das in Riehen brauchen, sind wir vielleicht zu spat. Man kommt
nicht vom Zeughaus innerhalb von ein paar Sekunden nach Riehen und auch nicht ins Hirzbrunnen. Zeigen Sie bitte Herz
fuir unsere Notfallpatienten und liberweisen Sie den Anzug.

Abstimmung
JA heisst Uberweisung, NEIN heisst Nichtiiberweisung.

Ergebnis der Abstimmung
60 Ja, 27 Nein, 9 Enthaltungen. [Abstimmung # 39, 23.03.22 20:26:44]

Der Grosse Rat beschliesst
auf den Anzug 22.5036 einzutreten und ihn dem Regierungsrat zu Uberweisen.

6. Anzug Tim Cuénod und Konsorten betreffend der Finanzierung der OV-Transportkosten fiir Besuche
ausserschulischer Lernorte auf der Sekundarstufe |

[23.03.22 20:27:03, 22.5037.01, NAE]
Der Regierungsrat ist bereit, den Anzug 22.5037 entgegenzunehmen.

Beat K. Schaller (SVP): beantragt Nichtliberweisung.

Es geht um die Schule, da kann ich auch mitreden. Ich habe zwélf Jahre in der Schule verbracht, und mit zeitlichem
Abstand kann ich bestatigen, wir lernen fiir das Leben, nicht fur die Schule. Zu diesem Lernen gehort eben auch, dass wir
uns auf die ausserschulischen Anforderungen des Lebens vorbereiten. Dazu gehoért auch die Selbstorganisation. Wer
weiss, dass ein Besuch an einem anderen Lernort geplant ist, der bereitet sich einfach vor, unter anderem indem er priift,
ob er gentigend Taschengeld dabei hat fir Tram, Bus, Zug, oder zu einem Wandertag gehort eben nicht nur das Znuni,
sondern auch geniigend Geld fiir den OV. Die praktischen Probleme, die im Anzug aufgefiihrt werden, sind schon stark
vorgeschoben. Ein Lehrer soll bei der Vorbereitung dieses ausserschulischen Besuches eben auch darauf bestehen, dass
geniigend Geld dabei ist. Wenn nicht, dann muss ein Lehrer die Reife haben, eine Stresssituation auszuhalten, wenn er
einem Schuler das Geld vorschiessen muss.

Ich habe auch unterrichtet, auf Gymnasialstufe, und ich behaupte, ein Lehrer muss gentigend stressresistent sein, um
einem Schiler das Tramgeld vorschiessen zu kénnen. Der Anzug enthélt aber auch einen logischen Widerspruch, er
begriindet ja selbst, wieso er unnétig ist. Er verlangt, dass Reisen auf dem TNW-Netz fir alle Beteiligten auf
Sekundarstufe 1 kostenlos mdglich sein soll. Handkehrum sollen aber Lehrer Ausgaben dafiir in Zukunft auf eine
unbirokratische Art abrechnen kdnnen. Wenn das Reisen kostenlos ist, dann muss ja der Lehrer auch nichts mehr
vorschiessen, ergo muss er nichts abrechnen. Dieser Anzug sagt ja selbst, dass er unnétig sei.

Aber ich will nicht nur reklamieren. Reden wir auch tber etwas Positives. Fir einmal kdnnen wir uns nicht iiber mangelnde
Transparenz beklagen. Dieser Anzug ist ein doch sehr durchsichtiger Versuch, heutige Interessenten und zukunftige
Wabhler zu keilen, sie schon in jungen Jahren zu motivieren, sie an die eigene Partei zu binden. Das ist legitim. Aber Sie
haben schon Besseres geboten. Sicher nicht auf Kosten des Steuerzahlers. Im Namen der SVP-Fraktion bitte ich Sie,
diesen Anzug nicht zu tberweisen.



Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Seite 334 - 16./23. Marz 2022 Protokoll 6. - 10. Sitzung, Amtsjahr 2022 / 2023

Zwischenfrage
Franziska Roth-Bram (SP): Wissen Sie, welches Alter die Kinder, die hier gemeint sind, haben?
Beat K. Schaller (SVP): Ja.

Jessica Brandenburger (SP): Als ich dieses Votum vorbereitet habe, habe ich mir tiberlegt, wie stark ich ausholen muss,
um aufzuzeigen, wieso dieser Anzug eine gute Sache ist, weil im Gegensatz zu Beat Schaller bin ich tatsachlich eine
Fachperson. Der Blick auf die Kreuztabelle zeigt aber, dass nur eine Fraktion das nicht so sieht, und deshalb habe ich
entschieden, nicht die vollen funf Minuten auszureizen und Ihnen in jedem Detail den padagogischen Nutzen von
ausserschulischen Lernorten zu erlautern.

Lernen findet an ganz unterschiedlichen Orten statt, nicht nur im Klassenzimmer oder im Lernatelier. Der Besuch von
ausserschulischen Lernorten ist eine gute Ergédnzung zu den klassischen Lehrraumen. Es ist eine unginstige Entwicklung,
wenn diese Lernorte fir Schilerinnen und Schiler fur die Sekundarschule 1 wegfallen missen, weil das Klassenbudget
die Transportkosten nicht zulasst. Das ist der Punkt, es geht um das Klassenbudget. Wenn eine Klasse einen Ausflug
macht, dann zahlt nicht jedes Kind das Trambillet selber. Es ist auch nicht so, dass alle Familienbudgets gleich sind. Und
wenn wir anfangen zu sagen, dass man nur mit auf den Ausflug kommen kann, wenn die Eltern gentigend Geld haben,
dann entwickeln wir uns in eine wirklich schlechte Richtung. Denn dann ist die Bildung nicht mehr fir alle zugénglich, dann
machen wir Unterschiede nach dem Budget der Familie. Das kann nicht die Lésung sein.

Der vorliegende Vorstoss regt an, dass die Finanzierung der OV-Kosten fiir die Sekundarschule 1 tiberdacht wird. Die SP-
Fraktion unterstiitzt dieses sinnvolle Vorhaben.

Brigitte Gysin (die Mitte/EVP): Ich bin froh, dass scheinbar nicht umstritten ist, dass ausserschulisches Lernen wichtig ist.
Aber scheinbar scheinen die Vorstellungen, was das ausserschulische Lernen betrifft, ein bisschen auseinanderzugehen.
Denn wenn eine Lehrperson merkt, dass Schiller dabei sind, die die Vorbereitung nicht serids getroffen haben, die das
Tramgeld nicht dabei haben, dann darf der Lehrer oder die Lehrerin diesen Schiler nicht einfach an der Tramstation
stehen lassen, das wirde ja dann vorgeworfen als mangelnde Aufsicht und Verantwortungsausiibung.

Der Hauptpunkt ist auch nicht, ob Lehrpersonen den Stresstest nicht bestehen. Es wirde sie nicht einmal umbringen,
wenn sie auf jedem Ausflug regelméssig fur mehrer Schilerinnen und Schiller dieses Tramgeld bezahlen und
zuruickerhalten wirden. Es ist eine Grundsatzfrage, warum auf Sekundarstufe anders geregelt sein soll als auf der
Primarschulstufe. Warum soll hier das unentgeltliche Besuchen des Unterrichts pl6tzlich anders gehandhabt werden? Und
das andere sind stérende Lebensgerausche. Wenn man namlich dem Geld nachrennen muss, muss man auch eine
Quittung ausstellen, damit alles seine Ordnung hat usw. Es gibt viele komplizierte Folgen.

Die Hauptsache ist aber die Frage, warum es auf Sekundarstufe nicht wie auf Primarstufe geregelt ist. Der Anzug sagt ja
noch nicht, was genau geschehen soll. Es ist ein Missverstandnis, wenn man einen Widerspruch darin sieht. Vielmehr
bittet der Anzug die Regierung, die verschiedenen Uberlegungen zu priifen, damit man entscheiden kann, ob man das
anders regeln kann.

Ich bitte Sie im Namen der Fraktion die Mitte/EVP um Uberweisung des Anzugs.

Anina Ineichen (GAB): Geht man davon aus, dass alle notwendigen und unmittelbar dem Unterrichtszweck dienenden
Mittel unentgeltlich zur Verfligung gestellt werden mussen, gehéren auch Aufwendungen fiir Exkursionen und Lager dazu.
Das hat das Bundesgericht so festgehalten. Damit ist es einfach, die Kosten missen ibernommen werden. Das GAB bittet
Sie darum, diesen Anzug zu Uberweisen.

Tim Cuénod (SP): Es geht wie gesagt um die Systematik. Die Sekundarschule 1 gehért wie die Primarschule zum
obligatorischen Schulunterricht. Es geht zum einen um das Prinzip der Unentgeltlichkeit der Volksschule. Der Besuch
ausserschulischer Lernstandorte gehdrt ebenfalls zum Unterricht. Dieses Thema ist auch nicht zur Selbstprofilierung
sondern auf Wunsch sehr vieler Lehrerinnen und Lehrer entstanden. Welche Lehrerinnen und Lehrer sind es denn, die
viele Exkursionen machen ? Teilweise betrifft das gewisse Facher mehr als andere, aber in der Grundtendenz sind es
engagierte Lehrerinnen und Lehrer, die viele Exkursionen machen. Die Kritik daran finde ich teilweise etwas realitatsfremd.
Ich kann Thnen sagen, dass auch im Interesse anderer Fahrgéste es sehr glinstig ist, wenn die Klasse einfach ins Tram
einsteigen kann und nicht erst festgestellt werden muss, dass finf Schilerinnen und Schiler das Geld nicht dabei haben,
alle miissen noch am Apparat anstehen usw. Die heutige Regelung fuhrt zu vielen praktischen Nachteilen. Es ist eine
unnotig grosse Burokratie in jeder Beziehung. Es wére dringend Zeit, dass man an dieser Situation etwas &ndert und ich
freue mich Uber die breite Zustimmung zu meinem Vorstoss gemass Kreuztabelle.

Abstimmung
JA heisst Uberweisung, NEIN heisst Nichtiiberweisung.
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Ergebnis der Abstimmung
79 Ja, 14 Nein, 3 Enthaltungen. [Abstimmung # 40, 23.03.22 20:38:25]

Der Grosse Rat beschliesst
auf den Anzug 22.5037 einzutreten und ihn dem Regierungsrat zu Gberweisen.

7. Anzug Heidi Mick und Konsorten betreffend Besteuerung der Einnahmen aus Einspeisevergiitungen von
Photovoltaik-Kleinanlagen und Netzentgelt

[23.03.22 20:38:42, 22.5038.01, NAE]
Der Regierungsrat ist bereit, den Anzug 22.5038 entgegenzunehmen.

Der Grosse Rat beschliesst
stillschweigend, auf den Anzug 22.5038 einzutreten und ihn dem Regierungsrat zu tiberweisen.

8. Anzug Jean-Luc Perret und Konsorten betreffend 30’-Takt im OV-Nachtnetz

[23.03.22 20:39:13, 22.5039.01, NAE]
Der Regierungsrat ist bereit, den Anzug 22.5039 entgegenzunehmen.

Der Grosse Rat beschliesst
stillschweigend, auf den Anzug 22.5039 einzutreten und ihn dem Regierungsrat zu tberweisen.

9. Anzug Harald Friedl und Konsorten betreffend Einrichtung eines Stadttaubenkonzepts

[23.03.22 20:39:38, 22.5040.01, NAE]
Der Regierungsrat ist bereit, den Anzug 22.5040 entgegenzunehmen.

Philip Karger (LDP): beantragt Nichtiiberweisung.

Ob Stadttauben ausgewilderte Haustiere oder domestizierte Wildtiere sind, ist eigentlich irrelevant. Urahne der Haustaube
ist die Felsentaube. Es geht ja auch nicht darum, diese Vogel zu bezeichnen. Wichtig ist zu wissen, dass viel zu viele
Tauben in unserer Stadt leben. Immer wenn es eine Uberpopulation von Tieren gibt, sind grosse Teile davon krank oder
von Krankheiten bedroht. Darum geht es hier.

Klar ist, dass gut behiitete, gepflegte Tauben gesund sind und auch ihr Kot weniger krankmachende Keime und
Schédlinge enthalt. Die Frage ist bloss wie, 5’000 bis 8’000 Tauben behitet und gepflegt werden sollen. Das Ziel muss in
Basel in allen Stadten mit viel zu vielen Tauben die Verkleinerung der Population sein, nicht die Pflege und Futterung der
Vogel. Sobald es bedeutend weniger Tauben gibt, verschwinden die Probleme wie Krankheiten und Parasiten.

Das angesprochene Augsburger Modell bzw. Aachener Modell ist eine Weiterentwicklung des Basler Modells Haag-
Wackernagel. Empfehlungen zu Nachahmungen werden nur in Baden-Wirttemberg gemacht, nicht in ganz Deutschland.
Der Erfolg bleibt aber, nicht wie kolportiert, aber leider aus. Bei den entsprechenden Erfolgsmeldungen handelt es sich laut
Fachzeitschriften um Tegelhaftigkeit (?), also jede Erfolgsmeldung bezieht sich auf den anscheinenden Erfolg des
anderen.

Augsburg hat nur einmal 1997, zu Beginn der Umsetzung des Modells, eine Taubenzahlung gemacht. Seither nie mehr.
Resultate sind keine bekannt. Ich zitiere aus dem Bericht der biologischen Station der Stadt Bochum: “Die Basler
Taubenaktion ist insbesondere von ihrem Initiator Professor Haag-Wackernagel mehrfach in aller Ausfuhrlichkeit
dargestellt worden. Danach dienen die Taubenschlage in Basel eindeutig nicht zur Bestandesregulierung. Sie wurden
eingerichtet, um eine vorbildliche Tierhaltung durch die Stadt zu demonstrieren.”

Die DPS-Fachzeitschrift fir Schadlingsbekdmpfung titelt 2015 “Das Augsburger Modell verschlimmert das
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Taubenproblem”. Ein weiteres Modell, dasjenige von Bern, zieht einen enorm hohen Aufwand nach sich, bei diesem
Modell werden die mannlichen Tauben sterilisiert und es miissen standig alle Eier gepruft werden, um sie, wenn sie
besamt sind, mit Kunsteiern zu ersetzen. Der Erfolg ist nirgends bestatigt.

A propos Kunsteier: Diese werden meist nach einer gewissen Zeit - die reine Brutzeit betragt 16 bis 18 Tage - von den
gescheiten Tieren bemerkt, da ja nichts schliipft. Es werden also neue Eier gelegt, ganz allgemein ist diese
Geburtenkontrolle bei Experten mehr als umstritten.

Auf meine Nachfrage antwortete Herr Professor Haag-Wackernagel: “Ich habe immer die Meinung vertreten, dass
Taubenschlage fur die Senkung eines Taubenbestands unwirksam sind, da meist nur sehr kleine Teile der Population in
Schlagen gehalten werden kann und die frei lebenden Tauben die Fortpflanzung fur die Schlagtauben tbernehmen, falls
sich diese durch Wegnahme der Eier nicht vermehren kdnnen. In den deutschen Taubenmodellen wird zudem in den
Schlagen gefttert, was eher zu einer Erhdhung des Bestandes fuhrt.”

Taubenstadte wie Wien und vor allem auch Venedig setzen auf eine absolutes Fitterungsverbot und haben guten Erfolg
damit. Sie brauchen keine teuere, staatlich subventionierte Taubenpfleger:innen fiir eine kleine aber gesunde
Taubenpopulation, und genau das muss erreicht werden. Wir sollten also nicht noch ein Standort mit einem teuren und
ausserst fragwirdigen Stadttaubenkonzept werden. Da wir wissen, dass wir mit diesem Konzept nur einige hundert
Tauben pflegen kdnnen, es aber weiterhin Giber 5000 Tauben in Basel geben wird, sollten wir auf giinstige pragmatische
Lésungen setzen, auf ein absolutes Futterungsverbot. Daher bitte ich Sie im Namen der LDP-Fraktion, den Anzug nicht zu
Uberweisen.

Christoph Hochuli (die Mitte/EVP): Die grosse Taubenpopulation in der Stadt, die 6ffentliche mittlerweile verbotene
Fitterung von Tauben und vor allem ihre Ausscheidungen sind oft ein Argernis fiir die Bevolkerung Basels. Mit dem
vorliegenden Anzug soll ein cleveres Stadttaubenkonzept erstellt werden. Der Regierungsrat soll abklaren lassen, ob die
alten Taubenschlage wieder in Betrieb genommen werden und an welchen geeigneten Orten neue Taubenschlage
installiert werden kdnnen. Weiter soll eine Kontrolle der Taubenpopulation stattfinden, indem die Taubeneier in den
Schlédgen durch Gips- und Kunststoffeier ausgetauscht werden. Dies wurde bereits in den 1980-er und 1990-er Jahren
erfolgreich praktiziert. In der Stadt Bern konnte in der Praxis der Taubenbestand von 10’000 auf 1’500 Tauben reduziert
werden. Zum Vergleich: In Basel leben gemass Schatzungen zur Zeit 5’000 bis 8’000 Tauben.

Auch eine Studie in dreissig deutschen Stadten zeigt, dass betreute Taubenschlage eine positive Wirkung auf die
Gesundheit der Tiere hat und eine Kontrolle der Population mdglich ist. Heute sind Stadttauben den ganzen Tag in der
Stadt unterwegs, auf Futtersuche, und sie verrichten ihr Geschéft tiberall. Nach der Einrichtung von Taubenschlagen wird
der Kot der Tauben zum Uberwiegenden Teil im Schlag bleiben, da sich die Tauben nicht nur die ganze Nacht sondern
auch den gréssten Teil des Tages im Schlag befinden. Dadurch nimmt die Kotbelastung an Geb&auden, auf Strassen und
Platzen erheblich ab, sprich die Stadt wird sauberer.

Mit diesem Anzug wirde ein Win-win-L6sung geschaffen werden. Die Tiere profitieren von geschitzten Schlagen,
artgerechtem Futter und sauberem Trinkwasser. Die Bevilkerung wird weniger Taubenkot in der Offentlichkeit vorfinden
und es werden weniger Hausfassaden von Taubenkot verschmutzt und beschéadigt. Zudem kdnnen aus den Schldgen
verletzte und kranke Tauben enthommen und einer tierarztlichen Versorgung tibergeben werden. Ich denke allerdings,
dass das offentliche Fltterungsverbot beibehalten werden soll.

Der Regierungsrat ist bereit, diesen Anzug entgegenzunehmen. In diesem Sinne bitte ich Sie, den Anzug an den
Regierungsrat zu Uberweisen.

Pascal Pfister (SP): Wir haben zwei sehr gut fundierte Voten gehdrt, und darum werde ich mich kurz halten und einfach
sagen, dass SP und Grinalternative finden, dass dieses Konzept eine Chance verdient hat, damit die Behérden das
genau abklaren. Christoph Hochuli hat die Folgen dieses Problems ausfuhrlich beschrieben.

Pascal Messerli (SVP): Ich kann mich meinen Vorrednern anschliessen. Auch die SVP-Fraktion befurwortet eine
Uberweisung dieses Anzugs. Ich muss zugeben, ich war zunéchst etwas skeptisch und habe mich eher genervt, als ich
von diesem Vorstoss gehort habe. Als es in den Medien hiess, dass neue Fitterungsplétze geschaffen werden sollen. Es
herrscht eine gewisse Einigkeit dariiber, dass die grosse Taubenpopulation effektiv ein Argernis ist. Wenn man sich
gewisse Orte anschaut, wie etwa das Hauschen an der Schifflande oder den Bahnhof, dann nervt das schon. Wir haben
wirklich eine grossere Problematik. Wenn man sich aber einen Bericht von Telebasel anschaut der erklart, wie das Berner
Modell funktioniert und wie dort nachhaltig die Taubenpopulation effektiv gesenkt wurde, dann hat dieses Modell sicherlich
eine Chance verdient. Es soll geprift und berichtet werden. Man hat jahrelang versucht, mit Praventionskampagnen beim
Futterungsverbot etwas zu erreichen. Das hat man nicht erreicht, die Zahl blieb konstant hoch. Deshalb braucht es einen
Paradigmenwechsel. Aus diesem Grund beflirworten wir diesen Anzug, damit wir eine Anlehnung an das Berner Modell
erreichen kdnnen.

Harald Friedl (GAB): Ich méchte mich an dieser Stelle den wohlwollenden Worten der Sprecher der zustimmenden
Fraktionen bedanken, auch beim Regierungsrat, dass er bereit ist, diesen Anzug entgegenzunehmen. Sie anerkennen
dass es ein Problem gibt in dieser Stadt, die nach Verbesserungen rufen. Dass wir nicht die einzige Stadt sind mit diesem
Problem zeigen die diversen Initiativen und Studien, die es gibt. Ich weiss, die Meinungen gehen auseinander und es wird
sehr kontrovers diskutiert.
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Trotzdem denke ich, dass man voneinander lernen kann und man kann schauen, wie es andere machen. Vielleicht kann
man da auch etwas fur sich abkupfern. Basel-Stadt war Vorreiterin beim Thema Stadttaubenmanagement, hat sich
allerdings vor wenigen Jahren daraus verabschiedet aus einem meiner Meinung nach fortschrittlichen
Stadttaubenmanagement. Was die Griinde genau waren, ist fir mich auch nach der Beantwortung einer schriftlichen
Anfrage immer noch etwas schleierhaft. Aber was sich fur mich ganz klar herauskristallisiert hat ist, dass sich seit der
Schliessung dieser Taubenschlage vor drei, vier Jahren die Situation eher verschlechtert als verbessert hat. Diese
Meinung teilen viele Bewohnerinnen und Bewohner dieser Stadt. Sie beobachten eine markante Zunahme des Leids der
Végel. Ich mdchte betonen, dass das nicht Wildtiere sind, die in die Stadt gekommen sind, sondern dass es verwilderte
Haustiere sind, die sesshaft sind in Basel und anderen Stadten und auf Veranderungen nur ungentigend reagieren
kdénnen.

Schleierhaft ist fur mich insbesondere auch, warum ein runder Tisch, der vor ein paar Jahren initiiert wurde, mit der
Verwaltung und Bewohnerinnen, abrupt gestoppt wurde vor wenigen Jahren. Dieser runde Tisch versuchte die
Begleiterscheinung und die Situation gemeinsam anzugehen und Lésungen zu suchen fiir die Auswirkungen, die eine zu
hohe Stadttaubenpopulation mit sich bringen.

Zum Schluss méchte ich dem Regierungsrat noch eine Bitte mitgeben. Die breite Zustimmung der Fraktionen deutet auf
eine klare und deutliche Zustimmung zur Uberweisung hin. Bitte nehmen Sie diese ernst und ich bitte Sie, mdglichst rasch
ein Stadttaubenmanagement zu starten. Aufgrund von Gesprachen weiss ich, dass die Taubenschlage noch vorhanden
sind, diese kdnnten eventuell relativ schnell wieder reaktiviert werden. Die Infrastruktur ist also teilweise noch oder schon
vorhanden. Auch das Know-how ist noch vorhanden. Ich hatte Kontakt zum friiheren Taubenwart und es gibt wie schon
gesagt wurde auch Leute, die ein Stadttaubenkonzept in anderen Stadten zum Beispiel in Bern betreuen. Ich bin sicher,
die Personen sind bereit, Unterstiitzung zu geben und ihre Erfahrungen zu teilen.

Auf die verschiedenen Studien muss ich Sie nicht mehr hinweisen. Es gibt Informationen, die in beide Richtungen gehen,
aber ich glaube es lohnt sich, sich damit auseinanderzusetzen. Ich danke lhnen fir die Unterstiitzung meines Anzugs.

Abstimmung
JA heisst Uberweisung, NEIN heisst Nichtiiberweisung.

Ergebnis der Abstimmung
73 Ja, 19 Nein, 2 Enthaltungen. [Abstimmung # 41, 23.03.22 20:55:37]

Der Grosse Rat beschliesst
auf den Anzug 22.5040 einzutreten und ihn dem Regierungsrat zu Uberweisen.

10. Anzug Eric Weber betreffend kostenfreie Millentsorgung

[23.03.22 20:55:55, 22.5045.01, NAN]
Der Regierungsrat ist nicht bereit, den Anzug 22.5045 entgegenzunehmen.

Abstimmung
JA heisst Uberweisung, NEIN heisst Nichtiiberweisung.

Ergebnis der Abstimmung
1 Ja, 78 Nein. [Abstimmung # 42, 23.03.22 21:00:22]

Der Grosse Rat beschliesst
den Anzug abzulehnen.
Der Anzug 22.5045 ist erledigt.

11. Anzug Eric Weber betreffend jeder Schiller bekommt E-Mail Adresse vom Kanton

[23.03.22 21:00:30, 22.5046.01, NAN]
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Der Regierungsrat ist nicht bereit, den Anzug 22.5046 entgegenzunehmen.

Eric Weber (fraktionslos): Man kann feststellen, dass Kinder im Alter von 6 bis 20 Jahren gar nicht mehr mit Email
arbeiten. Als Journalist stelle ich fest, dass wir in der deutschen Sprache verkiimmern. Ich liebe die deutsche Sprache. Ich
bin gegen das “Denglisch”. Ich stelle fest, wenn ich mit jungen Leuten rede, dass sie keine Emailadressen haben. Wenn
man nur noch auf dem Handy mit etwas TikTok und Instagram arbeitet, ist das zu wenig. Ich weiss wovon ich spreche.
Das Handy ist der neue Fernseher. Die meisten Menschen lesen kaum mehr Zeitung und schauen immer weniger
Fernsehen. Sie informieren sich fast nur noch tGber das Handy.

Deshalb bitte ich, dass man fir die Schiler eine Emailadresse mit der Endung bs.ch einrichtet. Email ist veraltet, aber es
ist wichtig, denn es fuhrt zu gutem Deutsch.

Abstimmung
JA heisst Uberweisung, NEIN heisst Nichtiiberweisung.

Ergebnis der Abstimmung
1 Ja, 79 Nein. [Abstimmung # 43, 23.03.22 21:05:09]

Der Grosse Rat beschliesst
den Anzug abzulehnen.
Der Anzug 22.5046 ist erledigt.

12. Anzug Eric Weber betreffend Rathaus soll im Schweizer Pass gezeigt werden

[23.03.22 21:05:21, 22.5047.01, NAN]
Der Regierungsrat ist nicht bereit, den Anzug 22.5047 entgegenzunehmen.

Eric Weber (fraktionslos): Wir haben Bundesrat, Regierungsrat und Grossrat. Sie haben das Recht, Ihren Titel im Pass
eintragen zu lassen. Bei mir steht Grossrat Eric Weber. Der Regierungsrat hat einen Diplomatenpass. Ich war beim Chef
des Einwohnermeldeamts und habe ihn gefragt, was passiert, wenn ich bei den nachsten Wahlen abgewahlt werde. Dann
muss ich einen neuen Ausweis machen.

Wir haben einen Schweizer Reisepass. Der wird Uberall angesehen. Auf Seite 8 sieht man den Kantonsrat Zurich. Auf
Seite 9 der Zytgloggeturm in Bern. Die Kappellbriicke in Luzern. Dann kommt auf Seite 19 Basel-Stadt mit dem Spalentor.
Weltweit wird daher dieses Symbolbild von Basel gezeigt, und man wird darauf angesprochen. Die Frage ist nun, welches
das wichtigste Symbol von Basel ist. Ich finde, das ist das Basler Rathaus, oder das Miinster. Warum sind diese wichtigen
Symbole nicht im Schweizer Reisepass abgebildet? Wurde unser Kanton vom Land Schweiz gefragt, welches Bild auf der
Seite 19 zu sehen sein soll? Wenn Basel-Stadt nicht gefragt wurde, kann sich dann der Regierungsrat vorstellen, fir eine
Neuauflage des Schweizer Reisepasses ein neues Bild vorzuschlagen? Kann sich der Regierungsrat vorstellen, dass
inskiinftig das Basler Rathaus gezeigt wird? Ist das Spalentor so wichtig, dass es stellvertretend fur Basel steht?

Darum bitte ich den Regierungsrat zu priifen, wie erreicht werden kann, dass im Schweizer Pass neu das Rathaus und
nicht das Spalentor gezeigt wird. Das Zentrum von Basel muss das Rathaus sein und bleiben.

Abstimmung
JA heisst Uberweisung, NEIN heisst Nichtiiberweisung.

Ergebnis der Abstimmung
1 Ja, 77 Nein. [Abstimmung # 44, 23.03.22 21:10:40]

Der Grosse Rat beschliesst
den Anzug abzulehnen.
Der Anzug 22.5047 ist erledigt.
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13. Anzug Eric Weber betreffend Staatskalender soll es wieder in Druck-Ausgabe geben

[23.03.22 21:10:48, 22.5048.01, NAN]
Der Regierungsrat ist nicht bereit, den Anzug 22.5048 entgegenzunehmen.

Eric Weber (fraktionslos): Sie wissen, wie milthsam es ist, wenn man den Staatskalender auf Internet durchblattern muss.
Bis vor drei Jahren gab es den Staatskalender als Buch. Ich finde es schade, dass wir den Staatskalender nicht
bekommen in gedruckter Form. Als Parlamentarier soll man ein Handbuch der Regierung und Verwaltung haben. Das
kriegt jeder Parlamentarier nach der Wahl. Ich war Uberrascht, dass ich den Staatskalender nicht mehr bekommen habe.
Auf meine Nachfrage hin hat man gesagt, dass es den gar nicht mehr gibt.

Man spart am falschen Ort. Es ist auch fir Sie ein schéner Beweis, dass Sie Grossrat sind. Auch das Kantonsblatt gibt es
ja leider nicht mehr. Ich fuhre jetzt meinen eigenen Staatskalender.

Abstimmung
JA heisst Uberweisung, NEIN heisst Nichtiiberweisung.

Ergebnis der Abstimmung
1 Ja, 81 Nein. [Abstimmung # 45, 23.03.22 21:15:17]

Der Grosse Rat beschliesst
den Anzug abzulehnen.
Der Anzug 22.5048 ist erledigt.

14. Anzug Lisa Mathys und Konsorten betreffend Friihlingserwachen der “kleinen” Kulturangebote in Zeiten der
Unsicherheit

[23.03.22 21:15:33, 22.5053.01, NAN]
Der Regierungsrat ist nicht bereit, den Anzug 22.5053 entgegenzunehmen.

Catherine Alioth (LDP): Die LDP-Fraktion bittet Sie, diesen Anzug nicht zu tGberweisen. Wir sehen den Bedarf nach einer
Impulsférderung fur kleine Kulturangebote nicht gegeben. Ende Méarz sollen womdglich alle Covid-Schutzmassnahmen
fallen und die Ruckkehr in die normale Lage erfolgen. Die Zeichen stehen relativ gut. Das wird fur die Kulturbetriebe ein
Frihlingserwachen bedeuten. Wir erleben es eigentlich schon heute. Der Kanton bietet Unterstiitzungsmassnahmen an
bei Stiftungen, Vereinen und beim Swisslos Fonds kénnen Kulturbetriebe auch solche mit Kleinstangeboten Fordergelder
beantragen, je nachdem auch als Defizitgarantien bzw. Anschubfinanzierungen. Unterstiitzung gibt es.

Ein Mehrwert eines staatlichen Impulsprogramms ist nicht nachvollziehbar. Im Gegenteil, fur die Umsetzung eines
Impulsprogramms mussten administrative Ressourcen fir die Abwicklung eingesetzt werden, die anderweitig bestimmt
mehr Wirkung héatten. Zudem, das Anliegen kommt als Anzug daher. Der Regierungsrat kann sich mit der Beantwortung
des Anzugs zwei Jahre Zeit nehmen. In dieser Zeit wird sich die gegenwartige Situation &ndern und das kulturelle Leben
hoffentlich in seiner ganzen Vielfalt erwacht sein.

Aus diesen Uberlegungen bitte ich Sie im Namen der LDP-Fraktion, diesen Anzug nicht zu iberweisen.

Claudio Miozzari (SP): Ich darf auch fur das GAB sprechen zu diesem Anzug. Dieser Vorstoss ist ein sympathisches und
gutes Beispiel fir ein konkretes Anliegen, das aus Kreisen von Betroffenen stammt, im Dialog entwickelt wurde und etwas
fordert, was wirklich helfen wiirde. Die Vorgeschichte dieses Anzugs ist leider nicht erfolgreich gewesen, die Forderung
nach einer Defizitgarantie wurde nicht aufgenommen. Dies ist nun noch einmal der Versuch, diesem Anliegen Auftrieb zu
verleihen in einer einfachen und nicht allzu zwingenden Form. Wir hoffen auf den guten Willen.

Impulse braucht es post Corona unbedingt. Wir hatten den Schutzschirm fiir grosse Veranstaltungen. Mit der Erflllung
dieses Anzugs hatten wir den Schutzengel firr kleinere Veranstaltungen. Genau da ist mit wenig Geld sehr viel erreichbar,
ich bitte Sie, diesem Schutzengel zuzustimmen.

Jenny Schweizer (SVP): Die SVP-Fraktion bittet Sie, den Anzug bezlglich Frihlingserwachen nicht zu uberweisen. Wir
missen wieder darauf achten, dass Betriebe und Institutionen gerade im kulturellen Bereich wieder lernen, ihre
Hausaufgaben zu machen, namlich kostendeckend zu arbeiten und verantwortungsvoll mit ihnren Finanzen umzugehen. Da
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in den letzten zwei Jahren der Staat immer in die Bresche springen musste, heisst nicht, dass nun Defizitgarantien oder
Anschubfinanzierungen auf Vorrat gemacht werden missen. Wenn die pandemische Lage nicht akut ist, kbnnen wir
erwarten und missen wir erwarten, dass die Betriebe wieder ihre Verantwortung wahrnehmen und nicht gleich nach dem
Staat rufen. Ich danke lhnen, wenn Sie den Anzug nicht Uberweisen.

Johannes Sieber (GLP): Ich konnte den Anzug von Lisa Mathys unterschreiben und die Fraktion der Grinliberalen wird ihn
unterstltzen. In welchem Sinne wir das tun, mdchte ich hier kurz in drei Punkten darlegen.

Erstens, der Blick voraus: Zwar verhalten wir uns dauernd so, als ware es die letzte Welle der Pandemie. Dabei hat uns
diese gelernt, nach der Welle ist vor der Welle. Derzeit sieht es zwar nicht sehr schlecht aus, aber ob es uns bei den
aktuell wieder steigenden Fallzahlen ohne Massnahmen in den Sommer reicht, wissen wir nicht, vom Herbst ganz
abgesehen. Es macht darum durchaus Sinn, die Unterstitzungsmassnahmen, die dann wieder greifen sollen, wenn es
soweit ist, weiter zu optimieren. Darum sehen wir in diesem Anzug eine Chance.

Zweitens, die Grundversorgung: Auch wir sind der Uberzeugung, dass Kulturveranstaltungen einen unverzichtbaren
Beitrag zu unserem friedlichen und gesunden Zusammenleben leisten. Es macht darum Sinn sich zu uberlegen, wie eine
Grundversorgung dieses Lebenselixiers auch in Zeiten einer Pandemie mdéglich gemacht werden kann. Der Anzug regt an,
dafur Modelle zu entwickeln.

Drittens, die Defizitgarantie: Wenn aufgrund von Schutzmassnahmen Veranstaltungsrdume nur noch mit der Halfte des
Publikums zugelassen sind, dann wird es fur Kulturunternehmen schwierig, mit den Veranstaltungen in die schwarzen
Zahlen zu kommen. Die aktuellen Unterstitzungsmassnahmen setzen unserer Ansicht nach hier falsche Anreize. So ist es
oft wirtschaftlicher, die Veranstaltungen komplett abzusagen und sich die Ausfélle kompensieren zu lassen, als mit 50%
des Publikums zumindest einen Teil des Umsatzes zu erwirtschaften. Die im Anzug vorgeschlagene Defizitgarantie kann
hier Anreize schaffen, am geplanten Programm festzuhalten. Also kurz: Mit Blick voraus die Grundversorgung fir die
Kultur mit Defizitgarantie sichern finden wir einen guten Vorschlag. Danke fiir die Uberweisung.

Regierungspréasident Beat Jans, Vorsteher PD: Ein Anzug soll die Regierung bewegen etwas zu tun. Dafur braucht sie
einen Auftrag, den sie versteht. Wenn wir diesen Anzug ablehnen, dann genau deshalb, weil wir nicht verstehen, was wir
jetzt noch tun sollen. Alles, was hier gefordert wird, gibt es schon seit Monaten. Nun haben wir heute mit der
Trinkgeldinitiative ein weiteres Boosterprogramm mit einer Million Franken im Budget beschlossen, um unter anderem
kleine Kulturschaffende zu unterstitzen. Ich weiss nicht, was wir zusétzlich noch machen sollen.

Ich erklare Ihnen jetzt, was wir alles schon gemacht haben. Wir sind absolut der Meinung, dass es mehr Kulturangebote
gerade von Kleinen braucht, es braucht Sicherheit, aber was wir mit diesem Anzug machen sollen, verstehen wir nicht. Die
Regierung hat in den letzten zwei Jahren Abfederung der negativen Auswirkungen der Pandemie auf die Kultur
mitfinanziert, in grossem Stil. Sie hat Mittel zur Gegenfinanzierung der Bundesmassnahmen zur Verfiigung gestellt, damit
Ausfallentschadigungen ermdglicht werden, wovon kleine und grosse Veranstalter gleichermassen profitiert haben. Es ist
nicht so, dass die Kleinen das nicht konnten. Wir haben im Zeitraum Marz 2020 bis 2021 Fr. 52’000’000 gesprochen, um
solche Ausfallentschadigungen zu erméglichen. Die Abteilung Kultur hat alleine im Jahr 2021 491 Gesuche von
Kulturschaffenden, kleinen und grossen, erhalten, behandelt und mehrheitlich gesprochen. Dariber hinaus haben 2020-21
insgesamt 83 Kulturunternehmen Gesuche fiir Unterstiitzung von Transformationsprojekten eingereicht.

Die Idee, dass sie in dieser veranstaltungslosen Zeit ihren Betrieb umbauen kénnen, neue Sachen ausprobieren, digital
gehen usw. haben wir auch fur kleine Kulturschaffende gesprochen. Und wir wissen, dass es gerade fiir Kleine,
Freischaffende unglaublich schwierig war, weshalb wir ein weiteres Instrument mit den Taggeldern geschaffen haben, ein
schweizweit bis heute einzigartiges Instrument, das genau der Gruppe, die Sie jetzt nochmals férdern wollen, unter die
Arme griff. Natlrlich hat das immer noch dazu gefihrt, dass gewisse Kulturschaffende eindeutig weniger Einnahmen
hatten. Aber wie wir das mit zusatzlichen Massnahmen auffangen kénnen, verstehen wir nicht, weil auch in der
Vergangenheit Swisslosgesuche gestellt werden konnten, auch von kleinen Kulturschaffenden, sie wurden gesprochen
und selbst wenn der Anlass nicht stattfinden konnte, wurden die Gelder gesprochen. Wir haben auch bei allen durch
Staatsbeitrage unterstitzten Unternehmen, die nicht durchgefiihrt werden konnten, die Gelder gesprochen. Wir haben
wirklich alles gemacht, um das Kulturleben irgendwie am Leben zu erhalten.

Wir wollen zusétzlichen mit einem Boosterprogramm uber die Trinkgeldinitiative weitere Instrumente suchen. Wir haben
auch beantragt, dass die Hilfsinstrumente noch bis Ende April laufen kbnnen, obwohl jetzt bereits wieder alle
Méglichkeiten bestehen und das Kulturleben eindeutig wieder erwacht. Sollte eines Tages tatsachlich wieder das Problem
kommen, dass Veranstaltungen abgesagt werden missen, dann werden wir uns genau wie bisher als Regierung
einsetzen und dies auch gegeniiber Bern, dass man den Leuten hilft iber diese Phase hinauszukommen.

Deshalb bitte ich Sie, diesen Anzug nicht zu Uberweisen, nicht weil wir anderer Meinung sind als die Anzugstellenden,
sondern weil wir nicht wissen, was mir machen mussten, wenn der Anzug Uberwiesen wird. Schutzengel kdnnen wir nicht
liefern.

Zwischenfrage

Johannes Sieber (GLP): Es interessiert mich, ob es mdglich ist, heute beim Swisslos Fonds eine Defizitgarantie zu
beantragen fur ein Programm, das man im Herbst plant.

Regierungsprasident Beat Jans, Vorsteher PD: Nein, aber Sie kdnnen Gelder fir das Programm beantragen, das Geld
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bekommen Sie dann, ob es stattfinden kann oder nicht. Es ist mir kein Projekt bekannt, das man nicht ausbezahlt hitte,
weil es abgesagt werden musste.

Lisa Mathys (SP): Ich versuche sehr gern noch einmal, die offenen Fragen der Regierung zu beantworten, auch wenn ich
es jetzt zum dritten Mal tue. Ganz wichtig fir das Verstandnis der Idee ist, dass es nicht um Ersatzleistungen geht, wenn
Veranstaltungen abgesagt werden, sondern es geht darum, dass die Veranstaltungen stattfinden kénnen, auch wenn man
nicht planen kann, ob sie kostentragend sein werden oder nicht, weil die Situation ist wie sie ist.

Dass Veranstaltungen wieder vermehrt stattfinden kénnen sollen, haben wir schon mehrfach gehért, und das ist nicht nur
fur das Publikum wichtig, sondern auch fur die Kunstlerinnen und Kiinstler. Das Angebot zu haben ist wichtig fur die
Bevdlkerung, Plattformen fehlen fur diejenigen, die nicht auftreten kénnen, weil kleinere Veranstaltungen schlichtweg nicht
mehr das Risiko eingehen kénnen, etwas zu planen, das entweder abgesagt werden muss oder nur unter defizitaren
Voraussetzungen durchgefiihrt werden kénnen. Johannes Sieber hat vom Sicherstellen der Grundversorgung gesprochen,
das finde ich ein sehr passendes Bild.

Der Vorstoss zielt akut auf die Situation nach den vielen Monaten der grossen Einschrankungen, und fir die “Kleinen” ist
es nicht einfach, das Angebot wieder hochzufahren. Die Ansteckungszahlen sind immer noch sehr hoch, im letzten
Sommer hat sich gezeigt, als wieder einiges erlaubt war, ist da Publikum nicht einfach in Scharen in die Theater und
Konzertsale gestromt. Das flihrt dazu, dass die Unsicherheit extrem gross bleibt, und das Planen bleibt ebenfalls
schwierig. Den Veranstaltern und Veranstalterinnen bleibt so ein riesiges Risiko.

Die Beflrchtung der LDP, dass der Anzug dann zwei Jahre liegen bleibt, scheint mir nicht realistisch. Ich habe schon
Vertrauen, dass die Regierung das nicht zwei Jahre in die Schublade legt, wenn sie sieht, dass es um ein akutes Anliegen
geht.

Es ist auch kein Vorstoss, der zusatzlich zur Umsetzung der Trinkgeldinitiative kommt. Das hat nichts miteinander zu tun.
Die Trinkgeldinitiative will das Missverhdltnis etwas korrigieren. Es geht auch nicht um Ausfallentschadigungen, sondern
es geht um einen Rickhalt beim Planen fir diejenigen, die sicherstellen wollen, dass ein Programm stattfindet. Einige
mussen ihr Handtuch werfen, wenn sie Planungssicherheit nicht bekommen. Es geht auch nicht darum, dass sie ihre
Tatigkeit transformieren, sondern es geht darum, dass sie ihre Aufgabe wieder aufnehmen kénnen, auch wenn man noch
nicht weiss, ob wieder alles funktioniert wie vorher.

Insbesondere nach dem Wegfall der meisten Pandemiemassnahmen ist das Risiko fir die Veranstalter und
Veranstalterinnen weiterhin extrem hoch. Die SVP hat gesagt, dass es nun darum gehe, wieder kostendeckend zu
arbeiten. Das finde ich eine richtig zynische Aussage ins Gesicht derjenigen, die seit zwei Jahren defizitér aus purer
Uberzeugung dafiir sorgen, dass wenn immer méglich eine Plattform besteht, ein Angebot existiert. Mit der Uberweisung
wird kein Geld ins Blaue gesprochen. Es geht wirklich darum, mit Defizitgarantien eine Mdglichkeit der Absicherung zu
geben. Es soll nicht Geld im Voraus gesprochen werden, sondern das Programmieren soll ermdéglicht werden. Die
Kulturstadt Basel braucht wieder die Angebotsvielfalt, die die Kulturstadt ausmacht. Wenn Plattforen fehlen fir die
kleineren Acts, werden irgendwann die Kiinstlerinnen und Kinstler fehlen, auf die wir stolz sein kénnen, weil sie von Basel
kommen. Damit sich diese entwickeln kénnen, brauchen sie die Plattformen und uns als Publikum. Darum bitte ich Sie um
Uberweisung.

Zwischenfragen

Raoul Furlano (LDP): Ich habe nicht alles begriffen, was Sie gesagt haben. Aber muss der Staat nun prophetisch wissen,
ob im Herbst allenfalls etwas im Kulturbereich abgesagt werden kénnte? Es kann ja jeder und jede Projekte eingeben und
kriegt das Geld, ob es nun stattfindet oder nicht. Wo ist Ihr Problem?

Lisa Mathys (SP): Die Frage war, ob Sie es richtig verstanden haben. Die Antwort ist Nein. Denn es geht nicht um die
abgesagten Veranstaltungen sondern um die, die stattfinden kénnen aber nicht kostendeckend sein kdnnen, weil das
Publikum nicht in ausreichendem Masse kommt. Das wissen wir heut noch nicht. Es geht darum, die Unsicherheit
auszuhebeln.

Catherine Alioth (LDP): Glauben Sie nicht, dass diese Kulturunternehmen mehr Mut brauchen, um ihr Angebot
durchzufuhren?

Lisa Mathys (SP): Sehr viele dieser Agenturen und Veranstaltenden haben wahnsinnig viel Mut und Durchhaltwillen
bewiesen in den letzten zwei Jahren. Ich finde sie alles andere als mutlos.

Johannes Sieber (GLP): Wenn im Herbst eine Veranstaltung stattfindet und diese abgesagt wird und zu 100%
kompensiert wird, verliert dann der Staat mehr Geld als wenn sie stattfinden kann und zu 50% mit einer Defizitgarantie
aufgefangen wird?

Lisa Mathys (SP): Wir rechnen &hnlich, und die Chance, dass es gunstiger kommt, wenn sie stattfinden kann, ist gross.
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Abstimmung
JA heisst Uberweisung, NEIN heisst Nichtiiberweisung.

Ergebnis der Abstimmung
50 Ja, 34 Nein, 9 Enthaltungen. [Abstimmung # 46, 23.03.22 21:37:23]

Der Grosse Rat beschliesst
auf den Anzug 22.5053 einzutreten und ihn dem Regierungsrat zu Uberweisen.

18. Schriftliche Beantwortung der Interpellation Nr. 133 Balz Herter betreffend Arbeit muss
sich lohnen - Fehlanreize im Steuer- und Sozialsystem

[23.03.22 21:37:34, WSU, 21.5733.02, BIN]
Der Regierungsrat hat die Interpellation schriftlich beantwortet.

Balz Herter (die Mitte/EVP): Ich danke der Regierung fiir die Beantwortung meiner Interpellation. Der Inhalt kam etwas
schnippisch hinliber, man hat mich auf ein Schreiben des Regierungsrats aus dem Jahr 2015 hingewiesen, hat dann aber
netterweise noch geschrieben, dass man irgendwann eine Analyse macht, die das Thema angeht in kommender Zeit. Man
kann also hoffen, dass das demnachst passiert und wir einen Uberblick erhalten, ob sich die Situation entschérft hat oder
noch schlimmer geworden ist. Ich erklare mich teilweise befriedigt.

Der Interpellant erklart sich von der Antwort teilweise befriedigt.
Die Interpellation 21.5733 ist erledigt.

19. Schriftliche Beantwortung der Interpellation Nr. 135 Fleur Weibel betreffend wie ist die
Situation von Working Poor in Basel-Stadt?

[23.03.22 21:38:56, WSU, 21.5736.02, BIN]
Der Regierungsrat hat die Interpellation schriftlich beantwortet.

Fleur Weibel (GAB): Ich danke der Regierung fiir die schriftliche Beantwortung. Der Kontext der Interpellation die Studie
des Sozialamts Basel-Landschaft, die im Herbst 2021 publiziert wurde zur Harmonisierung und Koordination von
Sozialleistungen. Die Studie weist erstaunlich hohe Zahlen an Working Poor-Haushalten im Kanton Basel-Landschaft auf,
und die basel-landschaftliche Regierung sieht dringend Handlungsbedarf. Vor diesem Hintergrund wollte ich von unserer
Regierung wissen, wie sich die Situation von Working Poors in Basel-Stadt zehn Jahre nach der Harmonisierung der
Sozialleistungen présentiert. Welche Schwelleneffekte bestehen weiterhin und wie wirkt sich insbesondere auch das
verscharfte Auslander:innenrecht auf die Situation armutsbetroffener Menschen aus, die flirchten missen, durch den
Bezug von Sozialhilfe ihre Aufenthaltsbewilligung zu verlieren.

Wie die Regierung schreibt, wurden negative Erwerbsanreize bei den bedarfsabhangigen Sozialleistungen mehrheitlich

beseitigt und die Armutsfalle bei der Sozialhilfe durch verschiedene Massnahmen reduziert. Insofern préasentiert sich die
Situation in Basel-Stadt sehr viel besser als in Basel-Landschaft, und es ist zu hoffen, dass der Landkanton sich an dem
erfolgreichen Beispiel von Basel-Stadt orientiert, um die Situation von Working Poor in Basel-Landschaft zu verbessern

und die Situation in der Sozialhilfe nicht weiter zu verschéarfen.

Um zu untersuchen, wie viele Personen in Basel-Stadt Anspruch auf Sozialhilfe haben, diesen aber nicht geltend machen,
plant die Basler Regierung 2022 eine Nichtbezugsstudie durchzufiihren. Dies ist sehr begriissenswert, und ich hoffe, dass
nicht nur die Anzahl der Nichtbezlige ermittelt, sondern auch die Griinde fiir den Nichtbezug analysiert werden. Beides ist
wichtig, um den weiteren Handlungsbedarf einschatzen zu kdnnen.

Beziiglich der Angst, aufgrund des Bezugs von Sozialhilfe die Aufenthaltsbewilligung zu verlieren, betont die Regierung,
dass diese Angst zum Teil begriindet ist. Damit anerkennt die Regierung zugleich, dass erstens diese Angst vorhanden ist
und zweitens rdumt sie ein, dass ein Teil dieser Angst auch begriindet ist. Tats&chlich hat das Migrationsamt in den letzten
zehn Jahren durchschnittlich etwa sechs Wegweisungen verfugt alleine wegen des Bezugs von Sozialhilfe, das ist ein Fall
alle zwei Monate. Inwiefern vor diesem Hintergrund die Angst vor Wegweisungen nur zum Teil begriindet ist, wird in der
Antwort nicht weiter expliziert. Allerdings sei diesbezuglich eine Informationsveranstaltung und ein Informationsblatt in
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Vorbereitung.

Ich bin gespannt, was dabei weiter herauskommt und werde dies auch weiter beobachten. Mit den Antworten der
Regierung erkléare ich mich fir den Moment befriedigt.

Die Interpellantin erklart sich von der Antwort befriedigt.
Die Interpellation 21.5736 ist erledigt.

20. Stellungnahme des Regierungsrates zur Motion Joél Thiring und Konsorten betreffend
neues Massnahmenpaket Sauberkeit flr ein sauberes Basel - die Zweite

[23.03.22 21:42:35, WSU, 21.5645.02, SMO]

Der Regierungsrat stellt fest, dass die Motion rechtlich zuléssig ist und beantragt, ihm diese als Motion zur Erfilillung innert
2 Jahren zu Uberweisen.

Die Motionére verlangen die Umsetzung der Motion innert einem Jahr.
Der Grosse Rat beschliesst

die Motion 21.5645 dem Regierungsrat zur Ausarbeitung einer Vorlage innert 2 Jahren zu Uberweisen.

21. Schreiben des Regierungsrates zum Anzug Toya Krummenacher und Konsorten
betreffend Praventionskampagne «Plastik im Rhein reduzieren»

[23.03.22 21:43:15, WSU, 19.5442.02, SAA]
Der Regierungsrat beantragt, den Anzug 19.5442 abzuschreiben.

Der Grosse Rat beschliesst
stillschweigend, den Anzug abzuschreiben.
Der Anzug 19.5442 ist erledigt.

22. Schriftliche Beantwortung der Interpellation Nr. 13 Andrea Elisabeth Knellwolf
betreffend Vorbereitung auf eine Strommangellage

[23.03.22 21:43:36, WSU, 22.5067.02, BIN]
Der Regierungsrat hat die Interpellation schriftlich beantwortet.

Andrea Elisabeth Knellwolf (die Mitte/EVP): Ich bin von der Antwort befriedigt. Ich méchte der Regierung aber einen
kleinen Gedanken mitgeben. Ich habe den Eindruck, in der Bevolkerung ist die Strommangellage, die kommen wird, noch
nicht so richtig angekommen. Man weiss zwar inzwischen, dass es ein grosses Risiko ist, dass Strom knapp wird oder
ganz unterbrochen wird. Man weiss inzwischen auch, dass man dann nicht einfach bloss die Herdplatte nicht mehr
anmachen kann, sondern dass dann auch kein Wasser mehr aus dem Spilkasten kommt. Das Bewusstsein kommt so
allmahlich, aber jetzt fragt man sich ja eher, wo der néchste Schutzraum ist, wie es mit den Jodtabletten geht usw. Das
Thema sollte etwas starker auf den Radar der Bevolkerung kommen, und ich fande es sehr gut, wenn die IWB eine
Kampagne lancieren kénnte, um die Bevdlkerung darauf vorzubereiten, dass irgendwann Massnahmen nétig sein werden,
um den Stromverbrauch einzudé@mmen, dass man irgendwann aufgefordert wird, an gewissen Tagen die Heizung nicht
mehr einzuschalten.

Es ist an der Zeit, dass das fur die Menschen greifbarer wird. Aber die Interpellation ist zu meiner vollen Zufriedenheit
beantwortet worden.

Die Interpellantin erklért sich von der Antwort befriedigt.
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Die Interpellation 22.5067 ist erledigt.

23. Schriftliche Beantwortung der Interpellation Nr. 18 Lorenz Amiet betreffend
“Mobilfunkloch Basel-Stadt”

[23.03.22 21:45:30, WSU, 22.5074.02, BIN]
Der Regierungsrat hat die Interpellation schriftlich beantwortet.

Lorenz Amiet (SVP): Ich hoffe, dass mir der Begriff Bananenrepublik keinen Ordnungsruf eintrégt. Aber als ich das erste
Mal von den Problemen gehért habe, welche der grosste Mobilfunkanbieter der Schweiz mit seinen Kunden hier in
unmittelbarer Nahe im Raum Marktplatz hat, habe ich an einen Bananenrepublik gedacht. Ich habe mir schon den Slogan
von Basel Tourismus vorgestellt: “Basel, die Bananenrepublik am Rheinknie”.

Das war mein erster Gedanke. Heute, ein bisschen spéater und nach der Beantwortung meiner Interpellation sehe ich es
immer noch &hnlich, aber nicht mehr ganz so scharf. Einerseits dirfen wir feststellen, dass die Suppe nicht so heiss
gegessen wird, wie sie gekocht wurde. Offensichtlich haben die meisten Swisscomkunden nach wie vor
Mobilfunkempfang, auch in den Hausern. Andere Antennen scheinen das abzufangen. Andererseits miissen wir klar
festhalten, dass die Swisscom an der Misere nicht ganz unschuldig ist.

Ich z&hle Mobilfunkabdeckung zur kritischen Infrastruktur, wie etwa die Kanalisation, fliessendes Wasser, Strom usw. Und
auch wenn Mobilfunknetze von Privaten betrieben werden, hat der Kanton eine Verantwortung, dass diese kritische
Infrastruktur zugunsten der Bevolkerung, zugunsten der Wirtschaft funktioniert. Die sehr detaillierte Beantwortung meiner
Interpellation, fur die ich herzlich danke und von der ich teilweise befriedigt bin, zeigt, dass Mobilfunk bei der Basler
Regierung trotz dem Schwerpunktthema Digitalisierung keine allzu hohe Prioritat geniesst. Wir haben hier durchaus ein
systemisches Problem. Sogar eine einfache Mobilfunkantenne, ja sogar eine provisorische Mobilfunkantenne braucht ein
Bewilligungsverfahren, das derzeit im Minimum drei Jahre dauert. Zudem scheint es im Kanton keine zentrale
Ansprechstelle zu geben, wo sich die Mobilfunkantennen hinwenden kénnen, wenn sie bauen wollen oder ein
Infrastrukturproblem haben, insbesondere auch dann nicht, wenn sie auf ein Geb&aude, welches im Eigentum des Kantons
ist, angewiesen sind. Hier besteht Handlungsbedarf.

Denn wenn wir nichts machen und einfach mit der Schulter zucken, dann wird irgendwann der Billettautomat der BVB nicht
mehr funktionieren, nicht einmal die Tramanzeigetafeln werden funktionieren, die sind abhangig von diesen Datennetzen.
Der Expressdienstleister kann seine Pakete nicht mehr ausliefern, der Tourist kann nicht mehr auf Instagram tber seinen
Besuch in Basel posten und so weiter, die Liste kann beliebig verlangert werden.

Deshalb werde ich mit einem Vorstoss nachdoppelnh um zu schauen, dass das Thema Mobilfunknetze eine héhere Prioritét
geniessen wird in Zukunft im Kanton Basel-Stadt.

Der Interpellant erklart sich von der Antwort teilweise befriedigt.
Die Interpellation 22.5074 ist erledigt.

24. Stellungnahme des Regierungsrates zum Antrag Erich Bucher und Konsorten auf
Einreichung einer Standesinitiative betreffend die Digitalisierung des Schweizer
Gesundheitswesens vorantreiben — datenbasiertes Okosystem fur Forschung und
Gesellschaft entwickeln

[23.03.22 21:48:58, GD, 21.5491.02, SSI]
Der Regierungsrat beantragt, die Standesinitiative einzureichen.

Erich Bucher (FDP): Vernetzte digitale Gesundheitsdaten ermdglichen eine effiziente Forschung und Entwicklung in den
Life Sciences, um neue Therapien fur Patientinnen und Patienten zu entwickeln und um die Kosten der
Gesundheitsversorgung flr die Gesellschaft zu senken. Die Schweiz hinkt jedoch bei der elektronischen
Datenverarbeitung des Gesundheitswesens anderen Landern massiv hinterher. Darunter leidet die Attraktivitat des Life
Sciences-Standorts der Nordwestschweiz, einem Zugpferd der Schweizer Volkswirtschaft.

Um nicht noch mehr ins Hintertreffen zu kommen, setzen sich die Antragstellenden fur ein digitales Gesundheitswesen
ein. Daten gewinnen an Bedeutung, auch in den Life Sciences. Das wachsende Wissen, neue Technologien aber vor
allem das intelligenten Nutzen von Gesundheitsdaten erlauben eine bessere Gesundheitsversorgung zu tieferen Kosten
fur die Gesellschaft. Der Zugang zu neuen Therapien fir Patientinnen und Patienten kann damit beschleunigt werden.
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Fir die Region Basel und andere Forschungsregionen in der Schweiz ist es entscheidend, dass die Politik die
Digitalisierung des Gesundheitswesens rascher vorantreibt. Eine von der Life Sciences Cluster Basel in Auftrag gegebene
Standortbestimmung zur datenbasierten Gesundheitswirtschaft in der Schweiz kommt jedoch zum Ergebnis, dass die
Schweiz den Weg zur datenbasierten Gesundheitswirtschaft zwar betreten hat, diesen aber noch zdgerlich beschreitet.
Die Digitalisierung des Gesundheitswesens muss jetzt entschlossen vorangetrieben werden.

Ich danke der Regierung fur den ausfuhrlichen Bericht und die sehr positive Aufnahme unseres Anliegens. Wir
Antragsteller fordern eine gemeinsame Infrastruktur zur Bearbeitung von Gesundheitsdaten, gemeinsame technische,
datenschutzkonforme und ethische Standards, Aufklarung und Aufbau von Vertrauen und Akzeptanz zur Speicherung von
Gesundheitsdaten, regulatorische Rahmenbedingungen und Anreize, Aus- und Weiterbildung von Fachkréften, eine
nachhaltige Finanzierung und Investition in die Digitalisierung des Gesundheitswesens.

Der Regierungsrat unterstitzt alle diese Forderungen und schlagt selber eine Erganzung vor, namlich die verbindliche
Zuordnung von Aufgaben, Kompetenzen und Verantwortungen bei der Umsetzung. Diese Erganzung ist richtig, notwendig
fur den Erfolg des Vorhabens. Ich fordere Sie auf, mir zu folgen und die Regierungsréate der Kantone Basel-Landschaft
und Basel-Stadt mit der Einreichung der Standesinitiative zu beauftragen.

Abstimmung
JA heisst Zustimmung zum Antrag des Regierungsrates, NEIN heisst Ablehnung.

Ergebnis der Abstimmung
85 Ja, 0 Nein, 3 Enthaltungen. [Abstimmung # 47, 23.03.22 21:53:37]

Der Grosse Rat beschliesst

bei den Bundesbehorden eine Standesinitiative betreffend die Digitalisierung des Schweizer Gesundheitswesens
vorantreiben — datenbasiertes Okosystem fir Forschung und Gesellschaft entwickeln in der vom Grossen Rat bereinigten
Fassung einzureichen.

25. Schreiben des Regierungsrates zum Anzug Sarah Wyss und Konsorten betreffend
Uberprifung der Assistenzstellen in Hausarztpraxen

[23.03.22 21:54:01, GD, 19.5483.02, SAA]
Der Regierungsrat beantragt, den Anzug 19.5483 abzuschreiben.

Melanie Nussbaunmer (SP): beantragt den Anzug stehen zu lassen.

Ware der Bericht zu diesem Anzug eine Interpellationsantwort, wére die SP-Fraktion wahrscheinlich teilweise befriedigt.
Das reicht leider nicht ganz, um den Anzug abzuschreiben, sondern wir pladieren fir Stehenlassen. Gerne erlautere ich im
Namen der SP und des GAB kurz, warum dem so ist.

Gut am Bericht finden wir das klare Committment der Regierung, dass das Praxisassistenzprogramm als sinnvoll erachtet
wird und weiterhin als unterstiitzenswert beurteilt wird. Dieses Committment ist nattrlich fir die Praxis von grossem Wert,
denn das gibt Planungssicherheit. Allerdings geht die Antwort nur am Rand auf die eigentlich gestellte Frage nach den
Praxisassistenten ein. Dafiir nutzt der Regierungsrat die Gelegenheit, seine Sicht auf die Hausarztbranche generell
darzulegen und diese Sicht teilen wir nur teilweise. Folgende Punkte haben uns im Schreiben des Regierungsrats gestort:

Erstens wird in der Argumentation zum Arztebestand zu wenig nach Teilzeit differenziert. Die absolute Zahl an Hauséarzten
und Hausarztinnen ist vielleicht gestiegen, aber die aufgefiihrte Statistik berticksichtigt die Teilzeitarbeit nicht, und die hat
nattrlich einen grossen Einfluss. Sie kdnnen mit Sicherheit davon ausgehen, dass dieser Trend hin zu mehr Teilzeitarbeit
in Hausarztpraxen steigen wird. Umso wichtiger ist es, dass dies auch einfliesst in die Statistiken und vor alle in die
strategischen und politischen Entscheide.

Zweitens wird zu wenig nach den unterschiedlichen Bedurfnissen der Patientinnen und Patienten differenziert. Dass die
klassische Hausarztpraxis an Bedeutung verliert, ist nicht einfach so gegeben. Ich kenne sehr viele Leute, die es weiterhin
bevorzugen, zur eigenen Hausérztin zu gehen. Klar ist es so, dass fur die jiingere Bevolkerung Telemedizinangebote und
Versorgungszentren eine praktische Losung sind, aber auch sie werden einmal alt und benétigen dann mehr medizinische
Hilfe. Dann sind wir auch froh um eine Vertrauensperson und méchten nicht jedes Mal auf eine Hotline anrufen oder jedes
Mal einer anderen Arztin gegeniibersitzen. Zudem muss man auch beriicksichtigen, dass in den genannten Zentren oft
auch hausérztlich ausgebildete Arztinnen und Arzte arbeiten. Das heisst, auch wenn der Trend hin Richtung Zentrum l4uft,
der Ausbildung dieser dort arbeitenden Arzte und Arztinnen muss trotzdem Sorge getragen und sie miissen unterstiitzt
werden.

Last but not least kritisieren wir, dass in der Argumentation komplett fehlt, dass hausérztliche Dienste die Notfallstationen
im USB unterstitzen und wahrend 365 Tagen als aufsuchende Dienstérzte einen sehr wichtigen Beitrag zur
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Grundversorgung leisten. Das wird auch in Zukunft weder von der Telemedizin noch von den Apotheken noch von
Spezialistinnen und Spezialisten abgedeckt werden kénnen.

Und damit komme ich zurlick zu den Praxisassistenzstellen. Wir finden, dass die Hausarztmedizin kein Auslaufmodell ist
und massgeblich dazu beitragt, dass die Menschen gut und vergleichsweise kostenguinstig versorgt sind. Deshalb sollte
die Regierung das Praxisassistenzprogramm nicht nur bestétigen, sondern unserer Meinung nach durchaus auch
ausbauen, damit mehr junge Arztinnen und Arzte diesen Weg beschreiten konnen. Deshalb wollen wir, dass das GD seine
Argumentation und die Massnahmen noch einmal tberprift und hoffentlich auch anpasst. Wir bedanken uns fir das
Stehenlassen.

RR Lukas Engelberger, Vorsteher GD: Ich danke der Sprecherin der SP, dass sie doch eine Reaktion auf unseren Bericht
gab. Sie ist nur teilweise befriedigt. Das kann ich nicht ganz verstehen. Wir haben die Frage vollumfanglich beantwortet,
die formuliert war, ndmlich ob die Anzahl Praxisassistenzstellen von 2009 immer noch dem kunftigen Bedurfnis entsprache
oder ob die Zahl nach Uber zehn Jahren nicht angepasst werden misste. Das haben wir beantwortet. Das Angebot deckt
die Nachfrage, es gab keine zusatzliche Nachfrage. Wir konnten das Angebot an Hausarztmedizin sowohl Praxen wie
auch Leistungsvolumen in Basel-Stadt entwickeln, das konnten wir starken. Wir haben heute keinen Notstand in der
hausarztlichen Grundversorgung in Basel-Stadt. Insofern sind wir der Auffassung, dass wir Ihnen die Frage beantwortet
haben. Aber naturlich geht das Thema der Versorgung in den ambulanten Strukturen weiter. Sie haben vielleicht gesehen,
dass wir heute Massnahmen zu einer Zulassungssteuerung vorgestellt haben, wo wir acht spezialisierte Bereiche mit einer
Art Praxisneuzulassungsstopp belegen. Das dient letztlich auch einer besseren Steuerung des Angebots zugunsten der
Grundversorgung. Wir haben unter Beriicksichtigung der Vollzeitdquivalente gesehen im Rahmen der Vorbereitungen
dieser Arbeiten, dass wir gut aufgestellt sind im Bereich der Hausarztmedizin, aber dort nicht denselben Uberhang haben
wie zum Teil in diesen acht spezialisierten Bereichen, wo wir eine aktive Steuerung vornehmen wollen. Das kdnnten wir
Ihnen noch einmal darlegen, das werden wir ohnehin noch darlegen im Rahmen von zukiinftigen Arbeiten. Wir berichten ja
auch jahrlich. Ich kann lhnen zusichern, dass auch bei Abschreiben dieses Anzugs das Thema auf der politischen Agenda
bleiben wird und wir Gelegenheit haben werden, dazu einerseits zu berichten aber auch zu diskutieren.

Abstimmung
JA heisst Abschreiben, NEIN heisst Stehenlassen des Anzugs.

Ergebnis der Abstimmung
43 Ja, 47 Nein. [Abstimmung # 48, 23.03.22 22:01:27]

Der Grosse Rat beschliesst
den Anzug 19.5483 stehen zu lassen.

26. Schreiben des Regierungsrates zum Anzug Oliver Bolliger und Konsorten betreffend
schadensmindernden Massnahmen bei Kokain-Abhangigkeit

[23.03.22 22:01:46, GD, 19.5481.02, SAA]
Der Regierungsrat beantragt, den Anzug 19.5481 abzuschreiben.
Der Grosse Rat beschliesst

stillschweigend, den Anzug abzuschreiben.
Der Anzug 19.5481 ist erledigt.

27. Schriftliche Beantwortung der Interpellation Nr. 138 Raoul I. Furlano betreffend Einsatz
des Kantons Basel-Stadt fur die zeithahe Verfligbarkeit von anonymisierten
Patientendaten zur Unterstiitzung der Forschung in Hochschulen und Industrie

[23.03.22 22:02:15, GD, 21.5762.02, BIN]
Der Regierungsrat hat die Interpellation schriftlich beantwortet.

Raoul Furlano (LDP): Es ist bekannt, dass Basel-Stadt weltweit einer der Standorte ist, wo am meisten Geld in die
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Forschung und die Entwicklung von Heilmitteln und Verfahren zur Bekampfung aber auch zur Prophylaxe von Krankheiten
investiert wird. Den grossten Anteil des Forschungsaufwands tragen die Pharmafirmen. Die Grundlagenforschung der
Hochschulen ist aber ebenso relevant, im Vergleich mit der privat finanzierten Forschung aber deutlich geringer.

Gemeinwesen im In- und Ausland beneiden uns um diese vorteilhafte Situation und das Bewusstsein fur diese
wirtschaftliche Starke darf die Politik nicht zum Zurticklehnen verleiten, denn es braucht Anstrengungen, um diesen
komfortablen Ist-Zustand auch fiir die Zukunft mindestens beizubehalten wenn nicht auszubauen.

Seit Jahren mahnen fiihrende Verantwortliche der Pharmaindustrie, die Schweiz mége doch endlich Patientendaten
erheben und in anonymisierter Form der Forschung in Industrie und in den Hochschulen zur Verfligung zu stellen. Es gab
dazu mehrere Vorstdsse im eidgendssischen Parlament, trotzdem bewegen sich die zustandigen Bundesamter nicht oder
viel zu langsam, um diesen wichtigen Schritt zu tun, der den Patientinnen und Patienten weltweit zugute kdme. Wir haben
diese Verpflichtung.

Fachleute beklagen das Fehlen solcher Patientendaten in der Schweiz flr die allgemeine humanmedizinische Forschung.
Es besteht ein Wettbewerbsnachteil gegenuber anderen Staaten, welche grosse Anstrengungen unternehmen, die
Spitzenposition der Schweizer Firmen und Hochschulen anzugreifen. Eine Verlagerung von Forschungseinheiten ins
Ausland, wo solche Daten leicht erhaltlich sind, wo vielleicht der Datenschutz nicht so stark gewichtet wird, wiirde dem
Standort Basel, anderen Kantonen, insgesamt der Schweiz schaden.

Es ware sehr hilfreich, wenn der Regierungsrat Basel-Stadt mit Unterstitzung der Ubrigen rund 15 Kantone, die involviert
sind und Uber bedeutende Pharmastandorte verfliigen, den Bundesrat auffordern wiirde, endlich vorwarts zu machen,
damit ein Mehrwert fir die Gesellschaft geschaffen werden kann, namlich durch eine zeitnahe Verfiigbarkeit von
anonymisierten und strukturierten Patientendaten zur Férderung der Humanforschung durch Hochschulen und Industrie.

Ich bin von der Antwort nicht befriedigt.

Der Interpellant erklart sich von der Antwort nicht befriedigt.
Die Interpellation 21.5762 ist erledigt.

28. Schriftliche Beantwortung der Interpellation Nrl. 149 Karin Sartorius-Bruschweiler
betreffend steigendem Bedarf an symptomorientierter PCR-Testung von Personen mit
grippedhnlichen Symptomen

[23.03.22 22:06:34, GD, 21.5786.02, BIN]
Der Regierungsrat hat die Interpellation schriftlich beantwortet.

Karin Sartorius (FDP): Von der allgemeinen und knapp formulierten Antwort bin ich teilweise befriedigt. Der Zeitpunkt der
Interpellation kurz vor der Omikronwelle war treffend fur diese Interpellation. Omikron hat wenige Wochen spéter die sehr
knappe Testkapazitat sichtbar gemacht. Retrospektiv kann man ergénzen, dass es inzwischen im ersten Quartal im
Vergleich zum Winter 2021 zu einem Rekordhoch von Fallzahlen gekommen ist. Es freut mich, dass das Thema des
Mehrbedarfs an Tests auch in anderen Interessengruppen vertreten wurde und es inzwischen in Riehen ein eigenes
Testzentrum gibt. Dies entlastet zumindest schon mal die Testnachfrage in Riehen und Bettingen.

Seit der Fasnacht steigen die Neuinfektionen wieder sehr stark an, entsprechend bilden sich bei den Teststationen
Schlangen. Weil gleichzeitig Schnelltests fur zu Hause nicht mehr gratis zur Verfigung stehen, besteht durch die
vorhandenen knappen Testkapazitat aber die Gefahr, dass sich nicht alle testen lassen, die sollten. Ich bitte den
Regierungsrat, die Situation laufend zu prifen und bei Bedarf die Testkapazitat weiter zu erhéhen.

Die Interpellantin erklart sich von der Antwort teilweise befriedigt.
Die Interpellation 21.5786 ist erledigt.

29. Schriftliche Beantwortung der Interpellation Nr. 150 Lea Wirz betreffend Covid-
Testkapazitaten an Primarschulen & in Kindergarten

[23.03.22 22:08:21, GD, 21.5787.02, BIN]
Der Regierungsrat hat die Interpellation schriftlich beantwortet.

Die Interpellantin ist abwesend.
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Die Interpellation 21.5787 ist erledigt.

30. Schriftliche Beantwortung der Interpellation Nr. 153 Tim Cuénod betreffend der Covid-
Situation an den Basler Schulen

[23.03.22 22:08:57, GD, 21.5790.02, BIN]
Der Regierungsrat hat die Interpellation schriftlich beantwortet.

Der Interpellant erklart sich von der Antwort befriedigt.
Die Interpellation 21.5790 ist erledigt.

31. Schriftliche Beantwortung der Interpellation Nr. 168 David Trachsel betreffend «Corona-
Hospitalisierungen eindeutig ausweisen»

[23.03.22 22:09:26, GD, 22.5016.02, BIN]
David Trachsel (SVP): Die Interpellation hétte den Zweck gehabt, etwas zur Aufarbeitung der Coronakrise beizutragen mit

ein paar spannenden Datensétzen. Man hat seitens der Regierung nicht wahnsinnig Lust gehabt, dem detailliert
nachzukommen. Deshalb muss ich mich leider fur unbefriedigt erklaren. Es wéare spannend gewesen.

Der Regierungsrat hat die Interpellation schriftlich beantwortet.

Der Interpellant erklart sich von der Antwort nicht befriedigt.
Die Interpellation 22.5016 ist erledigt.

32. Stellungnahme des Regierungsrates zum Antrag Johannes Sieber und Anninavon
Falkenstein auf Einreichung einer Standesinitiative betreffend Verbot von
Konversionstherapien in der Schweiz

[23.03.22 22:10:52, GD, 21.5507.02, SSI]
Der Regierungsrat beantragt, die Einreichung einer Standesinitiative.

Abstimmung
JA heisst Zustimmung zum Antrag des Regierungsrates, NEIN heisst Ablehnung.

Ergebnis der Abstimmung
75 Ja, 9 Nein. [Abstimmung # 49, 23.03.22 22:11:12]

Der Grosse Rat beschliesst

bei den Bundesbehérden die Standesinitiative betreffend Verbot von Konversionstherapien in der Schweiz in der vom
Grossen Rat bereinigten Fassung einzureichen.

Das Geschéft 21.5507 geht an den Regierungsrat zum Vollzug.
Der Antrag 21.5507 ist erledigt.

33. Schreiben des Regierungsrates zum Anzug Annemarie Pfeifer und Konsorten
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betreffend Erhalt eines autonomen Lebens bis ins hohe Alter

[23.03.22 22:11:45, GD, 17.5354.03, SAA]
Der Regierungsrat beantragt, den Anzug 17.5354 abzuschreiben.

Der Grosse Rat beschliesst
stillschweigend, den Anzug abzuschreiben.
Der Anzug 17.5354 ist erledigt.

34. Schriftliche Beantwortung der Interpellation Nr. 10 René Brigger betreffend Kosten und
Dauer der Corona-Tests

[23.03.22 22:12:10, GD, 22.5063.02, BIN]
Der Regierungsrat hat die Interpellation schriftlich beantwortet.

René Brigger (SP): Ich bin teilweise befriedigt. Die Sachlage hat sich geéndert. Mein Problem waren die teuren Tests, und
die Regierung hat zu meinem Erstaunen gesagt, dass diese repetitiven Tests gar nicht so teuer sind, also je grosser der
Pool ist, desto kleiner sind die Kosten. Durchschnittlich sind die Kosten bei repetitiven Tests fir den Kanton Fr. 3.50. Das
ist an sich wenig, wobei ungefahr 80% der Bund bezahlt. Pro Person hochgerechnet wéren das ungeféhr Fr. 20 und der
Kanton bezahlt davon 20%. Fir diese repetitiven Tests hat der Kanton insgesamt Fr. 2°250’000 bezahlt. Die Totalkosten
waren knapp 14 Millionen.

Es hat mich positiv erstaunt, dass es gar nicht so teuer war. Eigentlich hatte ich mehr die einzelnen PCR-Tests erfragen
wollen, da gab es Zahlen von Fr. 80 bis Fr. 90 pro Tests, in Osterreich oder Deutschland lagen die Kosten bei 20 Euro.
Das wurde so nicht beantwortet, aber das hatte mich interessiert. Die Tarife hat der Bund gemacht in der
Coronaverordnung. Die Antwort flir die repetitiven Tests hat mich beruhigt.

Ich habe einige Testergebnisse rund zwei Tage spater erhalten, da ist natirlich der Nutzen nicht mehr sehr gross. Wenn
man aktiv ist, hat man zwischendrin diverse Veranstaltungen besucht. Wir brauchen die Testintensitét nicht so stark wie im
letzten Jahr. Ich bin teilweise befriedigt.

Der Interpellant /erklért sich von der Antwort teilweise befriedigt.
Die Interpellation 22.5063 ist erledigt.

35. Schreiben des Regierungsrates zum Anzug Otto Schmid und Konsorten betreffend
Of.0fnung der Wolfsschlucht fur Velos

[23.03.22 22:15:24, BVD, 16.5494.04, SAA]
Der Regierungsrat beantragt, den Anzug 16.5494 abzuschreiben.
Der Grosse Rat beschliesst

stillschweigend, den Anzug abzuschreiben.
Der Anzug 16.5494 ist erledigt.

36. Schriftliche Beantwortung der Interpellation Nr. 157 Salome Bessenich betreffend
Verbindlichkeit des Bebauungsplans Nauentor

[23.03.22 22:15:40, BVD, 21.5830.02, BIN]

Der Regierungsrat hat die Interpellation schriftlich beantwortet.
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Salome Bessenich (SP): Ich war sehr wiitend, als ich diese Interpellation begriindet habe. Es geht darum, wie das
Beurteilungsgremium beim Wettbewerb Nauentor zusammengesetzt ist und wie ausgewogen definiert wird. Es sollte
ausgewogen nach Geschlecht, nach Alter sein und die Beteiligung der Quartiere sollte auch geregelt sein.

Umso mehr freue ich mich tber die Antwort der Regierung. Ich bin teilweise befriedigt, aber ich freue mich sehr zu héren,
dass die Regierung dieses Anliegen ernst nimmt, dass sie auch der Meinung ist, dass es nicht erfillt ist und dass sie sich
in Zukunft auch ein Vetorecht herausnehmen will. Ich hoffe nicht nur, wenn es im Bebauungsplan steht, sondern dass sich
die Regierung auch sonst fiir ausgewogene Beurteilungsgremien einsetzt.

Ich bin nur teilweise befriedigt, weil bei diesem Wettbewerb nichts mehr angepasst wurde, was ich verstehe, womit auch
nicht gerechnet habe. Ich méchte auch loben, wie dafiir gesorgt wird, dass auch junge Teams beriicksichtigt werden. Das
ist wirklich vorbildlich.

Die Interpellantin erklart sich von der Antwort teilweise befriedigt.
Die Interpellation 21.5830 ist erledigt.

37. Schriftliche Beantwortung der Interpellation Nr. 161 Franz-Xaver Leonhardt betreffend
Betonpiste Dreirosenbriicke

[23.03.22 22:18:29, BVD, 22.5004.02, BIN]
Der Regierungsrat hat die Interpellation schriftlich beantwortet.

Franz Xaver Leonhardt (die Mitte/EVP): Ich bin von der Antwort befriedigt, ich danke fir die sorgféltige Beantwortung. Auf
die dritte Frage, ob es mdglich ist, auf der Dreirosenbriicke einen Baum zu setzen, war die Antwort, dass es moglich ware,
abzuklaren sei, aber dass ein politischer Auftrag fehle. Diesen haben ich heute nun mit einem Anzug gegeben und wir
kdnnen zu einem spateren Zeitpunkt dartiber befinden.

Der Interpellant erklart sich von der Antwort befriedigt.
Die Interpellation 22.5004 ist erledigt.

38. Schriftliche Beantwortung der Interpellation Nr. 165 Tonja Zurcher betreffend doch
keine richtige Veloverbindung durchs Nauentor?

[23.03.22 22:19:52, BVD, 22.5013.02, BIN]
Der Regierungsrat hat die Interpellation schriftlich beantwortet.

Tonja Zircher (GAB): In der Antwort heisst es, dass die Veloverbindung durch das Nauentor der Erreichbarkeit der
Veloabstellplatze dient. Zugleich soll sie eine Alternative zur Veloverbindung tber die Peter-Merian-Briicke sein. Die
Antwort klingt zwar eigentlich gar nicht so schlecht, es gibt diese Veloverbindung und irgendwie soll sie eine Alternative
sein. Aber wenn ich das lese, klingt es fur mich, als wéare die Veloverbindung ein Nebenprodukt.

Die Veloverbindung hat primér das Ziel, zu den Veloabstellplatzen zu kommen und nicht das Gleisfeld zu queren. Die
Regierung nimmt an, dass das auch fir die Velonutzenden so ist, dass sie das hauptséchlich als Zugang zu den
Abstellplatzen nutzt und nicht, um das Gleis zu queren. Ich bin keine Prophetin und weiss nicht, ob die Annahme der
Regierung stimmt oder ob es eine richtige Veloguerung sein konnte. Es ist aber nicht einfach Schicksal, ob es das eine
oder das andere ist. Es hangt davon ab, wie die Verbindung ausgestaltet ist. Und die BRK hat explizit gefordert, dass die
Verbindung durch das Nauentor der Uberquerung des Gleisfeldes dienen soll. Es soll eine sichere und attraktive
Alternative zur gefahrlichen Veloverbindung Uber die Peter-Merian-Briicke sein. Die Breite, das Gefélle sollen so gestaltet
werden, dass es wirklich eine attraktive Alternative ist.

Bei den konkreten Vorgaben zur Veloquerung schreibt der Regierungsrat, dass die schweizerischen Normen und die
kantonalen Planungsvorgaben eingehalten werden sollen. Ich hoffe, dass das immer gemacht wird. Nur ist das nicht
wirklich eine Antwort auf die Frage. Es ist mir klar, dass zum jetzigen Planungsstand noch keine zentimetergenauen

Angaben Uber die Breite gemacht werden kdnnen, aber eine ein bisschen konkretere Angabe, welche Normen denn

angewendet werden, kdnnten gegeben werden.

Ich méchte hier einfach noch einmal festhalten: Eine Veloverbindung, die der Gleisquerung dient, muss so ausgestaltet
werden, dass sie auch zu Spitzenzeiten fahrbar genutzt werden kann und nicht so, wie es heute teilweise beim SBB-
Veloparking der Fall ist, dass sich Menschen, die das Velo bereits abgestellt haben und solche, die noch auf dem Velo
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sitzen, sich gegenseitig in die Quere kommen, es immer wieder zu brenzligen Situationen kommt und es einfach nicht
wirklich attraktiv ist und zu gewissen Zeiten auch nicht mit gutem Gewissen machbar ist, die Verbindung als Verbindung zu
nutzen und nicht nur, um das Velo abzustellen. Das kann man so wollen, aber so wollen wir es beim Nauentor eben nicht.

Ich bitte Sie, sich daflir einzusetzen, dass es hier wirklich eine Veloquerung gibt, die den Namen verdient. Ich bin teilweise
befriedigt und hoffe, dass ich irgendwie ganz befriedigt bin.

Die Interpellantin erklart sich von der Antwort teilweise befriedigt.
Die Interpellation 22.5013 ist erledigt.

39. Zwischenbericht des Regierungsrates zur Motion Rudolf Rechsteiner und Konsorten
betreffend Bewilligungsbefreiung fur Solaranlagen

[23.03.22 22:23:37, BVD, 13.5293.04, ZBM]
Der Regierungsrat beantragt, die Motion stehen zu lassen.

Der Grosse Rat beschliesst
stillschweigend vom Zwischenbericht 13.5293.04 zur Motion Kenntnis zu nehmen und die Motion stehen zu lassen.

Schluss der 10. Sitzung
22:30 Uhr

Basel, 01. April 2022

Jo Vergeat Beat Flury
Grossratsprasidentin |. Ratssekretéar
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Ergebnis der Abstimmung

Nr
16.03.2022
Abstimmung

09:05:45

Geschaft

Mitteilungen und Genehmigung der Tagesordnung.

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) J | |Claudio Miozzari (SP) J | |Beda Baumgartner (SP) J
Barbara Heer (SP) J | |Jean-Luc Perret (SP) J | |Michela Seggiani (SP) A
Thomas Gander (SP) A | |Seyit Erdogan (SP) J | |Tonja Zircher (GAB) A
Tim Cuénod (SP) A | |Stefan Wittlin (SP) J | |Michelle Lachenmeier (GAB) J
René Brigger (SP) J | |Raffaela Hanauer (GAB) J | |Heidi Mick (GAB) J
Melanie Nussbaumer (SP) J | |Raphael Fuhrer (GAB) J | |Beat Leuthardt (GAB) J
Melanie Eberhard (SP) J | |Anina Ineichen (GAB) J | |Fleur Weibel (GAB) J
Semseddin Yilmaz (SP) J | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) J
Raoul I. Furlano (LDP) J | |Oliver Bolliger (GAB) A | |Beat von Wartburg (LDP) J
Lydia Isler-Christ (LDP) J | |Laurin Hoppler (GAB) J | |André Auderset (LDP) J
Catherine Alioth (LDP) J | |Lea Wirz (GAB) J | |Alex Ebi (LDP) A
Michael Hug (LDP) A | |Jeremy Stephenson (LDP) J | |Stefan Suter (SVP) J
Annina von Falkenstein (LDP) J | |Thomas Miry (LDP) A | |Lorenz Amiet (SVP) J
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) J | |Bulent Pekerman (GLP) J
Jéréme Thiriet (GAB) J | |Lukas Faesch (LDP) J | |Johannes Sieber (GLP) J
Oliver Thommen (GAB) J | |Joél Thiring (SVP) J | |Beat Braun (FDP) J
Patrizia Bernasconi (GAB) J | |Beat K. Schaller (SVP) J | |Mark Eichner (FDP) J
Pascal Messerli (SVP) J | |Daniela Stumpf (SVP) A | |Balz Herter (die Mitte/EVP) J
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) J | |Roger Stalder (SVP) J | |Pasqualine Gallacchi (die J
David Trachsel (SVP) J | |David Witest-Rudin (GLP) A | [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) J | |Brigitte Kiihne (GLP) J | [Eric Weber (fraktionslos) N
Tobias Christ (GLP) J | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) J | [Sasha Mazzotti (SP) J
David Jenny (FDP) J | |Luca Urgese (FDP) J | |Franziska Roth (SP) J
Erich Bucher (FDP) J | |Karin Sartorius (FDP) J | |Daniel Hettich (LDP) J
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) J | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die J Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) J
Franz-Xaver Leonhardt (die 3 Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) J
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) J | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | J
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | J | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) J | |Andreas Zappala (FDP) A
Nicole Amacher (SP) J | |Salome Hofer (SP) A | |Thomas Widmer-Huber (die J
Alexandra Dill (SP) J | |Georg Mattmuiller (SP) J Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) A | |Edibe Goélgeli (SP) J Daniel Albietz (die Mitte/EVP) J
Danielle Kaufmann (SP) J | |lvo Balmer (SP) J SanFIra Bothe (GLP) J
Daniel Sagesser (SP) J | |Jessica Brandenburger (SP) J ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx J
Christian von Wartburg (SP) A | |Mahir Kabakci (SP) J Olivier Battaglia (LDP) 3
Pascal Pfister (SP) J | |Salome Bessenich (SP) A
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J Ja 83 23 15 12 10 10 7 6 -
N |Nein 1 - - - - - - - 1
E |Enthaltung 0 - - - - - - - -
A |Abwesend 15 7 2 3 1 - 1 1 -
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1
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Ergebnis der Abstimmung

Nr
16.03.2022 09:20:47
Schlussabstimmung

Geschaft

Bericht der Begnadigungskommission zum Begnadigungsgesuch Nr. 1724

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) J | |Claudio Miozzari (SP) J | |Beda Baumgartner (SP) J
Barbara Heer (SP) J | |Jean-Luc Perret (SP) J | |Michela Seggiani (SP) A
Thomas Gander (SP) A | |Seyit Erdogan (SP) J | |Tonja Zircher (GAB) A
Tim Cuénod (SP) A | |Stefan Wittlin (SP) J | |Michelle Lachenmeier (GAB) J
René Brigger (SP) J | |Raffaela Hanauer (GAB) J | |Heidi Mick (GAB) J
Melanie Nussbaumer (SP) J | |Raphael Fuhrer (GAB) J | |Beat Leuthardt (GAB) J
Melanie Eberhard (SP) J | |Anina Ineichen (GAB) A | |Fleur Weibel (GAB) J
Semseddin Yilmaz (SP) J | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) J
Raoul I. Furlano (LDP) J | |Oliver Bolliger (GAB) A | |Beat von Wartburg (LDP) J
Lydia Isler-Christ (LDP) J | |Laurin Hoppler (GAB) J | |André Auderset (LDP) J
Catherine Alioth (LDP) J | |Lea Wirz (GAB) J | |Alex Ebi (LDP) J
Michael Hug (LDP) A | |Jeremy Stephenson (LDP) J | |Stefan Suter (SVP) J
Annina von Falkenstein (LDP) J | |Thomas Miry (LDP) A | |Lorenz Amiet (SVP) J
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) J | |Bulent Pekerman (GLP) J
Jéréme Thiriet (GAB) A | |Lukas Faesch (LDP) J | |Johannes Sieber (GLP) J
Oliver Thommen (GAB) J | |Joél Thiring (SVP) J | |Beat Braun (FDP) J
Patrizia Bernasconi (GAB) J | |Beat K. Schaller (SVP) J | |Mark Eichner (FDP) J
Pascal Messerli (SVP) J | |Daniela Stumpf (SVP) A | |Balz Herter (die Mitte/EVP) J
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) J | |Roger Stalder (SVP) J | |Pasqualine Gallacchi (die J
David Trachsel (SVP) J | |David Witest-Rudin (GLP) A | [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) J | |Brigitte Kiihne (GLP) J | [Eric Weber (fraktionslos) N
Tobias Christ (GLP) J | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) J | [Sasha Mazzotti (SP) J
David Jenny (FDP) J | |Luca Urgese (FDP) J | |Franziska Roth (SP) J
Erich Bucher (FDP) J | |Karin Sartorius (FDP) J | |Daniel Hettich (LDP) J
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) J | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die J Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) J
Franz-Xaver Leonhardt (die 3 Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) J
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) J | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | J
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | J | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) J | |Andreas Zappala (FDP) A
Nicole Amacher (SP) J | |Salome Hofer (SP) J | |Thomas Widmer-Huber (die J
Alexandra Dill (SP) J | |Georg Mattmuiller (SP) J Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) A | |Edibe Goélgeli (SP) J Daniel Albietz (die Mitte/EVP) J
Danielle Kaufmann (SP) J | |lvo Balmer (SP) J SanFIra Bothe (GLP) J
Daniel Sagesser (SP) J | |Jessica Brandenburger (SP) J ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx J
Christian von Wartburg (SP) A | |Mahir Kabakci (SP) A Olivier Battaglia (LDP) 3
Pascal Pfister (SP) J | |Salome Bessenich (SP) A
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J Ja 82 23 13 13 10 10 7 6 -
N |Nein 1 - - - - - - - 1
E |Enthaltung 0 - - - - - - - -
A |Abwesend 16 7 4 2 1 - 1 1 -
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1
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Ergebnis der Abstimmung

Nr
16.03.2022
Abstimmung

09:21:58

Geschaft

Schreiben des Regierungsrates betreffend Wahl einer Prasidentin / eines Prasidenten des

Appellationsgerichts (fir den Rest der Amtsperiode 2016-2021) vom 27. September 2020;

Validierung

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) J | |Claudio Miozzari (SP) J | |Beda Baumgartner (SP) J
Barbara Heer (SP) J | |Jean-Luc Perret (SP) J | |Michela Seggiani (SP) A
Thomas Gander (SP) A | |Seyit Erdogan (SP) J | |Tonja Zircher (GAB) A
Tim Cuénod (SP) A | |Stefan Wittlin (SP) J | |Michelle Lachenmeier (GAB) J
René Brigger (SP) J | |Raffaela Hanauer (GAB) A | |Heidi Miick (GAB) J
Melanie Nussbaumer (SP) J | |Raphael Fuhrer (GAB) A | |Beat Leuthardt (GAB) J
Melanie Eberhard (SP) J | |Anina Ineichen (GAB) A | |Fleur Weibel (GAB) A
Semseddin Yilmaz (SP) J | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) J
Raoul I. Furlano (LDP) J | |Oliver Bolliger (GAB) A | |Beat von Wartburg (LDP) J
Lydia Isler-Christ (LDP) J | |Laurin Hoppler (GAB) J | |André Auderset (LDP) J
Catherine Alioth (LDP) J | |Lea Wirz (GAB) J | |Alex Ebi (LDP) J
Michael Hug (LDP) A | |Jeremy Stephenson (LDP) J | |Stefan Suter (SVP) J
Annina von Falkenstein (LDP) J | |Thomas Miry (LDP) A | |Lorenz Amiet (SVP) J
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) J | |Bulent Pekerman (GLP) J
Jéréme Thiriet (GAB) A | |Lukas Faesch (LDP) J | |Johannes Sieber (GLP) J
Oliver Thommen (GAB) J | |Joél Thiring (SVP) J | |Beat Braun (FDP) J
Patrizia Bernasconi (GAB) J | |Beat K. Schaller (SVP) J | |Mark Eichner (FDP) J
Pascal Messerli (SVP) J | |Daniela Stumpf (SVP) A | |Balz Herter (die Mitte/EVP) J
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) J | |Roger Stalder (SVP) J | |Pasqualine Gallacchi (die J
David Trachsel (SVP) J | |David Witest-Rudin (GLP) A | [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) J | |Brigitte Kiihne (GLP) J | [Eric Weber (fraktionslos) N
Tobias Christ (GLP) A | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) J | [Sasha Mazzotti (SP) J
David Jenny (FDP) J | |Luca Urgese (FDP) J | |Franziska Roth (SP) J
Erich Bucher (FDP) J | |Karin Sartorius (FDP) J | |Daniel Hettich (LDP) J
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) J | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die J Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) J
Franz-Xaver Leonhardt (die 3 Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) J
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) J | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | J
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | J | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) J | |Andreas Zappala (FDP) A
Nicole Amacher (SP) J | |Salome Hofer (SP) J | |Thomas Widmer-Huber (die J
Alexandra Dill (SP) J | |Georg Mattmuiller (SP) A Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) A | |Edibe Goélgeli (SP) J Daniel Albietz (die Mitte/EVP) J
Danielle Kaufmann (SP) J | |lvo Balmer (SP) J SanFIra Bothe (GLP) J
Daniel Sagesser (SP) J | |Jessica Brandenburger (SP) J ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx J
Christian von Wartburg (SP) A | |Mahir Kabakci (SP) A Olivier Battaglia (LDP) 3
Pascal Pfister (SP) J | |Salome Bessenich (SP) A
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J |Ja 77 22 10 13 10 10 6 6 -
N |Nein 1 - - - - - - - 1
E |Enthaltung 0 - - - - - - - -
A |Abwesend 21 8 7 2 1 - 2 1 -
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Nr 4
Ratssekretariat
16.03.2022 10:37:51
Ruckweisung
Ergebnis der Abstimmung
Geschaft Bericht der Justiz-, Sicherheits- und Sportkommission zum Ratschlag betreffend
Ausgabenbewilligung fur die Gesamtsanierung der Kunsteisbahn Margarethen sowie zum
Bericht zum Anzug Mustafa Atici und Konsorten betreffend Zukunft der Kunsteisbahn
Margarethen mit einem Mitbericht der Bau- und Raumplanungskommission
Gegenstand / Antrag
Abstimmungsfrage
Lisa Mathys (SP) E | |Claudio Miozzari (SP) J | |Beda Baumgartner (SP) J
Barbara Heer (SP) J | |Jean-Luc Perret (SP) J | |Michela Seggiani (SP) A
Thomas Gander (SP) A | |Seyit Erdogan (SP) J | |Tonja Zircher (GAB) A
Tim Cuénod (SP) E | |Stefan Wittlin (SP) J | |Michelle Lachenmeier (GAB) J
René Brigger (SP) J | |Raffaela Hanauer (GAB) J | |Heidi Mick (GAB) J
Melanie Nussbhaumer (SP) J | |Raphael Fuhrer (GAB) J | |Beat Leuthardt (GAB) J
Melanie Eberhard (SP) J | |Anina Ineichen (GAB) J | |Fleur Weibel (GAB) J
Semseddin Yilmaz (SP) J | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) J
Raoul |. Furlano (LDP) E | |Oliver Bolliger (GAB) A | |Beat von Wartburg (LDP) J
Lydia Isler-Christ (LDP) E | |Laurin Hoppler (GAB) J | |André Auderset (LDP) J
Catherine Alioth (LDP) E | |Lea Wirz (GAB) J | |Alex Ebi (LDP) J
Michael Hug (LDP) A | |Jeremy Stephenson (LDP) J | |Stefan Suter (SVP) J
Annina von Falkenstein (LDP) E | |Thomas Mury (LDP) A | |Lorenz Amiet (SVP) J
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) J | |Bulent Pekerman (GLP) J
Jérdbme Thiriet (GAB) J | |Lukas Faesch (LDP) J | |Johannes Sieber (GLP) J
Oliver Thommen (GAB) J | |Joél Thiring (SVP) J | |Beat Braun (FDP) J
Patrizia Bernasconi (GAB) J | |Beat K. Schaller (SVP) J | |Mark Eichner (FDP) J
Pascal Messerli (SVP) J | |Daniela Stumpf (SVP) A | |Balz Herter (die Mitte/EVP) J
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) J | |Roger Stalder (SVP) J | |Pasqualine Gallacchi (die J
David Trachsel (SVP) J David Wiiest-Rudin (GLP) A Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) J | |Brigitte Kiihne (GLP) J | |Eric Weber (fraktionslos) A
Tobias Christ (GLP) E| |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) J | |SashaMazzotti (SP) J
David Jenny (FDP) J | |Luca Urgese (FDP) J Franziska Roth (SP) J
Erich Bucher (FDP) J | |Karin Sartorius (FDP) J Daniel Hettich (LDP) J
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) J | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die 3 | [Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) J
Franz-Xaver Leonhardt (die J Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) A
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) J | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | J
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | J | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) J | |Andreas Zappala (FDP) A
Nicole Amacher (SP) J | |Salome Hofer (SP) J | |Thomas Widmer-Huber (die J
Alexandra Dill (SP) J| |ceorg Mattmiiller (SP) J | [Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) A | |Edibe Golgeli (SP) J | |Daniel Albietz (die Mitte/EVP) E
Danielle Kaufmann (SP) J | |Ilvo Balmer (SP) J San.dra Bothe (GLP) J
Daniel Ségesser (SP) J | |Jessica Brandenburger (SP) J (l\éa/lor‘lg)nne Hazenkamp-von Arx J
Christian von Wartburg (SP) A | |Mahir Kabakci (SP) J Olivier Battaglia (LDP) 3
Pascal Pfister (SP) J | |Salome Bessenich (SP) A
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP
J Ja 77 23 15 9 9 9 6 6 -
N |Nein 0 - - - - - - - -
E |Enthaltung 8 2 - 4 - 1 1 - -
A |Abwesend 14 5 2 2 2 - 1 1 1
P _|Prasidium 1 1
Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt
Ratssekretariat

Ergebnis der Abstimmung

Nr
16.03.2022
Abstimmung

10:47:34

Geschaft

rechtlichen Zuléssigkeit und zum weiteren Verfahren

Kantonale Volksinitiative "Hafen fur alle - Freirdume statt Luxusprojekte!" Bericht zur

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) J | |Claudio Miozzari (SP) J | |Beda Baumgartner (SP) J
Barbara Heer (SP) J | |Jean-Luc Perret (SP) J | |Michela Seggiani (SP) A
Thomas Gander (SP) A | |Seyit Erdogan (SP) J | |Tonja Zircher (GAB) A
Tim Cuénod (SP) J | |Stefan Wittlin (SP) J | |Michelle Lachenmeier (GAB) J
René Brigger (SP) J | |Raffaela Hanauer (GAB) J | |Heidi Mick (GAB) J
Melanie Nussbaumer (SP) J | |Raphael Fuhrer (GAB) J | |Beat Leuthardt (GAB) J
Melanie Eberhard (SP) J | |Anina Ineichen (GAB) J | |Fleur Weibel (GAB) J
Semseddin Yilmaz (SP) J | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) J
Raoul I. Furlano (LDP) J | |Oliver Bolliger (GAB) A | |Beat von Wartburg (LDP) J
Lydia Isler-Christ (LDP) J | |Laurin Hoppler (GAB) J | |André Auderset (LDP) J
Catherine Alioth (LDP) A | |Lea Wirz (GAB) A | |Alex Ebi (LDP) J
Michael Hug (LDP) A | |Jeremy Stephenson (LDP) J | |Stefan Suter (SVP) J
Annina von Falkenstein (LDP) J | |Thomas Miry (LDP) A | |Lorenz Amiet (SVP) J
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) J | |Bulent Pekerman (GLP) J
Jéréme Thiriet (GAB) J | |Lukas Faesch (LDP) J | |Johannes Sieber (GLP) J
Oliver Thommen (GAB) J | |Joél Thiring (SVP) J | |Beat Braun (FDP) J
Patrizia Bernasconi (GAB) J | |Beat K. Schaller (SVP) J | |Mark Eichner (FDP) J
Pascal Messerli (SVP) J | |Daniela Stumpf (SVP) A | |Balz Herter (die Mitte/EVP) J
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) J | |Roger Stalder (SVP) J | |Pasqualine Gallacchi (die J
David Trachsel (SVP) J | |David Witest-Rudin (GLP) A | [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) J | |Brigitte Kiihne (GLP) J | [Eric Weber (fraktionslos) A
Tobias Christ (GLP) J | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) J | [Sasha Mazzotti (SP) J
David Jenny (FDP) A | |Luca Urgese (FDP) J | |Franziska Roth (SP) J
Erich Bucher (FDP) J | |Karin Sartorius (FDP) J | |Daniel Hettich (LDP) J
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) J | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die J Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) J
Franz-Xaver Leonhardt (die 3 Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) A
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) J | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | J
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | J | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) J | |Andreas Zappala (FDP) A
Nicole Amacher (SP) J | |Salome Hofer (SP) J | |Thomas Widmer-Huber (die J
Alexandra Dill (SP) J | |Georg Mattmuiller (SP) J Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) A | |Edibe Goélgeli (SP) J Daniel Albietz (die Mitte/EVP) J
Danielle Kaufmann (SP) J | |lvo Balmer (SP) J SanFIra Bothe (GLP) J
Daniel Sagesser (SP) J | |Jessica Brandenburger (SP) J ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx A
Christian von Wartburg (SP) A | |Mahir Kabakci (SP) J Olivier Battaglia (LDP) 3
Pascal Pfister (SP) J | |Salome Bessenich (SP) A
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J Ja 81 25 13 12 9 10 7 5 -
N |Nein 0 - - - - - - - -
E |Enthaltung 0 - - - - - - - -
A |Abwesend 18 5 4 3 2 - 1 2 1
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt
Ratssekretariat

Ergebnis der Abstimmung

Nr
16.03.2022
Eintreten

11:50:54

Geschaft

Bericht der Umwelt-, Verkehrs- und Energiekommission zum Ratschlag betreffend

Ausgabenbewilligung fur die Vorprojektierung einer Uberdeckung der Osttangente im Bereich
Breite West und der Erhéhung der Larmschutzwande Schwarzwaldallee sowie Signalstrasse

sowie zum Bericht zur Motion Dominique Konig-Ludin und Konsorten betreffend «griffiger

Larmschutz entlang der Osttangente»

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) J | |Claudio Miozzari (SP) J | |Beda Baumgartner (SP) J
Barbara Heer (SP) J | |Jean-Luc Perret (SP) J | |Michela Seggiani (SP) A
Thomas Gander (SP) A | |Seyit Erdogan (SP) J | |Tonja Zircher (GAB) A
Tim Cuénod (SP) J | |Stefan Wittlin (SP) J | |Michelle Lachenmeier (GAB) J
René Brigger (SP) J | |Raffaela Hanauer (GAB) J | |Heidi Mick (GAB) J
Melanie Nussbaumer (SP) J | |Raphael Fuhrer (GAB) J | |Beat Leuthardt (GAB) J
Melanie Eberhard (SP) J | |Anina Ineichen (GAB) J | |Fleur Weibel (GAB) J
Semseddin Yilmaz (SP) J | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) J
Raoul I. Furlano (LDP) N | |Oliver Bolliger (GAB) A | |Beat von Wartburg (LDP) N
Lydia Isler-Christ (LDP) N | [Laurin Hoppler (GAB) J | [André Auderset (LDP) N
Catherine Alioth (LDP) N | [Lea Wirz (GAB) A | |Alex Ebi (LDP) N
Michael Hug (LDP) A | |Jeremy Stephenson (LDP) N | |Stefan Suter (SVP) J
Annina von Falkenstein (LDP) N | |Thomas Miry (LDP) A | |Lorenz Amiet (SVP) N
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) N | |Bilent Pekerman (GLP) J
Jéréme Thiriet (GAB) J | |Lukas Faesch (LDP) N | |Johannes Sieber (GLP) J
Oliver Thommen (GAB) J | |Joél Thuring (SVP) J | |Beat Braun (FDP) N
Patrizia Bernasconi (GAB) J | |Beat K. Schaller (SVP) J | |Mark Eichner (FDP) A
Pascal Messerli (SVP) N | |Daniela Stumpf (SVP) A | |Balz Herter (die Mitte/EVP) J
Gianna Hablutzel-Birki (SVP) N | |Roger Stalder (SVP) J | |Pasqualine Gallacchi (die J
David Trachsel (SVP) N | |David Wiest-Rudin (GLP) A | [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) J | |Brigitte Kilhne (GLP) J Eric Weber (fraktionslos) A
Tobias Christ (GLP) N | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) J | [Sasha Mazzotti (SP) J
David Jenny (FDP) J | |Luca Urgese (FDP) J | [Franziska Roth (SP) J
Erich Bucher (FDP) N | |Karin Sartorius (FDP) A | [Daniel Hettich (LDP) N
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) J | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die J | |Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) N
Franz-Xaver Leonhardt (die 3 Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) N
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) A | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | N
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | J | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) J | |Andreas Zappala (FDP) A
Nicole Amacher (SP) J | |Salome Hofer (SP) J | |Thomas Widmer-Huber (die J
Alexandra Dill (SP) J | |Georg Mattmiiller (SP) J Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) A | |Edibe Goélgeli (SP) J Daniel Albietz (die Mitte/EVP) J
Danielle Kaufmann (SP) J | |lvo Balmer (SP) J San.dra Bothe (GLP) J
Daniel Sagesser (SP) J | |Jessica Brandenburger (SP) J (I\éargg;wne Hazenkamp-von Arx J
Christian von Wartburg (SP) A | |Mahir Kabakci (SP) J Olivier Battaglia (LDP) N
Pascal Pfister (SP) J | |Salome Bessenich (SP) A
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J Ja 60 25 14 - 4 9 6 2 -
N |Nein 22 - - 13 6 - 1 2 -
E |Enthaltung 0 - - - - - - - -
A |Abwesend 17 5 3 2 1 1 1 3 1
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt
Ratssekretariat

Ergebnis der Abstimmung

Nr
16.03.2022
Ruckweisung

11:51:46

Geschaft

Bericht der Umwelt-, Verkehrs- und Energiekommission zum Ratschlag betreffend

Ausgabenbewilligung fur die Vorprojektierung einer Uberdeckung der Osttangente im Bereich
Breite West und der Erhéhung der Larmschutzwande Schwarzwaldallee sowie Signalstrasse

sowie zum Bericht zur Motion Dominique Konig-Ludin und Konsorten betreffend «griffiger

Larmschutz entlang der Osttangente»

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) N | |Claudio Miozzari (SP) N | |Beda Baumgartner (SP) N
Barbara Heer (SP) N | |Jean-Luc Perret (SP) N | |Michela Seggiani (SP) A
Thomas Gander (SP) A | |Seyit Erdogan (SP) N | |Tonja Zircher (GAB) A
Tim Cuénod (SP) N | [Stefan Wittlin (SP) N | [Michelle Lachenmeier (GAB) N
René Brigger (SP) N | |Raffaela Hanauer (GAB) N | [Heidi Mick (GAB) N
Melanie Nussbaumer (SP) N | |Raphael Fuhrer (GAB) N | |Beat Leuthardt (GAB) N
Melanie Eberhard (SP) N | |Anina Ineichen (GAB) N | |Fleur Weibel (GAB) N
Semseddin Yilmaz (SP) N | |Beatrice Messerli (GAB) N | |Harald Friedl (GAB) N
Raoul I. Furlano (LDP) J | |Oliver Bolliger (GAB) A | |Beat von Wartburg (LDP) J
Lydia Isler-Christ (LDP) J | |Laurin Hoppler (GAB) N | |André Auderset (LDP) J
Catherine Alioth (LDP) J | |Lea Wirz (GAB) N | [Alex Ebi (LDP) J
Michael Hug (LDP) A | |Jeremy Stephenson (LDP) J | |Stefan Suter (SVP) J
Annina von Falkenstein (LDP) J | |Thomas Miry (LDP) A | |Lorenz Amiet (SVP) J
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) J | |Bulent Pekerman (GLP) N
Jéréme Thiriet (GAB) N | |Lukas Faesch (LDP) J | |Johannes Sieber (GLP) N
Oliver Thommen (GAB) N | [Joél Thiring (SVP) J | |Beat Braun (FDP) J
Patrizia Bernasconi (GAB) N | [Beat K. Schaller (SVP) J | |Mark Eichner (FDP) A
Pascal Messerli (SVP) J | |Daniela Stumpf (SVP) A | |Balz Herter (die Mitte/EVP) N
Gianna Hablutzel-Birki (SVP) J | |Roger Stalder (SVP) J | |Pasqualine Gallacchi (die N
David Trachsel (SVP) J | |David Wiiest-Rudin (GLP) A | [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) N | |Brigitte Kilhne (GLP) N Eric Weber (fraktionslos) A
Tobias Christ (GLP) J | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) N | [Sasha Mazzotti (SP) N
David Jenny (FDP) J Luca Urgese (FDP) N Franziska Roth (SP) N
Erich Bucher (FDP) J | |Karin Sartorius (FDP) N | (Daniel Hettich (LDP) J
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) A | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die N | Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) J
Franz-Xaver Leonhardt (die N Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) J
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) A | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | J
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | N | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) N | |Andreas Zappala (FDP) A
Nicole Amacher (SP) N | |Salome Hofer (SP) N | |Thomas Widmer-Huber (die N
Alexandra Dill (SP) N | |Georg Mattmdller (SP) N Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) A | |Edibe Goélgeli (SP) N Daniel Albietz (die Mitte/EVP) N
Danielle Kaufmann (SP) N | |lvo Balmer (SP) N San.dra Bothe (GLP) N
Daniel Sagesser (SP) N | |Jessica Brandenburger (SP) N (I\éargg;wne Hazenkamp-von Arx N
Christian von Wartburg (SP) A | |Mahir Kabakci (SP) N Olivier Battaglia (LDP) 3
Pascal Pfister (SP) N | |Salome Bessenich (SP) A
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J Ja 27 - - 13 10 - 1 3 -
N |Nein 56 25 15 - - 8 6 2 -
E |Enthaltung 0 - - - - - - - -
A |Abwesend 16 5 2 2 1 2 1 2 1
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt
Ratssekretariat

Ergebnis der Abstimmung

Nr
16.03.2022
Abstimmung

11:53:10

Geschaft

Bericht der Umwelt-, Verkehrs- und Energiekommission zum Ratschlag betreffend

Ausgabenbewilligung fur die Vorprojektierung einer Uberdeckung der Osttangente im Bereich
Breite West und der Erhéhung der Larmschutzwande Schwarzwaldallee sowie Signalstrasse

sowie zum Bericht zur Motion Dominique Konig-Ludin und Konsorten betreffend «griffiger

Larmschutz entlang der Osttangente»

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) N | |Claudio Miozzari (SP) N | |Beda Baumgartner (SP) N
Barbara Heer (SP) N | |Jean-Luc Perret (SP) N | |Michela Seggiani (SP) A
Thomas Gander (SP) A | |Seyit Erdogan (SP) N | |Tonja Zircher (GAB) A
Tim Cuénod (SP) N | [Stefan Wittlin (SP) N | [Michelle Lachenmeier (GAB) N
René Brigger (SP) N | |Raffaela Hanauer (GAB) N | [Heidi Mick (GAB) N
Melanie Nussbaumer (SP) N | |Raphael Fuhrer (GAB) N | |Beat Leuthardt (GAB) N
Melanie Eberhard (SP) N | |Anina Ineichen (GAB) N | |Fleur Weibel (GAB) N
Semseddin Yilmaz (SP) N | |Beatrice Messerli (GAB) N | |Harald Friedl (GAB) N
Raoul I. Furlano (LDP) J | |Oliver Bolliger (GAB) A | |Beat von Wartburg (LDP) J
Lydia Isler-Christ (LDP) J | |Laurin Hoppler (GAB) N | |André Auderset (LDP) J
Catherine Alioth (LDP) J | |Lea Wirz (GAB) N | [Alex Ebi (LDP) J
Michael Hug (LDP) A | |Jeremy Stephenson (LDP) J | |Stefan Suter (SVP) J
Annina von Falkenstein (LDP) J | |Thomas Miry (LDP) A | |Lorenz Amiet (SVP) J
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) J | |Bulent Pekerman (GLP) N
Jéréme Thiriet (GAB) N | |Lukas Faesch (LDP) J | |Johannes Sieber (GLP) N
Oliver Thommen (GAB) N | [Joél Thiring (SVP) J | |Beat Braun (FDP) N
Patrizia Bernasconi (GAB) N | [Beat K. Schaller (SVP) J | |Mark Eichner (FDP) A
Pascal Messerli (SVP) J | |Daniela Stumpf (SVP) A | |Balz Herter (die Mitte/EVP) J
Gianna Hablutzel-Birki (SVP) J | |Roger Stalder (SVP) J | |Pasqualine Gallacchi (die N
David Trachsel (SVP) J | |David Wiiest-Rudin (GLP) A | [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) N | |Brigitte Kilhne (GLP) N Eric Weber (fraktionslos) A
Tobias Christ (GLP) J | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) J | [Sasha Mazzotti (SP) N
David Jenny (FDP) J Luca Urgese (FDP) N Franziska Roth (SP) N
Erich Bucher (FDP) J | |Karin Sartorius (FDP) N | (Daniel Hettich (LDP) J
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) N| |Andrea Elisabeth Knellwolf (die N | Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) J
Franz-Xaver Leonhardt (die 3 Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) J
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) A | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | J
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | N | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) N | |Andreas Zappala (FDP) A
Nicole Amacher (SP) N | |Salome Hofer (SP) A | |Thomas Widmer-Huber (die J
Alexandra Dill (SP) N | |Georg Mattmdller (SP) N Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) A | |Edibe Goélgeli (SP) N Daniel Albietz (die Mitte/EVP) J
Danielle Kaufmann (SP) J | |lvo Balmer (SP) N San.dra Bothe (GLP) J
Daniel Sagesser (SP) N | |Jessica Brandenburger (SP) N (I\éargg;wne Hazenkamp-von Arx
Christian von Wartburg (SP) A | |Mahir Kabakci (SP) N Olivier Battaglia (LDP) 3
Pascal Pfister (SP) N | |Salome Bessenich (SP) A
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J Ja 33 1 - 13 10 4 3 2 -
N |Nein 50 23 15 - - 5 4 3 -
E |Enthaltung 0 - - - - - - - -
A |Abwesend 16 6 2 2 1 1 1 2 1
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt
Ratssekretariat

Ergebnis der Abstimmung

Nr
16.03.2022 11:53:57
Schlussabstimmung

Geschaft

Bericht der Umwelt-, Verkehrs- und Energiekommission zum Ratschlag betreffend

Ausgabenbewilligung fur die Vorprojektierung einer Uberdeckung der Osttangente im Bereich
Breite West und der Erhéhung der Larmschutzwande Schwarzwaldallee sowie Signalstrasse

sowie zum Bericht zur Motion Dominique Konig-Ludin und Konsorten betreffend «griffiger

Larmschutz entlang der Osttangente»

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) J | |Claudio Miozzari (SP) J | |Beda Baumgartner (SP) J
Barbara Heer (SP) J | |Jean-Luc Perret (SP) J | |Michela Seggiani (SP) A
Thomas Gander (SP) A | |Seyit Erdogan (SP) J | |Tonja Zircher (GAB) A
Tim Cuénod (SP) J | |Stefan Wittlin (SP) J | |Michelle Lachenmeier (GAB) J
René Brigger (SP) J | |Raffaela Hanauer (GAB) J | |Heidi Mick (GAB) J
Melanie Nussbaumer (SP) J | |Raphael Fuhrer (GAB) J | |Beat Leuthardt (GAB) J
Melanie Eberhard (SP) J | |Anina Ineichen (GAB) J | |Fleur Weibel (GAB) J
Semseddin Yilmaz (SP) J | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) J
Raoul I. Furlano (LDP) N | |Oliver Bolliger (GAB) A | |Beat von Wartburg (LDP) N
Lydia Isler-Christ (LDP) N | [Laurin Hoppler (GAB) J | [André Auderset (LDP) N
Catherine Alioth (LDP) N | [Lea Wirz (GAB) J | |Alex Ebi (LDP) N
Michael Hug (LDP) A | |Jeremy Stephenson (LDP) N | |Stefan Suter (SVP) N
Annina von Falkenstein (LDP) N | |Thomas Miry (LDP) A | |Lorenz Amiet (SVP) N
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) N | |Bilent Pekerman (GLP) J
Jéréme Thiriet (GAB) J | |Lukas Faesch (LDP) N | |Johannes Sieber (GLP) J
Oliver Thommen (GAB) J | |Joél Thuring (SVP) J | |Beat Braun (FDP) N
Patrizia Bernasconi (GAB) J | |Beat K. Schaller (SVP) N | [Mark Eichner (FDP) A
Pascal Messerli (SVP) N | |Daniela Stumpf (SVP) A | |Balz Herter (die Mitte/EVP) J
Gianna Hablutzel-Birki (SVP) N | |Roger Stalder (SVP) N | |Pasqualine Gallacchi (die J
David Trachsel (SVP) N | |David Wiest-Rudin (GLP) A | [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) J | |Brigitte Kilhne (GLP) J Eric Weber (fraktionslos) A
Tobias Christ (GLP) N | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) E | [Sasha Mazzotti (SP) J
David Jenny (FDP) N | |Luca Urgese (FDP) J | [Franziska Roth (SP) J
Erich Bucher (FDP) N | |Karin Sartorius (FDP) J | |Daniel Hettich (LDP) N
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) J | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die J | |Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) N
Franz-Xaver Leonhardt (die 3 Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) N
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) A | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | N
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | J | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) J | |Andreas Zappala (FDP) A
Nicole Amacher (SP) J | |Salome Hofer (SP) J | |Thomas Widmer-Huber (die J
Alexandra Dill (SP) J | |Georg Mattmiiller (SP) J Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) A | |Edibe Goélgeli (SP) J Daniel Albietz (die Mitte/EVP) J
Danielle Kaufmann (SP) J | |lvo Balmer (SP) J San.dra Bothe (GLP) J
Daniel Sagesser (SP) J | |Jessica Brandenburger (SP) J (I\éargg;wne Hazenkamp-von Arx J
Christian von Wartburg (SP) A | |Mahir Kabakci (SP) J Olivier Battaglia (LDP) N
Pascal Pfister (SP) J | |Salome Bessenich (SP) A
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J Ja 57 25 15 - 1 9 5 2 -
N |Nein 26 - - 13 9 - 1 3 -
E |Enthaltung 1 - - - - - 1 - -
A |Abwesend 15 5 2 2 1 1 1 2 1
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt
Ratssekretariat

Ergebnis der Abstimmung

Nr
16.03.2022
Abstimmung

11:55:10

10

Geschaft

Bericht der Umwelt-, Verkehrs- und Energiekommission zum Ratschlag betreffend

Ausgabenbewilligung fur die Vorprojektierung einer Uberdeckung der Osttangente im Bereich
Breite West und der Erhéhung der Larmschutzwande Schwarzwaldallee sowie Signalstrasse

sowie zum Bericht zur Motion Dominique Konig-Ludin und Konsorten betreffend «griffiger

Larmschutz entlang der Osttangente»

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) J | |Claudio Miozzari (SP) J | |Beda Baumgartner (SP) J
Barbara Heer (SP) J | |Jean-Luc Perret (SP) J | |Michela Seggiani (SP) A
Thomas Gander (SP) A | |Seyit Erdogan (SP) J | |Tonja Zircher (GAB) A
Tim Cuénod (SP) J | |Stefan Wittlin (SP) J | |Michelle Lachenmeier (GAB) N
René Brigger (SP) J | |Raffaela Hanauer (GAB) N | [Heidi Mick (GAB) N
Melanie Nussbaumer (SP) J | |Raphael Fuhrer (GAB) N | |Beat Leuthardt (GAB) N
Melanie Eberhard (SP) J | |Anina Ineichen (GAB) N | |Fleur Weibel (GAB) N
Semseddin Yilmaz (SP) J | |Beatrice Messerli (GAB) N | |Harald Friedl (GAB) N
Raoul I. Furlano (LDP) N | |Oliver Bolliger (GAB) A | |Beat von Wartburg (LDP) J
Lydia Isler-Christ (LDP) N | [Laurin Hoppler (GAB) N | |André Auderset (LDP) A
Catherine Alioth (LDP) N | [Lea Wirz (GAB) N | [Alex Ebi (LDP) J
Michael Hug (LDP) A | |Jeremy Stephenson (LDP) J | |Stefan Suter (SVP) J
Annina von Falkenstein (LDP) N | |Thomas Miry (LDP) A | |Lorenz Amiet (SVP) J
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) N | |Bilent Pekerman (GLP) J
Jéréme Thiriet (GAB) N | |Lukas Faesch (LDP) J | |Johannes Sieber (GLP) J
Oliver Thommen (GAB) N | [Joél Thiring (SVP) J | |Beat Braun (FDP) J
Patrizia Bernasconi (GAB) N | [Beat K. Schaller (SVP) J | |Mark Eichner (FDP) A
Pascal Messerli (SVP) J | |Daniela Stumpf (SVP) A | |Balz Herter (die Mitte/EVP) J
Gianna Hablutzel-Birki (SVP) J | |Roger Stalder (SVP) J | |Pasqualine Gallacchi (die J
David Trachsel (SVP) J | |David Wiiest-Rudin (GLP) A | [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) J | |Brigitte Kilhne (GLP) J Eric Weber (fraktionslos) A
Tobias Christ (GLP) J | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) J | [Sasha Mazzotti (SP) J
David Jenny (FDP) J | |Luca Urgese (FDP) J | [Franziska Roth (SP) J
Erich Bucher (FDP) J | |Karin Sartorius (FDP) J | |Daniel Hettich (LDP) J
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) J | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die J | |Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) J
Franz-Xaver Leonhardt (die 3 Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) J
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) A | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | J
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | J | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) J | |Andreas Zappala (FDP) A
Nicole Amacher (SP) J | |Salome Hofer (SP) A | |Thomas Widmer-Huber (die J
Alexandra Dill (SP) J | |Georg Mattmiiller (SP) J Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) A | |Edibe Goélgeli (SP) J Daniel Albietz (die Mitte/EVP) J
Danielle Kaufmann (SP) J | |lvo Balmer (SP) J San.dra Bothe (GLP) J
Daniel Sagesser (SP) J | |Jessica Brandenburger (SP) J (I\éargg;wne Hazenkamp-von Arx
Christian von Wartburg (SP) A | |Mahir Kabakci (SP) J Olivier Battaglia (LDP) 3
Pascal Pfister (SP) J | |Salome Bessenich (SP) A
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J Ja 62 24 - 7 10 9 7 5 -
N |Nein 20 - 15 5 - - - - -
E |Enthaltung 0 - - - - - - - -
A |Abwesend 17 6 2 3 1 1 1 2 1
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt
Ratssekretariat

Ergebnis der Abstimmung

Nr 11
16.03.2022 17:34:38

Ruckweisung

Geschaft

Bericht der Umwelt-, Verkehrs- und Energiekommission zur Umgestaltung Riimelinsplatz

sowie Schnabel- und Miunzgasse zu einem lebendigen und anziehenden innerstéadtischen
Begegnungsort im Zuge notwendiger Erhaltungsarbeiten

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) N | |Claudio Miozzari (SP) N | |Beda Baumgartner (SP) N
Barbara Heer (SP) N | |Jean-Luc Perret (SP) N | |Michela Seggiani (SP) A
Thomas Gander (SP) A | |Seyit Erdogan (SP) N | |Tonja Zircher (GAB) A
Tim Cuénod (SP) N | [Stefan Wittlin (SP) N | [Michelle Lachenmeier (GAB) J
René Brigger (SP) N | |Raffaela Hanauer (GAB) E | |Heidi Mick (GAB) J
Melanie Nussbaumer (SP) N | |Raphael Fuhrer (GAB) N | |Beat Leuthardt (GAB) J
Melanie Eberhard (SP) N | |Anina Ineichen (GAB) J | |Fleur Weibel (GAB) E
Semseddin Yilmaz (SP) N | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) J
Raoul I. Furlano (LDP) N | |Oliver Bolliger (GAB) A | |Beat von Wartburg (LDP) N
Lydia Isler-Christ (LDP) N | [Laurin Hoppler (GAB) E | |André Auderset (LDP) N
Catherine Alioth (LDP) N | |Lea Wirz (GAB) J | |Alex Ebi (LDP) N
Michael Hug (LDP) A | |Jeremy Stephenson (LDP) J | |Stefan Suter (SVP) J
Annina von Falkenstein (LDP) N | |Thomas Miry (LDP) A | |Lorenz Amiet (SVP) J
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) J | |Bulent Pekerman (GLP) A
Jéréme Thiriet (GAB) J | |Lukas Faesch (LDP) J | |Johannes Sieber (GLP) N
Oliver Thommen (GAB) J | |Joél Thiring (SVP) J | |Beat Braun (FDP) N
Patrizia Bernasconi (GAB) J | |Beat K. Schaller (SVP) J | |Mark Eichner (FDP) N
Pascal Messerli (SVP) J | |Daniela Stumpf (SVP) A | |Balz Herter (die Mitte/EVP) N
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) J | |Roger Stalder (SVP) J | |Pasqualine Gallacchi (die N
David Trachsel (SVP) J | |David Witest-Rudin (GLP) A | [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) N | |Brigitte Kiihne (GLP) N | [Eric Weber (fraktionslos) E
Tobias Christ (GLP) N | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) N | [Sasha Mazzotti (SP) N
David Jenny (FDP) N| |Luca Urgese (FDP) N | |Franziska Roth (SP) N
Erich Bucher (FDP) N | |Karin Sartorius (FDP) A | [Daniel Hettich (LDP) N
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) N | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die J Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) N
Franz-Xaver Leonhardt (die N Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) J
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) J | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | J
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | N | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) N | |Andreas Zappala (FDP) A
Nicole Amacher (SP) N | |Salome Hofer (SP) N | |Thomas Widmer-Huber (die N
Alexandra Dill (SP) N | |Georg Mattmdller (SP) N Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) A | |Edibe Goélgeli (SP) E Daniel Albietz (die Mitte/EVP) N
Danielle Kaufmann (SP) N | |lvo Balmer (SP) N SanFIra Bothe (GLP) N
Daniel Sagesser (SP) N | |Jessica Brandenburger (SP) N ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx E
Christian von Wartburg (SP) A | |Mahir Kabakci (SP) N Olivier Battaglia (LDP) N
Pascal Pfister (SP) N | |Salome Bessenich (SP) A
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J [Ja 25 - 10 3 10 2 - - -
N |Nein 54 24 1 10 - 8 6 5 -
E |Enthaltung 6 1 - - - - - 1
A |Abwesend 14 5 2 2 1 - 2 2 -
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Nr 12
Ratssekretariat
16.03.2022 17:35:54
Schlussabstimmung
Ergebnis der Abstimmung
Geschaft Bericht der Umwelt-, Verkehrs- und Energiekommission zur Umgestaltung Riimelinsplatz
sowie Schnabel- und Miunzgasse zu einem lebendigen und anziehenden innerstéadtischen
Begegnungsort im Zuge notwendiger Erhaltungsarbeiten
Gegenstand / Antrag
Abstimmungsfrage
Lisa Mathys (SP) N | |Claudio Miozzari (SP) J | |Beda Baumgartner (SP) J
Barbara Heer (SP) J | |Jean-Luc Perret (SP) J | |Michela Seggiani (SP) A
Thomas Gander (SP) A | |Seyit Erdogan (SP) J | |Tonja Zircher (GAB) A
Tim Cuénod (SP) J | |Stefan Wittlin (SP) J | |Michelle Lachenmeier (GAB) E
René Brigger (SP) J | |Raffaela Hanauer (GAB) J | |Heidi Mick (GAB) N
Melanie Nussbaumer (SP) J | |Raphael Fuhrer (GAB) J | |Beat Leuthardt (GAB) N
Melanie Eberhard (SP) J | |Anina Ineichen (GAB) E | |Fleur Weibel (GAB) J
Semseddin Yilmaz (SP) J | |Beatrice Messerli (GAB) E | |Harald Friedl (GAB) J
Raoul I. Furlano (LDP) J | |Oliver Bolliger (GAB) A | |Beat von Wartburg (LDP) J
Lydia Isler-Christ (LDP) J | |Laurin Hoppler (GAB) J | |André Auderset (LDP) J
Catherine Alioth (LDP) J | |Lea Wirz (GAB) J | |Alex Ebi (LDP) J
Michael Hug (LDP) A | |Jeremy Stephenson (LDP) N | |Stefan Suter (SVP) N
Annina von Falkenstein (LDP) J | |Thomas Miry (LDP) A | |Lorenz Amiet (SVP) N
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) N | |Bllent Pekerman (GLP) J
Jéréme Thiriet (GAB) N | |Lukas Faesch (LDP) J | |Johannes Sieber (GLP) J
Oliver Thommen (GAB) E | |Joél Thiring (SVP) N | |Beat Braun (FDP) J
Patrizia Bernasconi (GAB) N | |Beat K. Schaller (SVP) N | |Mark Eichner (FDP) J
Pascal Messerli (SVP) N | |Daniela Stumpf (SVP) A | |Balz Herter (die Mitte/EVP) J
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) N | |Roger Stalder (SVP) N | |Pasqualine Gallacchi (die J
David Trachsel (SVP) A | |David Wiiest-Rudin (GLP) A | [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) J | |Brigitte Kiihne (GLP) J | [Eric Weber (fraktionslos) N
Tobias Christ (GLP) J | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) J | [Sasha Mazzotti (SP) N
David Jenny (FDP) J | |Luca Urgese (FDP) J | |Franziska Roth (SP) J
Erich Bucher (FDP) J | |Karin Sartorius (FDP) J | |Daniel Hettich (LDP) J
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) J | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die J Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) J
Franz-Xaver Leonhardt (die 3 Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) N
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) N | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | N
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | J | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) J | |Andreas Zappala (FDP) A
Nicole Amacher (SP) J | |Salome Hofer (SP) J | |Thomas Widmer-Huber (die J
Alexandra Dill (SP) E | |Georg Mattmiiller (SP) N Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) A | |Edibe Goélgeli (SP) J Daniel Albietz (die Mitte/EVP) J
Danielle Kaufmann (SP) J | |lvo Balmer (SP) J SanFIra Bothe (GLP) J
Daniel Sagesser (SP) J | |Jessica Brandenburger (SP) J ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx J
Christian von Wartburg (SP) A | |Mahir Kabakci (SP) J Olivier Battaglia (LDP) 3
Pascal Pfister (SP) J | |Salome Bessenich (SP) A
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP
J |Ja 61 21 7 11 - 9 7 6 -
N |Nein 20 3 4 2 9 1 - - 1
E |Enthaltung 5 1 4 - - - - - -
A |Abwesend 13 5 2 2 2 - 1 1 -
P |Prasidium 1 1
Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt
Ratssekretariat

Ergebnis der Abstimmung

Nr
16.03.2022 17:51:00
Schlussabstimmung

13

Geschaft
Breite

Ratschlag betreffend Erhéhung der Ausgabenbewilligung fur die Erweiterung des Rheinbads

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) J | |Claudio Miozzari (SP) J | |Beda Baumgartner (SP) J
Barbara Heer (SP) J | |Jean-Luc Perret (SP) J | |Michela Seggiani (SP) A
Thomas Gander (SP) A | |Seyit Erdogan (SP) J | |Tonja Zircher (GAB) A
Tim Cuénod (SP) A | |Stefan Wittlin (SP) J | |Michelle Lachenmeier (GAB) J
René Brigger (SP) A | |Raffaela Hanauer (GAB) J | |Heidi Mick (GAB) J
Melanie Nussbaumer (SP) J | |Raphael Fuhrer (GAB) J | |Beat Leuthardt (GAB) J
Melanie Eberhard (SP) J | |Anina Ineichen (GAB) J | |Fleur Weibel (GAB) J
Semseddin Yilmaz (SP) J | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) J
Raoul I. Furlano (LDP) J | |Oliver Bolliger (GAB) A | |Beat von Wartburg (LDP) J
Lydia Isler-Christ (LDP) J | |Laurin Hoppler (GAB) J | |André Auderset (LDP) A
Catherine Alioth (LDP) J | |Lea Wirz (GAB) J | |Alex Ebi (LDP) J
Michael Hug (LDP) A | |Jeremy Stephenson (LDP) J | |Stefan Suter (SVP) J
Annina von Falkenstein (LDP) J | |Thomas Miry (LDP) A | |Lorenz Amiet (SVP) J
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) J | |Bulent Pekerman (GLP) J
Jéréme Thiriet (GAB) A | |Lukas Faesch (LDP) J | |Johannes Sieber (GLP) J
Oliver Thommen (GAB) J | |Joél Thiring (SVP) J | |Beat Braun (FDP) J
Patrizia Bernasconi (GAB) J | |Beat K. Schaller (SVP) J | |Mark Eichner (FDP) J
Pascal Messerli (SVP) J | |Daniela Stumpf (SVP) A | |Balz Herter (die Mitte/EVP) J
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) J | |Roger Stalder (SVP) J | |Pasqualine Gallacchi (die J
David Trachsel (SVP) J | |David Witest-Rudin (GLP) A | [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) J | |Brigitte Kiihne (GLP) J | [Eric Weber (fraktionslos) N
Tobias Christ (GLP) J | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) J | [Sasha Mazzotti (SP) J
David Jenny (FDP) J | |Luca Urgese (FDP) J | |Franziska Roth (SP) J
Erich Bucher (FDP) J | |Karin Sartorius (FDP) J | |Daniel Hettich (LDP) J
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) J | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die J Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) J
Franz-Xaver Leonhardt (die 3 Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) J
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) J | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | J
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | J | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) J | |Andreas Zappala (FDP) A
Nicole Amacher (SP) J | |Salome Hofer (SP) J | |Thomas Widmer-Huber (die J
Alexandra Dill (SP) J | |Georg Mattmuiller (SP) J Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) A | |Edibe Goélgeli (SP) J Daniel Albietz (die Mitte/EVP) J
Danielle Kaufmann (SP) J | |lvo Balmer (SP) J SanFIra Bothe (GLP) J
Daniel Sagesser (SP) J | |Jessica Brandenburger (SP) J ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx J
Christian von Wartburg (SP) A | |Mahir Kabakci (SP) J Olivier Battaglia (LDP) 3
Pascal Pfister (SP) J | |Salome Bessenich (SP) A
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J Ja 82 23 14 12 10 10 7 6 -
N |Nein 1 - - - - - - - 1
E |Enthaltung 0 - - - - - - - -
A |Abwesend 16 7 3 3 1 - 1 1 -
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt
Ratssekretariat

Ergebnis der Abstimmung

Nr 14
23.03.2022 10:02:16

Eintreten

Geschaft

Gesetzes Uber Freizeitgéarten

Bericht der Bau- und Raumplanungskommission zum Ratschlag betreffend Teilrevision des

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) J | |Claudio Miozzari (SP) J | |Beda Baumgartner (SP) J
Barbara Heer (SP) J | |Jean-Luc Perret (SP) J | |Michela Seggiani (SP) J
Thomas Gander (SP) J | |Seyit Erdogan (SP) N | |Tonja Zircher (GAB) N
Tim Cuénod (SP) J | |Stefan Wittlin (SP) J | |Michelle Lachenmeier (GAB) J
René Brigger (SP) J | |Raffaela Hanauer (GAB) J | |Heidi Mick (GAB) N
Melanie Nussbaumer (SP) J | |Raphael Fuhrer (GAB) J | |Beat Leuthardt (GAB) N
Melanie Eberhard (SP) J | |Anina Ineichen (GAB) J | |Fleur Weibel (GAB) J
Semseddin Yilmaz (SP) J | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) J
Raoul I. Furlano (LDP) J | |Oliver Bolliger (GAB) J | |Beat von Wartburg (LDP) J
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) J | |André Auderset (LDP) A
Catherine Alioth (LDP) J | |Lea Wirz (GAB) J | |Alex Ebi (LDP) J
Michael Hug (LDP) J | |Jeremy Stephenson (LDP) J | |Stefan Suter (SVP) N
Annina von Falkenstein (LDP) J | |Thomas Miry (LDP) J | |Lorenz Amiet (SVP) N
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) J | |Bulent Pekerman (GLP) J
Jéréme Thiriet (GAB) J | |Lukas Faesch (LDP) J | |Johannes Sieber (GLP) J
Oliver Thommen (GAB) J | |Joél Thiring (SVP) N | |Beat Braun (FDP) J
Patrizia Bernasconi (GAB) N | |Beat K. Schaller (SVP) N | |Mark Eichner (FDP) J
Pascal Messerli (SVP) N | |Daniela Stumpf (SVP) N | |Balz Herter (die Mitte/EVP) J
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) N | |Roger Stalder (SVP) N | |Pasqualine Gallacchi (die J
David Trachsel (SVP) N | |David wiest-Rudin (GLP) J | [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) J | |Brigitte Kithne (GLP) A | [Eric Weber (fraktionslos) A
Tobias Christ (GLP) J | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) J | [Sasha Mazzotti (SP) J
David Jenny (FDP) J | |Luca Urgese (FDP) J | |Franziska Roth (SP) J
Erich Bucher (FDP) J | |Karin Sartorius (FDP) A | [Daniel Hettich (LDP) J
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) J | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die J Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) J
Franz-Xaver Leonhardt (die 3 Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) N
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) J | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | N
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | J | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) A | |Andreas Zappala (FDP) J
Nicole Amacher (SP) J | |Salome Hofer (SP) J | |Thomas Widmer-Huber (die J
Alexandra Dill (SP) J | |Georg Mattmuiller (SP) J Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) J | |Edibe Golgeli (SP) A | [Daniel Albietz (die Mitte/EVP)
Danielle Kaufmann (SP) J | |lvo Balmer (SP) J SanFIra Bothe (GLP) J
Daniel Sagesser (SP) J | |Jessica Brandenburger (SP) J ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx J
Christian von Wartburg (SP) J | |Mahir Kabakci (SP) E Olivier Battaglia (LDP) 3
Pascal Pfister (SP) J | |Salome Bessenich (SP) J
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J Ja 75 27 13 13 - 9 7 6 -
N |Nein 16 1 4 - 11 - - - -
E |Enthaltung 1 1 - - - - - - -
A |Abwesend 7 1 - 2 - 1 1 1 1
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt
Ratssekretariat

Ergebnis der Abstimmung

Nr
23.03.2022
Ruckweisung

10:03:12

15

Geschaft

Gesetzes Uber Freizeitgéarten

Bericht der Bau- und Raumplanungskommission zum Ratschlag betreffend Teilrevision des

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) N | |Claudio Miozzari (SP) N | |Beda Baumgartner (SP) N
Barbara Heer (SP) N | |Jean-Luc Perret (SP) N | |Michela Seggiani (SP) N
Thomas Gander (SP) N | |Seyit Erdogan (SP) N | |Tonja Zircher (GAB) A
Tim Cuénod (SP) N | [Stefan Wittlin (SP) N | [Michelle Lachenmeier (GAB) N
René Brigger (SP) N | |Raffaela Hanauer (GAB) N | |Heidi Miick (GAB) A
Melanie Nussbaumer (SP) N | |Raphael Fuhrer (GAB) N | |Beat Leuthardt (GAB) A
Melanie Eberhard (SP) N | |Anina Ineichen (GAB) N | |Fleur Weibel (GAB) N
Semseddin Yilmaz (SP) N | |Beatrice Messerli (GAB) N | |Harald Friedl (GAB) N
Raoul I. Furlano (LDP) N | |Oliver Bolliger (GAB) N | [Beat von Wartburg (LDP) N
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) N | [André Auderset (LDP) A
Catherine Alioth (LDP) N | |Lea Wirz (GAB) N | |Alex Ebi (LDP) N
Michael Hug (LDP) N | |Jeremy Stephenson (LDP) N | |Stefan Suter (SVP) A
Annina von Falkenstein (LDP) N | |Thomas Miry (LDP) N | |Lorenz Amiet (SVP) A
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) N | |Bllent Pekerman (GLP) N
Jéréme Thiriet (GAB) N | |Lukas Faesch (LDP) A | |Johannes Sieber (GLP) N
Oliver Thommen (GAB) N | [Joél Thiring (SVP) N | |Beat Braun (FDP) N
Patrizia Bernasconi (GAB) N | |Beat K. Schaller (SVP) N | |Mark Eichner (FDP) N
Pascal Messerli (SVP) N | |Daniela Stumpf (SVP) N | |Balz Herter (die Mitte/EVP) N
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) N | |Roger Stalder (SVP) N | |Pasqualine Gallacchi (die N
David Trachsel (SVP) N | |David wiest-Rudin (GLP) N| [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) N | |Brigitte Kiihne (GLP) A | [Eric Weber (fraktionslos) A
Tobias Christ (GLP) N | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) N | [Sasha Mazzotti (SP) N
David Jenny (FDP) N| |Luca Urgese (FDP) N | |Franziska Roth (SP) N
Erich Bucher (FDP) N | |Karin Sartorius (FDP) A | [Daniel Hettich (LDP) N
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) N | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die N Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) N
Franz-Xaver Leonhardt (die N Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) E
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) N | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | E
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | N | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) A | |Andreas Zappala (FDP) N
Nicole Amacher (SP) N | |Salome Hofer (SP) N | |Thomas Widmer-Huber (die N
Alexandra Dill (SP) N | |Georg Mattmdller (SP) N Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) N | |Edibe Golgeli (SP) A Daniel Albietz (die Mitte/EVP) N
Danielle Kaufmann (SP) N | |lvo Balmer (SP) N SanFIra Bothe (GLP) N
Daniel Sagesser (SP) N | |Jessica Brandenburger (SP) N ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx N
Christian von Wartburg (SP) N | |Mahir Kabakci (SP) N Olivier Battaglia (LDP) N
Pascal Pfister (SP) N | |Salome Bessenich (SP) N
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J [Ja 0 - - - - - - - -
N |Nein 84 29 14 12 7 9 7 6 -
E |Enthaltung 2 - - - 2 - - - -
A |Abwesend 13 1 3 3 2 1 1 1 1
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt
Ratssekretariat

Ergebnis der Abstimmung

Nr
23.03.2022
Antrag

10:20:56

16

Geschaft

Gesetzes Uber Freizeitgéarten

Bericht der Bau- und Raumplanungskommission zum Ratschlag betreffend Teilrevision des

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) N | |Claudio Miozzari (SP) N | |Beda Baumgartner (SP) N
Barbara Heer (SP) N | |Jean-Luc Perret (SP) N | |Michela Seggiani (SP) N
Thomas Gander (SP) N | |Seyit Erdogan (SP) J | |Tonja Zircher (GAB) J
Tim Cuénod (SP) N | [Stefan Wittlin (SP) N | [Michelle Lachenmeier (GAB) N
René Brigger (SP) N | |Raffaela Hanauer (GAB) N | |Heidi Miick (GAB) J
Melanie Nussbaumer (SP) N | |Raphael Fuhrer (GAB) N | |Beat Leuthardt (GAB) J
Melanie Eberhard (SP) N | |Anina Ineichen (GAB) N | |Fleur Weibel (GAB) N
Semseddin Yilmaz (SP) N | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) N
Raoul I. Furlano (LDP) N | |Oliver Bolliger (GAB) J | |Beat von Wartburg (LDP) N
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) N | [André Auderset (LDP) E
Catherine Alioth (LDP) N | |Lea Wirz (GAB) N | |Alex Ebi (LDP) N
Michael Hug (LDP) N | |Jeremy Stephenson (LDP) N | |Stefan Suter (SVP) J
Annina von Falkenstein (LDP) N | |Thomas Miry (LDP) N | |Lorenz Amiet (SVP) J
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) N | |Bllent Pekerman (GLP) N
Jéréme Thiriet (GAB) N | |Lukas Faesch (LDP) N | |Johannes Sieber (GLP) N
Oliver Thommen (GAB) N | [Joél Thiring (SVP) J | |Beat Braun (FDP) N
Patrizia Bernasconi (GAB) J | |Beat K. Schaller (SVP) J | |Mark Eichner (FDP) N
Pascal Messerli (SVP) J | |Daniela Stumpf (SVP) J | |Balz Herter (die Mitte/EVP) N
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) J | |Roger Stalder (SVP) J | |Pasqualine Gallacchi (die N
David Trachsel (SVP) J | |David Witest-Rudin (GLP) N| [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) N | |Brigitte Kiihne (GLP) A | [Eric Weber (fraktionslos) A
Tobias Christ (GLP) N | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) N | [Sasha Mazzotti (SP) N
David Jenny (FDP) N| |Luca Urgese (FDP) N | |Franziska Roth (SP) N
Erich Bucher (FDP) N | |Karin Sartorius (FDP) A | [Daniel Hettich (LDP) J
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) N | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die N Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) N
Franz-Xaver Leonhardt (die N Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) J
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) N | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | J
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | N | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) A | |Andreas Zappala (FDP) J
Nicole Amacher (SP) N | |Salome Hofer (SP) N | |Thomas Widmer-Huber (die N
Alexandra Dill (SP) N | |Georg Mattmdller (SP) N Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) N | |Edibe Golgeli (SP) N Daniel Albietz (die Mitte/EVP) N
Danielle Kaufmann (SP) N | |lvo Balmer (SP) N SanFIra Bothe (GLP) N
Daniel Sagesser (SP) N | |Jessica Brandenburger (SP) N ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx N
Christian von Wartburg (SP) N | |Mahir Kabakci (SP) E Olivier Battaglia (LDP) N
Pascal Pfister (SP) N | |Salome Bessenich (SP) N
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J [Ja 20 1 6 1 11 - - 1 -
N |Nein 72 28 11 12 - 9 7 5 -
E |Enthaltung 2 1 - 1 - - - - -
A |Abwesend 5 - - 1 - 1 1 1 1
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt
Ratssekretariat

Ergebnis der Abstimmung

Nr

23.03.2022 10:27:07

Eventualabstimmung

17

Geschaft

Gesetzes Uber Freizeitgéarten

Bericht der Bau- und Raumplanungskommission zum Ratschlag betreffend Teilrevision des

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) N | |Claudio Miozzari (SP) N | |Beda Baumgartner (SP) N
Barbara Heer (SP) N | |Jean-Luc Perret (SP) N | |Michela Seggiani (SP) N
Thomas Gander (SP) N | |Seyit Erdogan (SP) N | |Tonja Zircher (GAB) N
Tim Cuénod (SP) N | [Stefan Wittlin (SP) N | [Michelle Lachenmeier (GAB) N
René Brigger (SP) N | |Raffaela Hanauer (GAB) N | |Heidi Miick (GAB) N
Melanie Nussbaumer (SP) N | |Raphael Fuhrer (GAB) N | |Beat Leuthardt (GAB) J
Melanie Eberhard (SP) N | |Anina Ineichen (GAB) N | |Fleur Weibel (GAB) N
Semseddin Yilmaz (SP) N | |Beatrice Messerli (GAB) N | |Harald Friedl (GAB) N
Raoul I. Furlano (LDP) J | |Oliver Bolliger (GAB) N | [Beat von Wartburg (LDP) E
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) N | [André Auderset (LDP) J
Catherine Alioth (LDP) E | |Lea Wirz (GAB) N | |Alex Ebi (LDP) N
Michael Hug (LDP) J | |Jeremy Stephenson (LDP) E | |Stefan Suter (SVP) J
Annina von Falkenstein (LDP) E | |Thomas Miry (LDP) J | |Lorenz Amiet (SVP) J
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) A | |Bilent Pekerman (GLP) N
Jéréme Thiriet (GAB) N | |Lukas Faesch (LDP) J | |Johannes Sieber (GLP) E
Oliver Thommen (GAB) N | [Joél Thiring (SVP) J | |Beat Braun (FDP) E
Patrizia Bernasconi (GAB) N | |Beat K. Schaller (SVP) J | |Mark Eichner (FDP) J
Pascal Messerli (SVP) J | |Daniela Stumpf (SVP) J | |Balz Herter (die Mitte/EVP) E
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) J | |Roger Stalder (SVP) J | |Pasqualine Gallacchi (die J
David Trachsel (SVP) J | |David Witest-Rudin (GLP) N| [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) E | |Brigitte Kiihne (GLP) A | [Eric Weber (fraktionslos) E
Tobias Christ (GLP) E | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) E | [Sasha Mazzotti (SP) N
David Jenny (FDP) E | |Luca Urgese (FDP) N | |Franziska Roth (SP) N
Erich Bucher (FDP) E | |Karin Sartorius (FDP) A | [Daniel Hettich (LDP) N
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) E | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die A Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) J
Franz-Xaver Leonhardt (die E Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) J
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) E | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | J
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | E | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) A | |Andreas Zappala (FDP) N
Nicole Amacher (SP) N | |Salome Hofer (SP) N | |Thomas Widmer-Huber (die N
Alexandra Dill (SP) N | |Georg Mattmdller (SP) N Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) N | |Edibe Golgeli (SP) N Daniel Albietz (die Mitte/EVP) N
Danielle Kaufmann (SP) N | |lvo Balmer (SP) N SanFIra Bothe (GLP) N
Daniel Sagesser (SP) N | |Jessica Brandenburger (SP) N ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx N
Christian von Wartburg (SP) A | |Mahir Kabakci (SP) N Olivier Battaglia (LDP) 3
Pascal Pfister (SP) N | |Salome Bessenich (SP) N
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J Ja 21 - 1 7 11 1 - 1 -
N |Nein 54 29 16 2 - 2 3 2 -
E |Enthaltung 17 - - 4 - 5 4 3 1
A |Abwesend 7 1 - 2 - 2 1 1 -
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt
Ratssekretariat

Ergebnis der Abstimmung

Nr
23.03.2022
Antrag

10:27:53

18

Geschaft

Gesetzes Uber Freizeitgéarten

Bericht der Bau- und Raumplanungskommission zum Ratschlag betreffend Teilrevision des

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) N | |Claudio Miozzari (SP) N | |Beda Baumgartner (SP) N
Barbara Heer (SP) N | |Jean-Luc Perret (SP) N | |Michela Seggiani (SP) N
Thomas Gander (SP) N | |Seyit Erdogan (SP) N | |Tonja Zircher (GAB) J
Tim Cuénod (SP) N | [Stefan Wittlin (SP) N | [Michelle Lachenmeier (GAB) E
René Brigger (SP) N | |Raffaela Hanauer (GAB) N | |Heidi Miick (GAB) J
Melanie Nussbaumer (SP) N | |Raphael Fuhrer (GAB) J | |Beat Leuthardt (GAB) J
Melanie Eberhard (SP) N | |Anina Ineichen (GAB) N | |Fleur Weibel (GAB) E
Semseddin Yilmaz (SP) N | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) N
Raoul I. Furlano (LDP) N | |Oliver Bolliger (GAB) J | |Beat von Wartburg (LDP) N
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) J | |André Auderset (LDP) N
Catherine Alioth (LDP) N | |Lea Wirz (GAB) N | |Alex Ebi (LDP) E
Michael Hug (LDP) N | |Jeremy Stephenson (LDP) N | |Stefan Suter (SVP) J
Annina von Falkenstein (LDP) N | |Thomas Miry (LDP) N | |Lorenz Amiet (SVP) J
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) A | |Bilent Pekerman (GLP) N
Jéréme Thiriet (GAB) N | |Lukas Faesch (LDP) N | |Johannes Sieber (GLP) N
Oliver Thommen (GAB) N | [Joél Thiring (SVP) J | |Beat Braun (FDP) N
Patrizia Bernasconi (GAB) J | |Beat K. Schaller (SVP) J | |Mark Eichner (FDP) N
Pascal Messerli (SVP) J | |Daniela Stumpf (SVP) J | |Balz Herter (die Mitte/EVP) N
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) J | |Roger Stalder (SVP) J | |Pasqualine Gallacchi (die N
David Trachsel (SVP) J | |David Witest-Rudin (GLP) N| [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) N | |Brigitte Kiihne (GLP) A | [Eric Weber (fraktionslos) E
Tobias Christ (GLP) N | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) N | [Sasha Mazzotti (SP) N
David Jenny (FDP) N| |Luca Urgese (FDP) N | |Franziska Roth (SP) N
Erich Bucher (FDP) N | |Karin Sartorius (FDP) A | [Daniel Hettich (LDP) J
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) N | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die N Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) N
Franz-Xaver Leonhardt (die N Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) J
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) N | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | J
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | N | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) A | |Andreas Zappala (FDP) N
Nicole Amacher (SP) N | |Salome Hofer (SP) N | |Thomas Widmer-Huber (die N
Alexandra Dill (SP) N | |Georg Mattmdller (SP) N Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) N | |Edibe Golgeli (SP) N Daniel Albietz (die Mitte/EVP) N
Danielle Kaufmann (SP) N | |lvo Balmer (SP) N SanFIra Bothe (GLP) N
Daniel Sagesser (SP) N | |Jessica Brandenburger (SP) N ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx N
Christian von Wartburg (SP) N | |Mahir Kabakci (SP) E Olivier Battaglia (LDP) N
Pascal Pfister (SP) N | |Salome Bessenich (SP) N
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J [Ja 20 - 8 1 11 - - - -
N |Nein 69 29 7 11 - 9 7 6 -
E |Enthaltung 5 1 2 1 - - - - 1
A |Abwesend 5 - - 2 - 1 1 1 -
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt
Ratssekretariat

Ergebnis der Abstimmung

Nr 19
23.03.2022 10:45:15

Antrag

Geschaft

Gesetzes Uber Freizeitgéarten

Bericht der Bau- und Raumplanungskommission zum Ratschlag betreffend Teilrevision des

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) J | |Claudio Miozzari (SP) J | |Beda Baumgartner (SP) J
Barbara Heer (SP) J | |Jean-Luc Perret (SP) J | |Michela Seggiani (SP) J
Thomas Gander (SP) J | |Seyit Erdogan (SP) J | |Tonja Zircher (GAB) J
Tim Cuénod (SP) J | |Stefan Wittlin (SP) J | |Michelle Lachenmeier (GAB) J
René Brigger (SP) J | |Raffaela Hanauer (GAB) J | |Heidi Mick (GAB) E
Melanie Nussbaumer (SP) J | |Raphael Fuhrer (GAB) J | |Beat Leuthardt (GAB) E
Melanie Eberhard (SP) J | |Anina Ineichen (GAB) J | |Fleur Weibel (GAB) J
Semseddin Yilmaz (SP) J | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) J
Raoul I. Furlano (LDP) J | |Oliver Bolliger (GAB) J | |Beat von Wartburg (LDP) J
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) J | |André Auderset (LDP) J
Catherine Alioth (LDP) J | |Lea Wirz (GAB) J | |Alex Ebi (LDP) J
Michael Hug (LDP) J | |Jeremy Stephenson (LDP) J | |Stefan Suter (SVP) A
Annina von Falkenstein (LDP) J | |Thomas Miry (LDP) J | |Lorenz Amiet (SVP) J
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) J | |Bulent Pekerman (GLP) J
Jéréme Thiriet (GAB) J | |Lukas Faesch (LDP) J | |Johannes Sieber (GLP) J
Oliver Thommen (GAB) J | |Joél Thiring (SVP) J | |Beat Braun (FDP) J
Patrizia Bernasconi (GAB) J | |Beat K. Schaller (SVP) J | |Mark Eichner (FDP) J
Pascal Messerli (SVP) J | |Daniela Stumpf (SVP) J | |Balz Herter (die Mitte/EVP) J
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) J | |Roger Stalder (SVP) J | |Pasqualine Gallacchi (die J
David Trachsel (SVP) J | |David Witest-Rudin (GLP) J | [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) J | |Brigitte Kithne (GLP) A | [Eric Weber (fraktionslos) E
Tobias Christ (GLP) J | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) J | [Sasha Mazzotti (SP) J
David Jenny (FDP) J | |Luca Urgese (FDP) J | |Franziska Roth (SP) J
Erich Bucher (FDP) J | |Karin Sartorius (FDP) A | [Daniel Hettich (LDP) J
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) J | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die J Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) J
Franz-Xaver Leonhardt (die 3 Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) E
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) J | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | J
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | J | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) A | |Andreas Zappala (FDP) J
Nicole Amacher (SP) J | |Salome Hofer (SP) J | |Thomas Widmer-Huber (die J
Alexandra Dill (SP) J | |Georg Mattmuiller (SP) J Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) J | |Edibe Goélgeli (SP) J Daniel Albietz (die Mitte/EVP)
Danielle Kaufmann (SP) J | |lvo Balmer (SP) J SanFIra Bothe (GLP) J
Daniel Sagesser (SP) J | |Jessica Brandenburger (SP) J ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx J
Christian von Wartburg (SP) J | |Mahir Kabakci (SP) J Olivier Battaglia (LDP) 3
Pascal Pfister (SP) J | |Salome Bessenich (SP) J
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J [Ja 90 30 15 14 9 9 7 6 -
N |Nein 0 - - - - - - - -
E |Enthaltung 4 - 2 - 1 - - - 1
A |Abwesend 5 - - 1 1 1 1 1 -
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt
Ratssekretariat

Ergebnis der Abstimmung

Nr 20
23.03.2022 10:56:35

Antrag

Geschaft

Gesetzes Uber Freizeitgéarten

Bericht der Bau- und Raumplanungskommission zum Ratschlag betreffend Teilrevision des

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) N | |Claudio Miozzari (SP) N | |Beda Baumgartner (SP) N
Barbara Heer (SP) N | |Jean-Luc Perret (SP) N | |Michela Seggiani (SP) N
Thomas Gander (SP) N | |Seyit Erdogan (SP) E | |Tonja Ziurcher (GAB) J
Tim Cuénod (SP) N | [Stefan Wittlin (SP) N | [Michelle Lachenmeier (GAB) J
René Brigger (SP) N | |Raffaela Hanauer (GAB) N | |Heidi Miick (GAB) J
Melanie Nussbaumer (SP) N | |Raphael Fuhrer (GAB) J | |Beat Leuthardt (GAB) J
Melanie Eberhard (SP) N | |Anina Ineichen (GAB) J | |Fleur Weibel (GAB) J
Semseddin Yilmaz (SP) N | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) J
Raoul I. Furlano (LDP) N | |Oliver Bolliger (GAB) J | |Beat von Wartburg (LDP) N
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) J | |André Auderset (LDP) J
Catherine Alioth (LDP) N | |Lea Wirz (GAB) J | |Alex Ebi (LDP) N
Michael Hug (LDP) N | |Jeremy Stephenson (LDP) N | |Stefan Suter (SVP) J
Annina von Falkenstein (LDP) N | |Thomas Miry (LDP) N | |Lorenz Amiet (SVP) J
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) N | |Bllent Pekerman (GLP) N
Jéréme Thiriet (GAB) J | |Lukas Faesch (LDP) N | |Johannes Sieber (GLP) N
Oliver Thommen (GAB) E | |Joél Thiring (SVP) J | |Beat Braun (FDP) N
Patrizia Bernasconi (GAB) J | |Beat K. Schaller (SVP) E | |Mark Eichner (FDP) N
Pascal Messerli (SVP) J | |Daniela Stumpf (SVP) J | |Balz Herter (die Mitte/EVP) N
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) J | |Roger Stalder (SVP) J | |Pasqualine Gallacchi (die N
David Trachsel (SVP) J | |David Witest-Rudin (GLP) N| [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) N | |Brigitte Kiihne (GLP) A | [Eric Weber (fraktionslos) J
Tobias Christ (GLP) N | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) N | [Sasha Mazzotti (SP) N
David Jenny (FDP) N| |Luca Urgese (FDP) N | |Franziska Roth (SP) N
Erich Bucher (FDP) N | |Karin Sartorius (FDP) A | [Daniel Hettich (LDP) N
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) N | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die N Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) N
Franz-Xaver Leonhardt (die N Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) J
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) N | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | J
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | N | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) A | |Andreas Zappala (FDP) N
Nicole Amacher (SP) N | |Salome Hofer (SP) N | |Thomas Widmer-Huber (die N
Alexandra Dill (SP) N | |Georg Mattmdller (SP) N Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) N | |Edibe Golgeli (SP) A Daniel Albietz (die Mitte/EVP) N
Danielle Kaufmann (SP) N | |lvo Balmer (SP) N SanFIra Bothe (GLP) N
Daniel Sagesser (SP) N | |Jessica Brandenburger (SP) N ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx N
Christian von Wartburg (SP) N | |Mahir Kabakci (SP) N Olivier Battaglia (LDP) N
Pascal Pfister (SP) N | |Salome Bessenich (SP) N
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J Ja 26 - 14 1 10 - - - 1
N |Nein 65 28 2 13 - 9 7 6 -
E |Enthaltung 3 1 1 - 1 - - - -
A |Abwesend 5 1 - 1 - 1 1 1 -
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt
Ratssekretariat

Ergebnis der Abstimmung

Nr
23.03.2022
Antrag

11:03:15

21

Geschaft

Gesetzes Uber Freizeitgéarten

Bericht der Bau- und Raumplanungskommission zum Ratschlag betreffend Teilrevision des

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) N | |Claudio Miozzari (SP) N | |Beda Baumgartner (SP) N
Barbara Heer (SP) N | |Jean-Luc Perret (SP) N | |Michela Seggiani (SP) N
Thomas Gander (SP) N | |Seyit Erdogan (SP) E | |Tonja Ziurcher (GAB) N
Tim Cuénod (SP) N | [Stefan Wittlin (SP) N | [Michelle Lachenmeier (GAB) N
René Brigger (SP) N | |Raffaela Hanauer (GAB) N | |Heidi Miick (GAB) N
Melanie Nussbaumer (SP) N | |Raphael Fuhrer (GAB) N | |Beat Leuthardt (GAB) J
Melanie Eberhard (SP) N | |Anina Ineichen (GAB) N | |Fleur Weibel (GAB) N
Semseddin Yilmaz (SP) N | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) N
Raoul I. Furlano (LDP) N | |Oliver Bolliger (GAB) N | [Beat von Wartburg (LDP) N
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) J | |André Auderset (LDP) J
Catherine Alioth (LDP) N | |Lea Wirz (GAB) N | |Alex Ebi (LDP) J
Michael Hug (LDP) N | |Jeremy Stephenson (LDP) N | |Stefan Suter (SVP) J
Annina von Falkenstein (LDP) N | |Thomas Miry (LDP) J | |Lorenz Amiet (SVP) J
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) N | |Bllent Pekerman (GLP) N
Jéréme Thiriet (GAB) N | |Lukas Faesch (LDP) N | |Johannes Sieber (GLP) N
Oliver Thommen (GAB) N | [Joél Thiring (SVP) J | |Beat Braun (FDP) A
Patrizia Bernasconi (GAB) J | |Beat K. Schaller (SVP) J | |Mark Eichner (FDP) A
Pascal Messerli (SVP) J | |Daniela Stumpf (SVP) J | |Balz Herter (die Mitte/EVP) N
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) J | |Roger Stalder (SVP) J | |Pasqualine Gallacchi (die N
David Trachsel (SVP) J | |David Witest-Rudin (GLP) N| [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) N | |Brigitte Kiihne (GLP) A | [Eric Weber (fraktionslos) J
Tobias Christ (GLP) N | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) N | [Sasha Mazzotti (SP) N
David Jenny (FDP) J | |Luca Urgese (FDP) N | |Franziska Roth (SP) N
Erich Bucher (FDP) J | |Karin Sartorius (FDP) A | [Daniel Hettich (LDP) J
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) N | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die N Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) N
Franz-Xaver Leonhardt (die N Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) J
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) N | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | J
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | N | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) A | |Andreas Zappala (FDP) N
Nicole Amacher (SP) N | |Salome Hofer (SP) N | |Thomas Widmer-Huber (die J
Alexandra Dill (SP) N | |Georg Mattmdller (SP) N Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) N | |Edibe Golgeli (SP) N Daniel Albietz (die Mitte/EVP) J
Danielle Kaufmann (SP) N | |lvo Balmer (SP) N SanFIra Bothe (GLP) N
Daniel Sagesser (SP) N | |Jessica Brandenburger (SP) N ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx N
Christian von Wartburg (SP) N | |Mahir Kabakci (SP) N Olivier Battaglia (LDP) N
Pascal Pfister (SP) N | |Salome Bessenich (SP) N
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J Ja 24 - 4 4 11 2 - 2 1
N |Nein 68 29 13 10 - 7 7 2 -
E |Enthaltung 1 1 - - - - - - -
A |Abwesend 6 - - 1 - 1 1 3 -
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt
Ratssekretariat

Ergebnis der Abstimmung

Nr 22
23.03.2022 11:08:18

Antrag

Geschaft

Gesetzes Uber Freizeitgéarten

Bericht der Bau- und Raumplanungskommission zum Ratschlag betreffend Teilrevision des

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) N | |Claudio Miozzari (SP) N | |Beda Baumgartner (SP) N
Barbara Heer (SP) N | |Jean-Luc Perret (SP) N | |Michela Seggiani (SP) N
Thomas Gander (SP) N | |Seyit Erdogan (SP) E | |Tonja Ziurcher (GAB) J
Tim Cuénod (SP) A | |Stefan Wittlin (SP) N | [Michelle Lachenmeier (GAB) J
René Brigger (SP) N | |Raffaela Hanauer (GAB) N | |Heidi Miick (GAB) J
Melanie Nussbaumer (SP) N | |Raphael Fuhrer (GAB) E | |Beat Leuthardt (GAB) J
Melanie Eberhard (SP) N | |Anina Ineichen (GAB) N | |Fleur Weibel (GAB) A
Semseddin Yilmaz (SP) N | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) E
Raoul I. Furlano (LDP) N | |Oliver Bolliger (GAB) J | |Beat von Wartburg (LDP) N
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) J | |André Auderset (LDP) N
Catherine Alioth (LDP) N | |Lea Wirz (GAB) E | |Alex Ebi (LDP) N
Michael Hug (LDP) N | |Jeremy Stephenson (LDP) N | |Stefan Suter (SVP) J
Annina von Falkenstein (LDP) N | |Thomas Miry (LDP) N | |Lorenz Amiet (SVP) J
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) N | |Bllent Pekerman (GLP) N
Jéréme Thiriet (GAB) N | |Lukas Faesch (LDP) A | |Johannes Sieber (GLP) N
Oliver Thommen (GAB) N | [Joél Thiring (SVP) J | |Beat Braun (FDP) A
Patrizia Bernasconi (GAB) J | |Beat K. Schaller (SVP) J | |Mark Eichner (FDP) A
Pascal Messerli (SVP) J | |Daniela Stumpf (SVP) J | |Balz Herter (die Mitte/EVP) N
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) J | |Roger Stalder (SVP) J | |Pasqualine Gallacchi (die N
David Trachsel (SVP) J | |David Witest-Rudin (GLP) N| [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) N | |Brigitte Kiihne (GLP) A | [Eric Weber (fraktionslos) E
Tobias Christ (GLP) N | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) N | [Sasha Mazzotti (SP) N
David Jenny (FDP) N| |Luca Urgese (FDP) N | |Franziska Roth (SP) N
Erich Bucher (FDP) N | |Karin Sartorius (FDP) A | [Daniel Hettich (LDP) J
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) N | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die N Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) N
Franz-Xaver Leonhardt (die A Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) J
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) N | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | J
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | N | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) A | |Andreas Zappala (FDP) N
Nicole Amacher (SP) A | |Salome Hofer (SP) N | |Thomas Widmer-Huber (die N
Alexandra Dill (SP) N | |Georg Mattmdller (SP) N Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) N | |Edibe Golgeli (SP) N Daniel Albietz (die Mitte/EVP) N
Danielle Kaufmann (SP) A | |lvo Balmer (SP) N SanFIra Bothe (GLP) A
Daniel Sagesser (SP) A | |Jessica Brandenburger (SP) N ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx N
Christian von Wartburg (SP) N | |Mahir Kabakci (SP) A Olivier Battaglia (LDP) N
Pascal Pfister (SP) N | |Salome Bessenich (SP) N
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J [Ja 20 - 8 1 11 - - - -
N |Nein 59 24 5 12 - 8 6 4 -
E |Enthaltung 5 1 3 - - - - - 1
A |Abwesend 15 5 1 2 - 2 2 3 -
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt
Ratssekretariat

Ergebnis der Abstimmung

Nr
23.03.2022
Antrag

11:11:36

23

Geschaft

Gesetzes Uber Freizeitgéarten

Bericht der Bau- und Raumplanungskommission zum Ratschlag betreffend Teilrevision des

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) N | |Claudio Miozzari (SP) N | |Beda Baumgartner (SP) N
Barbara Heer (SP) N | |Jean-Luc Perret (SP) N | |Michela Seggiani (SP) N
Thomas Gander (SP) N | |Seyit Erdogan (SP) E | |Tonja Ziurcher (GAB) N
Tim Cuénod (SP) N | [Stefan Wittlin (SP) N | [Michelle Lachenmeier (GAB) N
René Brigger (SP) N | |Raffaela Hanauer (GAB) N | |Heidi Miick (GAB) N
Melanie Nussbaumer (SP) N | |Raphael Fuhrer (GAB) N | |Beat Leuthardt (GAB) E
Melanie Eberhard (SP) N | |Anina Ineichen (GAB) N | |Fleur Weibel (GAB) N
Semseddin Yilmaz (SP) N | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) N
Raoul I. Furlano (LDP) N | |Oliver Bolliger (GAB) N | [Beat von Wartburg (LDP) N
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) N | [André Auderset (LDP) N
Catherine Alioth (LDP) N | |Lea Wirz (GAB) N | |Alex Ebi (LDP) N
Michael Hug (LDP) N | |Jeremy Stephenson (LDP) N | |Stefan Suter (SVP) J
Annina von Falkenstein (LDP) A | |Thomas Miry (LDP) N | |Lorenz Amiet (SVP) J
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) N | |Bllent Pekerman (GLP) N
Jéréme Thiriet (GAB) N | |Lukas Faesch (LDP) N | |Johannes Sieber (GLP) N
Oliver Thommen (GAB) N | [Joél Thiring (SVP) J | |Beat Braun (FDP) A
Patrizia Bernasconi (GAB) E | |Beat K. Schaller (SVP) J | |Mark Eichner (FDP) A
Pascal Messerli (SVP) J | |Daniela Stumpf (SVP) J | |Balz Herter (die Mitte/EVP) N
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) J | |Roger Stalder (SVP) J | |Pasqualine Gallacchi (die N
David Trachsel (SVP) J | |David Witest-Rudin (GLP) N| [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) N | |Brigitte Kiihne (GLP) A | [Eric Weber (fraktionslos) J
Tobias Christ (GLP) N | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) N | [Sasha Mazzotti (SP) N
David Jenny (FDP) J | |Luca Urgese (FDP) N | |Franziska Roth (SP) N
Erich Bucher (FDP) N | |Karin Sartorius (FDP) A | [Daniel Hettich (LDP) J
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) N | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die N Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) N
Franz-Xaver Leonhardt (die N Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) J
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) N | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | J
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | N | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) A | |Andreas Zappala (FDP) N
Nicole Amacher (SP) N | |Salome Hofer (SP) N | |Thomas Widmer-Huber (die N
Alexandra Dill (SP) N | |Georg Mattmdller (SP) N Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) N | |Edibe Golgeli (SP) N Daniel Albietz (die Mitte/EVP) N
Danielle Kaufmann (SP) N | |lvo Balmer (SP) N SanFIra Bothe (GLP) N
Daniel Sagesser (SP) N | |Jessica Brandenburger (SP) N ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx N
Christian von Wartburg (SP) A | |Mahir Kabakci (SP) N Olivier Battaglia (LDP) N
Pascal Pfister (SP) N | |Salome Bessenich (SP) N
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J Ja 15 - 1 1 11 - - 1 1
N |Nein 73 28 14 12 - 9 7 3 -
E |Enthaltung 3 1 2 - - - - - -
A |Abwesend 8 1 - 2 - 1 1 3 -
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt
Ratssekretariat

Ergebnis der Abstimmung

Nr 24
23.03.2022 11:18:39

Antrag

Geschaft

Gesetzes Uber Freizeitgéarten

Bericht der Bau- und Raumplanungskommission zum Ratschlag betreffend Teilrevision des

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) N | |Claudio Miozzari (SP) N | |Beda Baumgartner (SP) N
Barbara Heer (SP) N | |Jean-Luc Perret (SP) N | |Michela Seggiani (SP) N
Thomas Gander (SP) N | |Seyit Erdogan (SP) E | |Tonja Ziurcher (GAB) J
Tim Cuénod (SP) N | [Stefan Wittlin (SP) N | [Michelle Lachenmeier (GAB) J
René Brigger (SP) N | |Raffaela Hanauer (GAB) N | |Heidi Miick (GAB) J
Melanie Nussbaumer (SP) N | |Raphael Fuhrer (GAB) J | |Beat Leuthardt (GAB) J
Melanie Eberhard (SP) N | |Anina Ineichen (GAB) N | |Fleur Weibel (GAB) J
Semseddin Yilmaz (SP) N | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) J
Raoul I. Furlano (LDP) N | |Oliver Bolliger (GAB) J | |Beat von Wartburg (LDP) N
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) J | |André Auderset (LDP) N
Catherine Alioth (LDP) N | |Lea Wirz (GAB) J | |Alex Ebi (LDP) N
Michael Hug (LDP) N | |Jeremy Stephenson (LDP) N | |Stefan Suter (SVP) J
Annina von Falkenstein (LDP) N | |Thomas Miry (LDP) N | |Lorenz Amiet (SVP) J
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) N | |Bllent Pekerman (GLP) N
Jéréme Thiriet (GAB) E | |Lukas Faesch (LDP) A | |Johannes Sieber (GLP) N
Oliver Thommen (GAB) E | |Joél Thiring (SVP) J | |Beat Braun (FDP) N
Patrizia Bernasconi (GAB) J | |Beat K. Schaller (SVP) J | |Mark Eichner (FDP) N
Pascal Messerli (SVP) J | |Daniela Stumpf (SVP) J | |Balz Herter (die Mitte/EVP) N
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) J | |Roger Stalder (SVP) J | |Pasqualine Gallacchi (die N
David Trachsel (SVP) J | |David Witest-Rudin (GLP) N| [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) N | |Brigitte Kiihne (GLP) A | [Eric Weber (fraktionslos) E
Tobias Christ (GLP) N | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) N | [Sasha Mazzotti (SP) N
David Jenny (FDP) N| |Luca Urgese (FDP) N | |Franziska Roth (SP) N
Erich Bucher (FDP) N | |Karin Sartorius (FDP) A | [Daniel Hettich (LDP) J
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) N | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die N Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) N
Franz-Xaver Leonhardt (die N Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) J
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) N | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | J
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | N | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) A | |Andreas Zappala (FDP) N
Nicole Amacher (SP) N | |Salome Hofer (SP) N | |Thomas Widmer-Huber (die N
Alexandra Dill (SP) N | |Georg Mattmdller (SP) N Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) N | |Edibe Golgeli (SP) N Daniel Albietz (die Mitte/EVP) N
Danielle Kaufmann (SP) N | |lvo Balmer (SP) N SanFIra Bothe (GLP) N
Daniel Sagesser (SP) N | |Jessica Brandenburger (SP) N ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx A
Christian von Wartburg (SP) N | |Mahir Kabakci (SP) N Olivier Battaglia (LDP) N
Pascal Pfister (SP) N | |Salome Bessenich (SP) N
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J Ja 24 - 12 1 11 - - - -
N |Nein 65 29 2 12 - 9 7 6 -
E |Enthaltung 4 1 2 - - - - - 1
A |Abwesend 6 - 1 2 - 1 1 1 -
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt
Ratssekretariat

Ergebnis der Abstimmung

Nr 25
23.03.2022 11:19:43

Antrag

Geschaft

Gesetzes Uber Freizeitgéarten

Bericht der Bau- und Raumplanungskommission zum Ratschlag betreffend Teilrevision des

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) N | |Claudio Miozzari (SP) N | |Beda Baumgartner (SP) N
Barbara Heer (SP) N | |Jean-Luc Perret (SP) N | |Michela Seggiani (SP) N
Thomas Gander (SP) N | |Seyit Erdogan (SP) E | |Tonja Ziurcher (GAB) J
Tim Cuénod (SP) N | [Stefan Wittlin (SP) N | [Michelle Lachenmeier (GAB) J
René Brigger (SP) N | |Raffaela Hanauer (GAB) N | |Heidi Miick (GAB) J
Melanie Nussbaumer (SP) N | |Raphael Fuhrer (GAB) E | |Beat Leuthardt (GAB) J
Melanie Eberhard (SP) N | |Anina Ineichen (GAB) J | |Fleur Weibel (GAB) J
Semseddin Yilmaz (SP) N | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) J
Raoul I. Furlano (LDP) N | |Oliver Bolliger (GAB) J | |Beat von Wartburg (LDP) N
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) J | |André Auderset (LDP) J
Catherine Alioth (LDP) N | |Lea Wirz (GAB) J | |Alex Ebi (LDP) N
Michael Hug (LDP) N | |Jeremy Stephenson (LDP) N | |Stefan Suter (SVP) J
Annina von Falkenstein (LDP) N | |Thomas Miry (LDP) N | |Lorenz Amiet (SVP) J
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) N | |Bllent Pekerman (GLP) N
Jéréme Thiriet (GAB) E | |Lukas Faesch (LDP) N | |Johannes Sieber (GLP) N
Oliver Thommen (GAB) E | |Joél Thiring (SVP) J | |Beat Braun (FDP) N
Patrizia Bernasconi (GAB) J | |Beat K. Schaller (SVP) J | |Mark Eichner (FDP) N
Pascal Messerli (SVP) J | |Daniela Stumpf (SVP) J | |Balz Herter (die Mitte/EVP) N
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) A | |Roger Stalder (SVP) J | |Pasqualine Gallacchi (die N
David Trachsel (SVP) J | |David Witest-Rudin (GLP) N| [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) N | |Brigitte Kiihne (GLP) A | [Eric Weber (fraktionslos) E
Tobias Christ (GLP) N | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) N | [Sasha Mazzotti (SP) N
David Jenny (FDP) N| |Luca Urgese (FDP) N | |Franziska Roth (SP) N
Erich Bucher (FDP) N | |Karin Sartorius (FDP) A | [Daniel Hettich (LDP) J
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) N | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die N Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) N
Franz-Xaver Leonhardt (die N Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) J
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) N | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | J
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | N | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) A | |Andreas Zappala (FDP) N
Nicole Amacher (SP) N | |Salome Hofer (SP) N | |Thomas Widmer-Huber (die N
Alexandra Dill (SP) N | |Georg Mattmdller (SP) N Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) N | |Edibe Golgeli (SP) N Daniel Albietz (die Mitte/EVP) N
Danielle Kaufmann (SP) A | |lvo Balmer (SP) N SanFIra Bothe (GLP) N
Daniel Sagesser (SP) N | |Jessica Brandenburger (SP) N ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx A
Christian von Wartburg (SP) N | |Mahir Kabakci (SP) A Olivier Battaglia (LDP) A
Pascal Pfister (SP) N | |Salome Bessenich (SP) N
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J Ja 24 - 12 2 10 - - - -
N |Nein 61 27 1 11 - 9 7 6 -
E |Enthaltung 5 1 3 - - - - - 1
A |Abwesend 9 2 1 2 1 1 1 1 -
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt
Ratssekretariat

Ergebnis der Abstimmung

Nr
23.03.2022 11:20:33
Schlussabstimmung

26

Geschaft

Gesetzes Uber Freizeitgéarten

Bericht der Bau- und Raumplanungskommission zum Ratschlag betreffend Teilrevision des

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) J | |Claudio Miozzari (SP) J | |Beda Baumgartner (SP) J
Barbara Heer (SP) J | |Jean-Luc Perret (SP) J | |Michela Seggiani (SP) J
Thomas Gander (SP) J | |Seyit Erdogan (SP) J | |Tonja Zircher (GAB) N
Tim Cuénod (SP) J | |Stefan Wittlin (SP) J | |Michelle Lachenmeier (GAB) A
René Brigger (SP) J | |Raffaela Hanauer (GAB) J | |Heidi Mick (GAB) N
Melanie Nussbaumer (SP) J | |Raphael Fuhrer (GAB) J | |Beat Leuthardt (GAB) N
Melanie Eberhard (SP) J | |Anina Ineichen (GAB) J | |Fleur Weibel (GAB) J
Semseddin Yilmaz (SP) J | |Beatrice Messerli (GAB) E | |Harald Friedl (GAB) J
Raoul I. Furlano (LDP) J | |Oliver Bolliger (GAB) N | [Beat von Wartburg (LDP) J
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) J | |André Auderset (LDP) J
Catherine Alioth (LDP) J | |Lea Wirz (GAB) J | |Alex Ebi (LDP) J
Michael Hug (LDP) J | |Jeremy Stephenson (LDP) J | |Stefan Suter (SVP) N
Annina von Falkenstein (LDP) J | |Thomas Miry (LDP) J | |Lorenz Amiet (SVP) N
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) J | |Bulent Pekerman (GLP) J
Jéréme Thiriet (GAB) J | |Lukas Faesch (LDP) J | |Johannes Sieber (GLP) J
Oliver Thommen (GAB) J | |Joél Thiring (SVP) N | |Beat Braun (FDP) J
Patrizia Bernasconi (GAB) N | |Beat K. Schaller (SVP) N | |Mark Eichner (FDP) J
Pascal Messerli (SVP) N | |Daniela Stumpf (SVP) N | |Balz Herter (die Mitte/EVP) J
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) N | |Roger Stalder (SVP) N | |Pasqualine Gallacchi (die J
David Trachsel (SVP) N | |David wiest-Rudin (GLP) J | [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) J | |Brigitte Kithne (GLP) A | [Eric Weber (fraktionslos) E
Tobias Christ (GLP) J | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) J | [Sasha Mazzotti (SP) J
David Jenny (FDP) J | |Luca Urgese (FDP) J | |Franziska Roth (SP) J
Erich Bucher (FDP) J | |Karin Sartorius (FDP) A | [Daniel Hettich (LDP) J
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) J | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die J Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) J
Franz-Xaver Leonhardt (die 3 Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) N
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) J | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | N
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | J | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) A | |Andreas Zappala (FDP) J
Nicole Amacher (SP) J | |Salome Hofer (SP) J | |Thomas Widmer-Huber (die J
Alexandra Dill (SP) J | |Georg Mattmuiller (SP) J Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) J | |Edibe Goélgeli (SP) J Daniel Albietz (die Mitte/EVP) J
Danielle Kaufmann (SP) J | |lvo Balmer (SP) J SanFIra Bothe (GLP) J
Daniel Sagesser (SP) J | |Jessica Brandenburger (SP) J ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx A
Christian von Wartburg (SP) J | |Mahir Kabakci (SP) E Olivier Battaglia (LDP) 3
Pascal Pfister (SP) J | |Salome Bessenich (SP) J
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J Ja 74 29 9 14 - 9 7 6 -
N |Nein 16 - 5 - 11 - - - -
E |Enthaltung 3 1 1 - - - - - 1
A |Abwesend 6 - 2 1 - 1 1 1 -
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Nr 27
Ratssekretariat
23.03.2022 15:20:53
Ruckweisung
Ergebnis der Abstimmung
Geschaft Bericht der Bildungs- und Kulturkommission zum Ratschlag betreffend Kantonale
Volksinitiative «Aktive Basler Jugendkultur starken: Trinkgeld-Initiative»
Gegenstand / Antrag
Abstimmungsfrage
Lisa Mathys (SP) N | |Claudio Miozzari (SP) N | |Beda Baumgartner (SP) N
Barbara Heer (SP) N | |Jean-Luc Perret (SP) N | |Michela Seggiani (SP) N
Thomas Gander (SP) N | |Seyit Erdogan (SP) N | |Tonja Zircher (GAB) N
Tim Cuénod (SP) N | [Stefan Wittlin (SP) N | [Michelle Lachenmeier (GAB) N
René Brigger (SP) N | |Raffaela Hanauer (GAB) N | |Heidi Miick (GAB) N
Melanie Nussbaumer (SP) N | |Raphael Fuhrer (GAB) N | |Beat Leuthardt (GAB) N
Melanie Eberhard (SP) N | |Anina Ineichen (GAB) A | |Fleur Weibel (GAB) N
Semseddin Yilmaz (SP) N | |Beatrice Messerli (GAB) N | |Harald Friedl (GAB) N
Raoul I. Furlano (LDP) N | |Oliver Bolliger (GAB) N | [Beat von Wartburg (LDP) N
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) N | [André Auderset (LDP) N
Catherine Alioth (LDP) N | |Lea Wirz (GAB) N | |Alex Ebi (LDP) N
Michael Hug (LDP) N | |Jeremy Stephenson (LDP) N | |Stefan Suter (SVP) J
Annina von Falkenstein (LDP) N | |Thomas Miry (LDP) N | |Lorenz Amiet (SVP) J
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) N | |Bllent Pekerman (GLP) N
Jéréme Thiriet (GAB) N | |Lukas Faesch (LDP) N | |Johannes Sieber (GLP) N
Oliver Thommen (GAB) N | [Joél Thiring (SVP) J | |Beat Braun (FDP) N
Patrizia Bernasconi (GAB) N | |Beat K. Schaller (SVP) J | |Mark Eichner (FDP) N
Pascal Messerli (SVP) J | |Daniela Stumpf (SVP) J | |Balz Herter (die Mitte/EVP) N
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) J | |Roger Stalder (SVP) J | |Pasqualine Gallacchi (die N
David Trachsel (SVP) J | |David Witest-Rudin (GLP) N| [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) N | |Brigitte Kiihne (GLP) N | [Eric Weber (fraktionslos) N
Tobias Christ (GLP) N | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) N | [Sasha Mazzotti (SP) N
David Jenny (FDP) N| |Luca Urgese (FDP) N | |Franziska Roth (SP) N
Erich Bucher (FDP) N | |Karin Sartorius (FDP) A | [Daniel Hettich (LDP) N
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) N | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die N Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) N
Franz-Xaver Leonhardt (die N Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) J
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) N | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | J
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | N | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) A | |Andreas Zappala (FDP) N
Nicole Amacher (SP) N | |Salome Hofer (SP) N | |Thomas Widmer-Huber (die N
Alexandra Dill (SP) N | |Georg Mattmdller (SP) N Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) N | |Edibe Golgeli (SP) N Daniel Albietz (die Mitte/EVP) N
Danielle Kaufmann (SP) A | |lvo Balmer (SP) N SanFIra Bothe (GLP) N
Daniel Sagesser (SP) N | |Jessica Brandenburger (SP) N ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx A
Christian von Wartburg (SP) N | |Mahir Kabakci (SP) N Olivier Battaglia (LDP) N
Pascal Pfister (SP) N | |Salome Bessenich (SP) N
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP
J Ja 11 - - - 11 - - - -
N |Nein 82 29 15 14 - 9 8 6 1
E |Enthaltung 0 - - - - - - - -
A |Abwesend 6 1 2 1 - 1 - 1 -
P |Prasidium 1 1
Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Nr 28
Ratssekretariat
23.03.2022 15:21:47
Schlussabstimmung
Ergebnis der Abstimmung
Geschaft Bericht der Bildungs- und Kulturkommission zum Ratschlag betreffend Kantonale
Volksinitiative «Aktive Basler Jugendkultur starken: Trinkgeld-Initiative»
Gegenstand / Antrag
Abstimmungsfrage
Lisa Mathys (SP) J | |Claudio Miozzari (SP) J | |Beda Baumgartner (SP) J
Barbara Heer (SP) J | |Jean-Luc Perret (SP) J | |Michela Seggiani (SP) J
Thomas Gander (SP) J | |Seyit Erdogan (SP) J | |Tonja Zircher (GAB) J
Tim Cuénod (SP) J | |Stefan Wittlin (SP) J | |Michelle Lachenmeier (GAB) J
René Brigger (SP) J | |Raffaela Hanauer (GAB) J | |Heidi Mick (GAB) J
Melanie Nussbaumer (SP) J | |Raphael Fuhrer (GAB) J | |Beat Leuthardt (GAB) J
Melanie Eberhard (SP) J | |Anina Ineichen (GAB) A | |Fleur Weibel (GAB) J
Semseddin Yilmaz (SP) J | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) J
Raoul I. Furlano (LDP) J | |Oliver Bolliger (GAB) J | |Beat von Wartburg (LDP) J
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) J | |André Auderset (LDP) J
Catherine Alioth (LDP) J | |Lea Wirz (GAB) J | |Alex Ebi (LDP) J
Michael Hug (LDP) J | |Jeremy Stephenson (LDP) J | |Stefan Suter (SVP) N
Annina von Falkenstein (LDP) J | |Thomas Miry (LDP) J | |Lorenz Amiet (SVP) N
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) J | |Bulent Pekerman (GLP) J
Jéréme Thiriet (GAB) J | |Lukas Faesch (LDP) J | |Johannes Sieber (GLP) J
Oliver Thommen (GAB) J | |Joél Thiring (SVP) N | |Beat Braun (FDP) J
Patrizia Bernasconi (GAB) J | |Beat K. Schaller (SVP) N | |Mark Eichner (FDP) J
Pascal Messerli (SVP) N | |Daniela Stumpf (SVP) N | |Balz Herter (die Mitte/EVP) J
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) N | |Roger Stalder (SVP) N | |Pasqualine Gallacchi (die J
David Trachsel (SVP) N | |David wiest-Rudin (GLP) J | [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) J | |Brigitte Kiihne (GLP) J | [Eric Weber (fraktionslos) N
Tobias Christ (GLP) J | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) J | [Sasha Mazzotti (SP) J
David Jenny (FDP) J | |Luca Urgese (FDP) J | |Franziska Roth (SP) J
Erich Bucher (FDP) J | |Karin Sartorius (FDP) A | [Daniel Hettich (LDP) J
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) J | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die J Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) J
Franz-Xaver Leonhardt (die 3 Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) J
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) J | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | N
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | J | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) A | |Andreas Zappala (FDP) J
Nicole Amacher (SP) J | |Salome Hofer (SP) J | |Thomas Widmer-Huber (die J
Alexandra Dill (SP) J | |Georg Mattmuiller (SP) J Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) J | |Edibe Goélgeli (SP) J Daniel Albietz (die Mitte/EVP) J
Danielle Kaufmann (SP) A | |lvo Balmer (SP) J SanFIra Bothe (GLP) J
Daniel Sagesser (SP) J | |Jessica Brandenburger (SP) J ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx A
Christian von Wartburg (SP) J | |Mahir Kabakci (SP) J Olivier Battaglia (LDP) 3
Pascal Pfister (SP) J | |Salome Bessenich (SP) J
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP
J Ja 82 29 15 14 1 9 8 6
N |Nein 11 - - - 10 - - -
E |Enthaltung 0 - - - - - - -
A |Abwesend 6 1 2 1 - 1 - 1
P |Prasidium 1 1
Total 100 30 18 15 11 10 8 7




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt Nr 29
Ratssekretariat

23.03.2022 16:20:00
Antrag

Ergebnis der Abstimmung

Geschaft Bericht der Wirtschafts- und Abgabekommission betreffend Teilrevision des Gesetzes lber die

direkten Steuern vom 12. April 2000 (Steuergesetz) sowie zur Motion Andreas Zappala und
Konsorten betreffend Vereinfachung bei der Berechnung der Grundstiickgewinnsteuer

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) N | |Claudio Miozzari (SP) N | |Beda Baumgartner (SP) N
Barbara Heer (SP) N | |Jean-Luc Perret (SP) N | |Michela Seggiani (SP) N
Thomas Gander (SP) N | |Seyit Erdogan (SP) N | |Tonja Zircher (GAB) J
Tim Cuénod (SP) N | [Stefan Wittlin (SP) N | [Michelle Lachenmeier (GAB) J
René Brigger (SP) N | |Raffaela Hanauer (GAB) J | |Heidi Mick (GAB) J
Melanie Nussbaumer (SP) N | |Raphael Fuhrer (GAB) J | |Beat Leuthardt (GAB) J
Melanie Eberhard (SP) N | |Anina Ineichen (GAB) J | |Fleur Weibel (GAB) J
Semseddin Yilmaz (SP) N | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) J
Raoul I. Furlano (LDP) N | |Oliver Bolliger (GAB) N | [Beat von Wartburg (LDP) N
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) J | |André Auderset (LDP) N
Catherine Alioth (LDP) J | |Lea Wirz (GAB) J | |Alex Ebi (LDP) N
Michael Hug (LDP) N | |Jeremy Stephenson (LDP) J | |Stefan Suter (SVP) N
Annina von Falkenstein (LDP) J | |Thomas Miry (LDP) J | |Lorenz Amiet (SVP) N
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) J | |Bulent Pekerman (GLP) N
Jéréme Thiriet (GAB) J | |Lukas Faesch (LDP) J | |Johannes Sieber (GLP) N
Oliver Thommen (GAB) J | |Joél Thiring (SVP) J | |Beat Braun (FDP) N
Patrizia Bernasconi (GAB) J | |Beat K. Schaller (SVP) J | |Mark Eichner (FDP) J
Pascal Messerli (SVP) J | |Daniela Stumpf (SVP) J | |Balz Herter (die Mitte/EVP) N
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) N | |Roger Stalder (SVP) J | |Pasqualine Gallacchi (die N
David Trachsel (SVP) N | |David wiest-Rudin (GLP) N| [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) N | |Brigitte Kiihne (GLP) N | [Eric Weber (fraktionslos) E
Tobias Christ (GLP) N | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) N | [Sasha Mazzotti (SP) N
David Jenny (FDP) N| |Luca Urgese (FDP) N | |Franziska Roth (SP) N
Erich Bucher (FDP) N | |Karin Sartorius (FDP) N | (Daniel Hettich (LDP) J
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) N | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die N Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) J
Franz-Xaver Leonhardt (die N Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) N
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) N | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | N
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | N | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) N | |Andreas Zappala (FDP) N
Nicole Amacher (SP) J | |Salome Hofer (SP) N | |Thomas Widmer-Huber (die A
Alexandra Dill (SP) N | |Georg Mattmdller (SP) N Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) N | |Edibe Golgeli (SP) N Daniel Albietz (die Mitte/EVP) N
Danielle Kaufmann (SP) J | |lvo Balmer (SP) N SanFIra Bothe (GLP) N
Daniel Sagesser (SP) N | |Jessica Brandenburger (SP) N ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx A
Christian von Wartburg (SP) N | |Mahir Kabakci (SP) N Olivier Battaglia (LDP) N
Pascal Pfister (SP) N | |Salome Bessenich (SP) N
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J Ja 31 2 15 8 5 - - 1 -
N |Nein 64 28 1 6 6 9 8 6 -
E |Enthaltung 1 - - - - - - - 1
A |Abwesend 3 - 1 1 - 1 - - -
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt Nr 30
Ratssekretariat

23.03.2022 16:31:31
Antrag

Ergebnis der Abstimmung

Geschaft Bericht der Wirtschafts- und Abgabekommission betreffend Teilrevision des Gesetzes lber die

direkten Steuern vom 12. April 2000 (Steuergesetz) sowie zur Motion Andreas Zappala und
Konsorten betreffend Vereinfachung bei der Berechnung der Grundstiickgewinnsteuer

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) J | |Claudio Miozzari (SP) J | |Beda Baumgartner (SP) J
Barbara Heer (SP) J | |Jean-Luc Perret (SP) J | |Michela Seggiani (SP) J
Thomas Gander (SP) J | |Seyit Erdogan (SP) J | |Tonja Zircher (GAB) J
Tim Cuénod (SP) J | |Stefan Wittlin (SP) J | |Michelle Lachenmeier (GAB) J
René Brigger (SP) J | |Raffaela Hanauer (GAB) J | |Heidi Mick (GAB) J
Melanie Nussbaumer (SP) J | |Raphael Fuhrer (GAB) J | |Beat Leuthardt (GAB) J
Melanie Eberhard (SP) J | |Anina Ineichen (GAB) A | |Fleur Weibel (GAB) J
Semseddin Yilmaz (SP) J | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) J
Raoul I. Furlano (LDP) N | |Oliver Bolliger (GAB) J | |Beat von Wartburg (LDP) N
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) J | |André Auderset (LDP) N
Catherine Alioth (LDP) N | |Lea Wirz (GAB) J | |Alex Ebi (LDP) N
Michael Hug (LDP) N | |Jeremy Stephenson (LDP) N | |Stefan Suter (SVP) N
Annina von Falkenstein (LDP) N | |Thomas Miry (LDP) N | |Lorenz Amiet (SVP) N
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) N | |Bllent Pekerman (GLP) N
Jéréme Thiriet (GAB) J | |Lukas Faesch (LDP) N | |Johannes Sieber (GLP) N
Oliver Thommen (GAB) J | |Joél Thiring (SVP) N | |Beat Braun (FDP) N
Patrizia Bernasconi (GAB) J | |Beat K. Schaller (SVP) N | |Mark Eichner (FDP) N
Pascal Messerli (SVP) N | |Daniela Stumpf (SVP) N | |Balz Herter (die Mitte/EVP) N
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) N | |Roger Stalder (SVP) N | |Pasqualine Gallacchi (die N
David Trachsel (SVP) N | |David wiest-Rudin (GLP) N| [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) E | |Brigitte Kiihne (GLP) N | [Eric Weber (fraktionslos) N
Tobias Christ (GLP) N | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) N | [Sasha Mazzotti (SP) J
David Jenny (FDP) N| |Luca Urgese (FDP) N | |Franziska Roth (SP) J
Erich Bucher (FDP) N | |Karin Sartorius (FDP) N | (Daniel Hettich (LDP) N
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) N | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die N Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) N
Franz-Xaver Leonhardt (die N Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) N
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) N | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | N
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | E | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) N | |Andreas Zappala (FDP) N
Nicole Amacher (SP) J | |Salome Hofer (SP) J | |Thomas Widmer-Huber (die N
Alexandra Dill (SP) J | |Georg Mattmuiller (SP) J Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) J | |Edibe Goélgeli (SP) J Daniel Albietz (die Mitte/EVP) N
Danielle Kaufmann (SP) J | |lvo Balmer (SP) J SanFIra Bothe (GLP) N
Daniel Sagesser (SP) J | |Jessica Brandenburger (SP) J ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx A
Christian von Wartburg (SP) J | |Mahir Kabakci (SP) J Olivier Battaglia (LDP) N
Pascal Pfister (SP) J | |Salome Bessenich (SP) J
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J [Ja 45 30 15 - - - - - -
N |Nein 49 - - 14 11 9 7 7 1
E |Enthaltung 2 - - - - 1 1 - -
A |Abwesend 3 - 2 1 - - - - -
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt
Ratssekretariat

Ergebnis der Abstimmung

Nr 31
23.03.2022 16:32:23

Schlussabstimmung

Geschaft

Bericht der Wirtschafts- und Abgabekommission betreffend Teilrevision des Gesetzes lber die

direkten Steuern vom 12. April 2000 (Steuergesetz) sowie zur Motion Andreas Zappala und
Konsorten betreffend Vereinfachung bei der Berechnung der Grundstiickgewinnsteuer

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) N | |Claudio Miozzari (SP) N | |Beda Baumgartner (SP) N
Barbara Heer (SP) N | |Jean-Luc Perret (SP) N | |Michela Seggiani (SP) N
Thomas Gander (SP) N | |Seyit Erdogan (SP) N | |Tonja Zircher (GAB) N
Tim Cuénod (SP) N | [Stefan Wittlin (SP) N | [Michelle Lachenmeier (GAB) N
René Brigger (SP) N | |Raffaela Hanauer (GAB) N | |Heidi Miick (GAB) N
Melanie Nussbaumer (SP) N | |Raphael Fuhrer (GAB) N | |Beat Leuthardt (GAB) N
Melanie Eberhard (SP) N | |Anina Ineichen (GAB) A | |Fleur Weibel (GAB) N
Semseddin Yilmaz (SP) N | |Beatrice Messerli (GAB) N | |Harald Friedl (GAB) N
Raoul I. Furlano (LDP) J | |Oliver Bolliger (GAB) N | [Beat von Wartburg (LDP) J
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) N | [André Auderset (LDP) J
Catherine Alioth (LDP) J | |Lea Wirz (GAB) N | |Alex Ebi (LDP) J
Michael Hug (LDP) J | |Jeremy Stephenson (LDP) J | |Stefan Suter (SVP) J
Annina von Falkenstein (LDP) J | |Thomas Miry (LDP) J | |Lorenz Amiet (SVP) J
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) J | |Bulent Pekerman (GLP) J
Jéréme Thiriet (GAB) J | |Lukas Faesch (LDP) J | |Johannes Sieber (GLP) J
Oliver Thommen (GAB) N | [Joél Thiring (SVP) J | |Beat Braun (FDP) J
Patrizia Bernasconi (GAB) N | |Beat K. Schaller (SVP) J | |Mark Eichner (FDP) J
Pascal Messerli (SVP) J | |Daniela Stumpf (SVP) J | |Balz Herter (die Mitte/EVP) J
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) J | |Roger Stalder (SVP) J | |Pasqualine Gallacchi (die J
David Trachsel (SVP) J | |David Witest-Rudin (GLP) J | [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) J | |Brigitte Kiihne (GLP) J | [Eric Weber (fraktionslos) E
Tobias Christ (GLP) J | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) J | [Sasha Mazzotti (SP) N
David Jenny (FDP) J | |Luca Urgese (FDP) J | |Franziska Roth (SP) N
Erich Bucher (FDP) J | |Karin Sartorius (FDP) J | |Daniel Hettich (LDP) J
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) J | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die J Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) J
Franz-Xaver Leonhardt (die 3 Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) J
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) J | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | J
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | J | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) J | |Andreas Zappala (FDP) J
Nicole Amacher (SP) N | |Salome Hofer (SP) J | |Thomas Widmer-Huber (die J
Alexandra Dill (SP) N | |Georg Mattmdller (SP) N Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) N | |Edibe Golgeli (SP) N Daniel Albietz (die Mitte/EVP) J
Danielle Kaufmann (SP) N | |lvo Balmer (SP) N SanFIra Bothe (GLP) J
Daniel Sagesser (SP) N | |Jessica Brandenburger (SP) N ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx A
Christian von Wartburg (SP) N | |Mahir Kabakci (SP) N Olivier Battaglia (LDP) 3
Pascal Pfister (SP) N | |Salome Bessenich (SP) N
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J Ja 52 1 1 14 11 10 8 7 -
N |Nein 43 29 14 - - - - - -
E |Enthaltung 1 - - - - - - - 1
A |Abwesend - 2 1 - - - - -
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt Nr 32
Ratssekretariat
23.03.2022 16:46:46
Schlussabstimmung

Ergebnis der Abstimmung

Geschaft Bericht der Gesundheits- und Sozialkommission zum Ratschlag betreffend
Rahmenausgabenbewilligung zur Abgeltung der direkten Mehr- und Zusatzkosten der
baselstadtischen Spitéler, der baselstadtischen Pflegeheime und der Spitex Basel im Rahmen
der COVID-19-Bekampfung fur die Jahre 2020 und 2021 sowie Rahmenausgabenbewilligung
zur Abgeltung der direkten Mehr- und Zusatzkosten der basel-stadtischen Spitéler, der basel-
stz'alhdtischen Pflegeheime und der Spitex Basel im Rahmen der COVID-19-Bekampfung fir das
Jahr 2022

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage




Lisa Mathys (SP) J | |Claudio Miozzari (SP) J | |Beda Baumgartner (SP) J
Barbara Heer (SP) J | |Jean-Luc Perret (SP) J | |Michela Seggiani (SP) J
Thomas Gander (SP) J | |Seyit Erdogan (SP) J | |Tonja Zircher (GAB) J
Tim Cuénod (SP) J | |Stefan Wittlin (SP) A | |Michelle Lachenmeier (GAB) J
René Brigger (SP) A | |Raffaela Hanauer (GAB) J | |Heidi Mick (GAB) J
Melanie Nussbaumer (SP) J | |Raphael Fuhrer (GAB) J | |Beat Leuthardt (GAB) A
Melanie Eberhard (SP) J | |Anina Ineichen (GAB) J | |Fleur Weibel (GAB) J
Semseddin Yilmaz (SP) J | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) A
Raoul I. Furlano (LDP) J | |Oliver Bolliger (GAB) J | |Beat von Wartburg (LDP) J
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) J | |André Auderset (LDP) J
Catherine Alioth (LDP) J | |Lea Wirz (GAB) A | |Alex Ebi (LDP) J
Michael Hug (LDP) J | |Jeremy Stephenson (LDP) J | |Stefan Suter (SVP) J
Annina von Falkenstein (LDP) J | |Thomas Miry (LDP) J | |Lorenz Amiet (SVP) A
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) J | |Bulent Pekerman (GLP) J
Jéréme Thiriet (GAB) A | |Lukas Faesch (LDP) J | |Johannes Sieber (GLP) J
Oliver Thommen (GAB) J | |Joél Thiring (SVP) J | |Beat Braun (FDP) J
Patrizia Bernasconi (GAB) J | |Beat K. Schaller (SVP) J | |Mark Eichner (FDP) J
Pascal Messerli (SVP) J | |Daniela Stumpf (SVP) J | |Balz Herter (die Mitte/EVP) J
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) J | |Roger Stalder (SVP) J | |Pasqualine Gallacchi (die J
David Trachsel (SVP) J | |David Witest-Rudin (GLP) J | [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) J | |Brigitte Kiihne (GLP) J | [Eric Weber (fraktionslos) N
Tobias Christ (GLP) J | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) J | [Sasha Mazzotti (SP) J
David Jenny (FDP) J | |Luca Urgese (FDP) J | |Franziska Roth (SP) J
Erich Bucher (FDP) J | |Karin Sartorius (FDP) J | |Daniel Hettich (LDP) J
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) J | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die J Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) J
Franz-Xaver Leonhardt (die 3 Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) J
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) J | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | J
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | J | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) J | |Andreas Zappala (FDP) J
Nicole Amacher (SP) A | |Salome Hofer (SP) J | |Thomas Widmer-Huber (die J
Alexandra Dill (SP) J | |Georg Mattmuiller (SP) J Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) J | |Edibe Goélgeli (SP) J Daniel Albietz (die Mitte/EVP) J
Danielle Kaufmann (SP) J | |lvo Balmer (SP) A SanFira Bothe (GLP) J
Daniel Sagesser (SP) A | |Jessica Brandenburger (SP) J ?/'G‘f&'g)nne Hazenkamp-von Arx A
Christian von Wartburg (SP) J | |Mahir Kabakci (SP) J Olivier Battaglia (LDP) A
Pascal Pfister (SP) A | |Salome Bessenich (SP) J
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J Ja 84 24 12 13 10 10 8 7 -
N |Nein 1 - - - - - - - 1
E |Enthaltung 0 - - - - - - - -
A |Abwesend 14 6 5 2 1 - - - -
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat d.es Kantons Basel-Stadt Nr 33
Ratssekretariat
23.03.2022 16:47:44
Schlussabstimmung

Ergebnis der Abstimmung

Geschaft Bericht der Gesundheits- und Sozialkommission zum Ratschlag betreffend
Rahmenausgabenbewilligung zur Abgeltung der direkten Mehr- und Zusatzkosten der
baselstadtischen Spitéler, der baselstadtischen Pflegeheime und der Spitex Basel im Rahmen
der COVID-19-Bekampfung fur die Jahre 2020 und 2021 sowie Rahmenausgabenbewilligung
zur Abgeltung der direkten Mehr- und Zusatzkosten der basel-stadtischen Spitéler, der basel-
stz'alhdtischen Pflegeheime und der Spitex Basel im Rahmen der COVID-19-Bekampfung fir das
Jahr 2022

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage




Lisa Mathys (SP) J | |Claudio Miozzari (SP) J | |Beda Baumgartner (SP) A
Barbara Heer (SP) J | |Jean-Luc Perret (SP) J | |Michela Seggiani (SP) J
Thomas Gander (SP) A | |Seyit Erdogan (SP) J | |Tonja Zircher (GAB) J
Tim Cuénod (SP) J | |Stefan Wittlin (SP) A | |Michelle Lachenmeier (GAB) J
René Brigger (SP) A | |Raffaela Hanauer (GAB) J | |Heidi Mick (GAB) J
Melanie Nussbaumer (SP) J | |Raphael Fuhrer (GAB) J | |Beat Leuthardt (GAB) J
Melanie Eberhard (SP) J | |Anina Ineichen (GAB) J | |Fleur Weibel (GAB) J
Semseddin Yilmaz (SP) J | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) A
Raoul I. Furlano (LDP) J | |Oliver Bolliger (GAB) J | |Beat von Wartburg (LDP) J
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) J | |André Auderset (LDP) J
Catherine Alioth (LDP) J | |Lea Wirz (GAB) J | |Alex Ebi (LDP) J
Michael Hug (LDP) J | |Jeremy Stephenson (LDP) J | |Stefan Suter (SVP) J
Annina von Falkenstein (LDP) J | |Thomas Miry (LDP) J | |Lorenz Amiet (SVP) A
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) J | |Bulent Pekerman (GLP) J
Jéréme Thiriet (GAB) A | |Lukas Faesch (LDP) J | |Johannes Sieber (GLP) J
Oliver Thommen (GAB) J | |Joél Thiring (SVP) J | |Beat Braun (FDP) J
Patrizia Bernasconi (GAB) J | |Beat K. Schaller (SVP) J | |Mark Eichner (FDP) J
Pascal Messerli (SVP) J | |Daniela Stumpf (SVP) J | |Balz Herter (die Mitte/EVP) J
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) J | |Roger Stalder (SVP) J | |Pasqualine Gallacchi (die J
David Trachsel (SVP) J | |David Witest-Rudin (GLP) J | [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) J | |Brigitte Kiihne (GLP) J | [Eric Weber (fraktionslos) N
Tobias Christ (GLP) J | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) J | [Sasha Mazzotti (SP) J
David Jenny (FDP) J | |Luca Urgese (FDP) J | |Franziska Roth (SP) J
Erich Bucher (FDP) J | |Karin Sartorius (FDP) J | |Daniel Hettich (LDP) J
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) J | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die J Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) J
Franz-Xaver Leonhardt (die 3 Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) J
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) J | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | J
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | J | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) J | |Andreas Zappala (FDP) J
Nicole Amacher (SP) J | |Salome Hofer (SP) A | |Thomas Widmer-Huber (die J
Alexandra Dill (SP) J | |Georg Mattmuiller (SP) J Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) J | |Edibe Goélgeli (SP) J Daniel Albietz (die Mitte/EVP) J
Danielle Kaufmann (SP) J | |lvo Balmer (SP) J SanFira Bothe (GLP) J
Daniel Sagesser (SP) A | |Jessica Brandenburger (SP) J ?/'G‘f&'g)nne Hazenkamp-von Arx A
Christian von Wartburg (SP) J | |Mahir Kabakci (SP) J Olivier Battaglia (LDP) A
Pascal Pfister (SP) J | |Salome Bessenich (SP) J
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J Ja 86 24 14 13 10 10 8 7 -
N |Nein 1 - - - - - - - 1
E |Enthaltung 0 - - - - - - - -
A |Abwesend 12 6 3 2 1 - - - -
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt Nr 34
Ratssekretariat
23.03.2022 16:48:31
Schlussabstimmung

Ergebnis der Abstimmung

Geschaft Bericht der Gesundheits- und Sozialkommission zum Ratschlag betreffend
Rahmenausgabenbewilligung zur Abgeltung der direkten Mehr- und Zusatzkosten der
baselstadtischen Spitéler, der baselstadtischen Pflegeheime und der Spitex Basel im Rahmen
der COVID-19-Bekampfung fur die Jahre 2020 und 2021 sowie Rahmenausgabenbewilligung
zur Abgeltung der direkten Mehr- und Zusatzkosten der basel-stadtischen Spitéler, der basel-
stz'alhdtischen Pflegeheime und der Spitex Basel im Rahmen der COVID-19-Bekampfung fir das
Jahr 2022

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage




Lisa Mathys (SP) J | |Claudio Miozzari (SP) J | |Beda Baumgartner (SP) A
Barbara Heer (SP) J | |Jean-Luc Perret (SP) J | |Michela Seggiani (SP) J
Thomas Gander (SP) A | |Seyit Erdogan (SP) J | |Tonja Zircher (GAB) J
Tim Cuénod (SP) J | |Stefan Wittlin (SP) A | |Michelle Lachenmeier (GAB) J
René Brigger (SP) J | |Raffaela Hanauer (GAB) J | |Heidi Mick (GAB) J
Melanie Nussbaumer (SP) J | |Raphael Fuhrer (GAB) J | |Beat Leuthardt (GAB) J
Melanie Eberhard (SP) J | |Anina Ineichen (GAB) J | |Fleur Weibel (GAB) J
Semseddin Yilmaz (SP) J | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) J
Raoul I. Furlano (LDP) J | |Oliver Bolliger (GAB) J | |Beat von Wartburg (LDP) J
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) J | |André Auderset (LDP) J
Catherine Alioth (LDP) J | |Lea Wirz (GAB) J | |Alex Ebi (LDP) J
Michael Hug (LDP) J | |Jeremy Stephenson (LDP) J | |Stefan Suter (SVP) J
Annina von Falkenstein (LDP) J | |Thomas Miry (LDP) J | |Lorenz Amiet (SVP) A
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) J | |Bulent Pekerman (GLP) J
Jéréme Thiriet (GAB) A | |Lukas Faesch (LDP) J | |Johannes Sieber (GLP) J
Oliver Thommen (GAB) J | |Joél Thiring (SVP) J | |Beat Braun (FDP) J
Patrizia Bernasconi (GAB) J | |Beat K. Schaller (SVP) J | |Mark Eichner (FDP) J
Pascal Messerli (SVP) J | |Daniela Stumpf (SVP) J | |Balz Herter (die Mitte/EVP) J
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) J | |Roger Stalder (SVP) J | |Pasqualine Gallacchi (die J
David Trachsel (SVP) J | |David Witest-Rudin (GLP) J | [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) J | |Brigitte Kiihne (GLP) J | [Eric Weber (fraktionslos) N
Tobias Christ (GLP) J | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) J | [Sasha Mazzotti (SP) J
David Jenny (FDP) J | |Luca Urgese (FDP) J | |Franziska Roth (SP) J
Erich Bucher (FDP) J | |Karin Sartorius (FDP) J | |Daniel Hettich (LDP) J
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) J | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die J Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) J
Franz-Xaver Leonhardt (die 3 Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) J
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) J | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | J
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | J | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) J | |Andreas Zappala (FDP) J
Nicole Amacher (SP) J | |Salome Hofer (SP) J | |Thomas Widmer-Huber (die J
Alexandra Dill (SP) J | |Georg Mattmuiller (SP) J Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) J | |Edibe Goélgeli (SP) J Daniel Albietz (die Mitte/EVP) J
Danielle Kaufmann (SP) J | |lvo Balmer (SP) J SanFira Bothe (GLP) J
Daniel Sagesser (SP) A | |Jessica Brandenburger (SP) J ?/'G‘f&'g)nne Hazenkamp-von Arx A
Christian von Wartburg (SP) J | |Mahir Kabakci (SP) J Olivier Battaglia (LDP) A
Pascal Pfister (SP) J | |Salome Bessenich (SP) J
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J [Ja 89 26 15 13 10 10 8 7 -
N |Nein 1 - - - - - - - 1
E |Enthaltung 0 - - - - - - - -
A |Abwesend 9 4 2 2 1 - - - -
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt
Ratssekretariat

Ergebnis der Abstimmung

Nr
23.03.2022
Abstimmung

16:58:37

35

Geschaft

verursacht werden»

Bericht der Petitionskommission betreffend Petition P415 «Aufwertung der Quartiere Erlenmatt
und Hirzbrunnen durch Einddmmen der Larmemissionen, welche durch die Deutsche Bahn

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) A | |Claudio Miozzari (SP) N | |Beda Baumgartner (SP) N
Barbara Heer (SP) N | |Jean-Luc Perret (SP) N | |Michela Seggiani (SP) N
Thomas Gander (SP) N | |Seyit Erdogan (SP) N | |Tonja Zircher (GAB) N
Tim Cuénod (SP) N | [Stefan Wittlin (SP) N | [Michelle Lachenmeier (GAB) N
René Brigger (SP) N | |Raffaela Hanauer (GAB) N | |Heidi Miick (GAB) N
Melanie Nussbaumer (SP) N | |Raphael Fuhrer (GAB) N | |Beat Leuthardt (GAB) A
Melanie Eberhard (SP) N | |Anina Ineichen (GAB) N | |Fleur Weibel (GAB) N
Semseddin Yilmaz (SP) N | |Beatrice Messerli (GAB) N | |Harald Friedl (GAB) N
Raoul I. Furlano (LDP) N | |Oliver Bolliger (GAB) N | [Beat von Wartburg (LDP) N
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) N | [André Auderset (LDP) N
Catherine Alioth (LDP) N | |Lea Wirz (GAB) N | |Alex Ebi (LDP) N
Michael Hug (LDP) N | |Jeremy Stephenson (LDP) N | |Stefan Suter (SVP) N
Annina von Falkenstein (LDP) N | |Thomas Miry (LDP) N | |Lorenz Amiet (SVP) N
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) N | |Bllent Pekerman (GLP) N
Jéréme Thiriet (GAB) N | |Lukas Faesch (LDP) N | |Johannes Sieber (GLP) N
Oliver Thommen (GAB) N | [Joél Thiring (SVP) A | |Beat Braun (FDP) N
Patrizia Bernasconi (GAB) N | |Beat K. Schaller (SVP) N | |Mark Eichner (FDP) N
Pascal Messerli (SVP) N | |Daniela Stumpf (SVP) N | |Balz Herter (die Mitte/EVP) N
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) N | |Roger Stalder (SVP) N | |Pasqualine Gallacchi (die N
David Trachsel (SVP) N | |David wiest-Rudin (GLP) N| [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) N | |Brigitte Kiihne (GLP) N | [Eric Weber (fraktionslos) J
Tobias Christ (GLP) N | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) N | [Sasha Mazzotti (SP) N
David Jenny (FDP) N| |Luca Urgese (FDP) N | |Franziska Roth (SP) N
Erich Bucher (FDP) A | |Karin Sartorius (FDP) N | (Daniel Hettich (LDP) N
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) N | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die N Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) N
Franz-Xaver Leonhardt (die N Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) N
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) A | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | N
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | N | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) N | |Andreas Zappala (FDP) N
Nicole Amacher (SP) N | |Salome Hofer (SP) N | |Thomas Widmer-Huber (die N
Alexandra Dill (SP) N | |Georg Mattmdller (SP) N Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) N | |Edibe Golgeli (SP) N Daniel Albietz (die Mitte/EVP) N
Danielle Kaufmann (SP) N | |lvo Balmer (SP) N SanFIra Bothe (GLP) N
Daniel Sagesser (SP) N | |Jessica Brandenburger (SP) N ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx A
Christian von Wartburg (SP) A | |Mahir Kabakci (SP) N Olivier Battaglia (LDP) N
Pascal Pfister (SP) N | |Salome Bessenich (SP) N
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J Ja 1 - - - - - - - 1
N |Nein 90 28 15 14 10 9 8 6 -
E |Enthaltung 0 - - - - - - - -
A |Abwesend 8 2 2 1 1 1 - 1 -
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt
Ratssekretariat

Ergebnis der Abstimmung

Nr 36
23.03.2022 17:29:29

Abstimmung

Geschaft

Motion Sandra Bothe und Konsorten betreffend "Lernbriicken fir Lernliicken” zum Ausgleich
der Nachteile aufgrund der Corona-Schuljahre

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) A | |Claudio Miozzari (SP) J | |Beda Baumgartner (SP) J
Barbara Heer (SP) J | |Jean-Luc Perret (SP) J | |Michela Seggiani (SP) J
Thomas Gander (SP) J | |Seyit Erdogan (SP) J | |Tonja Zircher (GAB) J
Tim Cuénod (SP) J | |Stefan Wittlin (SP) J | |Michelle Lachenmeier (GAB) J
René Brigger (SP) J | |Raffaela Hanauer (GAB) J | |Heidi Mick (GAB) J
Melanie Nussbaumer (SP) J | |Raphael Fuhrer (GAB) J | |Beat Leuthardt (GAB) J
Melanie Eberhard (SP) J | |Anina Ineichen (GAB) J | |Fleur Weibel (GAB) J
Semseddin Yilmaz (SP) J | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) J
Raoul I. Furlano (LDP) N | |Oliver Bolliger (GAB) J | |Beat von Wartburg (LDP) N
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) J | |André Auderset (LDP) N
Catherine Alioth (LDP) N | |Lea Wirz (GAB) J | |Alex Ebi (LDP) N
Michael Hug (LDP) N | |Jeremy Stephenson (LDP) N | |Stefan Suter (SVP) N
Annina von Falkenstein (LDP) N | |Thomas Miry (LDP) N | |Lorenz Amiet (SVP) N
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) N | |Bllent Pekerman (GLP) J
Jéréme Thiriet (GAB) J | |Lukas Faesch (LDP) N | |Johannes Sieber (GLP) J
Oliver Thommen (GAB) J | |Joél Thiring (SVP) N | |Beat Braun (FDP) J
Patrizia Bernasconi (GAB) J | |Beat K. Schaller (SVP) N | |Mark Eichner (FDP) N
Pascal Messerli (SVP) N | |Daniela Stumpf (SVP) N | |Balz Herter (die Mitte/EVP) N
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) N | |Roger Stalder (SVP) N | |Pasqualine Gallacchi (die N
David Trachsel (SVP) N | |David wiest-Rudin (GLP) J | [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) J | |Brigitte Kiihne (GLP) J | [Eric Weber (fraktionslos) E
Tobias Christ (GLP) J | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) J | [Sasha Mazzotti (SP) J
David Jenny (FDP) E | |Luca Urgese (FDP) J | |Franziska Roth (SP) J
Erich Bucher (FDP) E | |Karin Sartorius (FDP) J | |Daniel Hettich (LDP) N
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) N | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die N Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) N
Franz-Xaver Leonhardt (die 3 Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) J
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) N | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | J
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | J | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) N | |Andreas Zappala (FDP) N
Nicole Amacher (SP) J | |Salome Hofer (SP) E | |Thomas Widmer-Huber (die N
Alexandra Dill (SP) J | |Georg Mattmuiller (SP) J Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) J | |Edibe Goélgeli (SP) J Daniel Albietz (die Mitte/EVP) N
Danielle Kaufmann (SP) J | |lvo Balmer (SP) J SanFIra Bothe (GLP) J
Daniel Sagesser (SP) J | |Jessica Brandenburger (SP) J ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx A
Christian von Wartburg (SP) J | |Mahir Kabakci (SP) J Olivier Battaglia (LDP) N
Pascal Pfister (SP) J | |Salome Bessenich (SP) J
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J Ja 59 28 16 - 2 2 8 3 -
N |Nein 33 - - 14 9 8 - 2 -
E |Enthaltung 4 1 - - - - - 2 1
A |Abwesend 1 1 1 - - - - -
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt
Ratssekretariat

Ergebnis der Abstimmung

Nr 37
23.03.2022 17:52:25

Abstimmung

Geschaft

Erkennungssystemen in Basel-Stadt

Anzug Beda Baumgartner und Konsorten betreffend kein Einsatz von biometrischen

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) A | |Claudio Miozzari (SP) J | |Beda Baumgartner (SP) J
Barbara Heer (SP) J | |Jean-Luc Perret (SP) J | |Michela Seggiani (SP) J
Thomas Gander (SP) J | |Seyit Erdogan (SP) J | |Tonja Zircher (GAB) J
Tim Cuénod (SP) J | |Stefan Wittlin (SP) J | |Michelle Lachenmeier (GAB) J
René Brigger (SP) J | |Raffaela Hanauer (GAB) J | |Heidi Mick (GAB) J
Melanie Nussbaumer (SP) J | |Raphael Fuhrer (GAB) J | |Beat Leuthardt (GAB) J
Melanie Eberhard (SP) J | |Anina Ineichen (GAB) J | |Fleur Weibel (GAB) J
Semseddin Yilmaz (SP) J | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) J
Raoul I. Furlano (LDP) N | |Oliver Bolliger (GAB) J | |Beat von Wartburg (LDP) N
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) J | |André Auderset (LDP) A
Catherine Alioth (LDP) N | |Lea Wirz (GAB) J | |Alex Ebi (LDP) A
Michael Hug (LDP) N | |Jeremy Stephenson (LDP) N | |Stefan Suter (SVP) N
Annina von Falkenstein (LDP) N | |Thomas Miry (LDP) N | |Lorenz Amiet (SVP) N
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) N | |Bllent Pekerman (GLP) J
Jéréme Thiriet (GAB) J | |Lukas Faesch (LDP) N | |Johannes Sieber (GLP) J
Oliver Thommen (GAB) J | |Joél Thiring (SVP) N | |Beat Braun (FDP) N
Patrizia Bernasconi (GAB) J | |Beat K. Schaller (SVP) N | |Mark Eichner (FDP) N
Pascal Messerli (SVP) N | |Daniela Stumpf (SVP) N | |Balz Herter (die Mitte/EVP) N
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) N | |Roger Stalder (SVP) N | |Pasqualine Gallacchi (die N
David Trachsel (SVP) E | |David Wilest-Rudin (GLP) J | [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) J | |Brigitte Kiihne (GLP) J | [Eric Weber (fraktionslos) N
Tobias Christ (GLP) J | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) J | [Sasha Mazzotti (SP) J
David Jenny (FDP) N| |Luca Urgese (FDP) J | |Franziska Roth (SP) J
Erich Bucher (FDP) N | |Karin Sartorius (FDP) N | (Daniel Hettich (LDP) N
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) N | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die N Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) N
Franz-Xaver Leonhardt (die N Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) N
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) N | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | N
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | N | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) N | |Andreas Zappala (FDP) N
Nicole Amacher (SP) J | |Salome Hofer (SP) J | |Thomas Widmer-Huber (die N
Alexandra Dill (SP) J | |Georg Mattmuiller (SP) J Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) J | |Edibe Goélgeli (SP) J Daniel Albietz (die Mitte/EVP) N
Danielle Kaufmann (SP) J | |lvo Balmer (SP) J SanFIra Bothe (GLP) J
Daniel Sagesser (SP) A | |Jessica Brandenburger (SP) J ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx A
Christian von Wartburg (SP) J | |Mahir Kabakci (SP) J Olivier Battaglia (LDP) N
Pascal Pfister (SP) J | |Salome Bessenich (SP) J
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J [Ja 53 28 16 - - - 8 1 -
N |Nein 39 - - 12 10 10 - 6 1
E |Enthaltung 1 - - - 1 - - - -
A |Abwesend 6 2 1 3 - - - - -
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt
Ratssekretariat

Ergebnis der Abstimmung

Nr 38
23.03.2022 20:18:26

Abstimmung

Geschaft

Anzug Johannes Sieber und Konsorten betreffend Einrichtung eines runden Tischs fur LGBTI-
Anliegen

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) J | |Claudio Miozzari (SP) J | |Beda Baumgartner (SP) J
Barbara Heer (SP) J | |Jean-Luc Perret (SP) J | |Michela Seggiani (SP) A
Thomas Gander (SP) J | |Seyit Erdogan (SP) J | |Tonja Zircher (GAB) J
Tim Cuénod (SP) J | |Stefan Wittlin (SP) J | |Michelle Lachenmeier (GAB) J
René Brigger (SP) J | |Raffaela Hanauer (GAB) J | |Heidi Mick (GAB) J
Melanie Nussbaumer (SP) J | |Raphael Fuhrer (GAB) J | |Beat Leuthardt (GAB) J
Melanie Eberhard (SP) J | |Anina Ineichen (GAB) J | |Fleur Weibel (GAB) J
Semseddin Yilmaz (SP) J | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) J
Raoul I. Furlano (LDP) N | |Oliver Bolliger (GAB) J | |Beat von Wartburg (LDP) E
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) J | |André Auderset (LDP) N
Catherine Alioth (LDP) N | |Lea Wirz (GAB) J | |Alex Ebi (LDP) N
Michael Hug (LDP) N | |Jeremy Stephenson (LDP) N | |Stefan Suter (SVP) N
Annina von Falkenstein (LDP) N | |Thomas Miry (LDP) N | |Lorenz Amiet (SVP) N
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) N | |Bllent Pekerman (GLP) J
Jéréme Thiriet (GAB) J | |Lukas Faesch (LDP) N | |Johannes Sieber (GLP) J
Oliver Thommen (GAB) J | |Joél Thiring (SVP) N | |Beat Braun (FDP) J
Patrizia Bernasconi (GAB) J | |Beat K. Schaller (SVP) N | |Mark Eichner (FDP) N
Pascal Messerli (SVP) N | |Daniela Stumpf (SVP) N | |Balz Herter (die Mitte/EVP) J
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) N | |Roger Stalder (SVP) N | |Pasqualine Gallacchi (die N
David Trachsel (SVP) N | |David wiest-Rudin (GLP) J | [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) J | |Brigitte Kiihne (GLP) J | [Eric Weber (fraktionslos) N
Tobias Christ (GLP) J | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) J | [Sasha Mazzotti (SP) J
David Jenny (FDP) J | |Luca Urgese (FDP) J | |Franziska Roth (SP) J
Erich Bucher (FDP) J | |Karin Sartorius (FDP) J | |Daniel Hettich (LDP) N
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) J | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die J Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) N
Franz-Xaver Leonhardt (die 3 Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) N
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) J | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | N
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | E | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) E | |Andreas Zappala (FDP) J
Nicole Amacher (SP) J | |Salome Hofer (SP) J | |Thomas Widmer-Huber (die E
Alexandra Dill (SP) J | |Georg Mattmuiller (SP) A Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) J | |Edibe Goélgeli (SP) J Daniel Albietz (die Mitte/EVP) N
Danielle Kaufmann (SP) J | |lvo Balmer (SP) J SanFIra Bothe (GLP) J
Daniel Sagesser (SP) J | |Jessica Brandenburger (SP) J ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx J
Christian von Wartburg (SP) J | |Mahir Kabakci (SP) J Olivier Battaglia (LDP) N
Pascal Pfister (SP) J | |Salome Bessenich (SP) J
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J Ja 64 28 17 - - 5 8 6 -
N |Nein 28 - - 13 11 2 - 1 1
E |Enthaltung 4 - - 1 - 3 - - -
A |Abwesend 2 - 1 - - - - -
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt
Ratssekretariat

Ergebnis der Abstimmung

Nr 39
23.03.2022 20:26:44

Abstimmung

Geschaft

Sanitat im Hirzbrunnen oder Riehen

Anzug Nicole Strahm-Lavanchy und Konsorten fiir einen weiteren Standort der Rettungs-

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) N | |Claudio Miozzari (SP) N | |Beda Baumgartner (SP) N
Barbara Heer (SP) N | |Jean-Luc Perret (SP) N | |Michela Seggiani (SP) N
Thomas Gander (SP) N | |Seyit Erdogan (SP) N | |Tonja Zircher (GAB) J
Tim Cuénod (SP) N | [Stefan Wittlin (SP) N | [Michelle Lachenmeier (GAB) J
René Brigger (SP) N | |Raffaela Hanauer (GAB) J | |Heidi Mick (GAB) J
Melanie Nussbaumer (SP) N | |Raphael Fuhrer (GAB) J | |Beat Leuthardt (GAB) J
Melanie Eberhard (SP) N | |Anina Ineichen (GAB) N | |Fleur Weibel (GAB) J
Semseddin Yilmaz (SP) E | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) J
Raoul I. Furlano (LDP) J | |Oliver Bolliger (GAB) J | |Beat von Wartburg (LDP) J
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) J | |André Auderset (LDP) J
Catherine Alioth (LDP) J | |Lea Wirz (GAB) J | |Alex Ebi (LDP) J
Michael Hug (LDP) J | |Jeremy Stephenson (LDP) J | |Stefan Suter (SVP) J
Annina von Falkenstein (LDP) J | |Thomas Miry (LDP) J | |Lorenz Amiet (SVP) E
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) J | |Bulent Pekerman (GLP) J
Jéréme Thiriet (GAB) J | |Lukas Faesch (LDP) J | |Johannes Sieber (GLP) J
Oliver Thommen (GAB) J | |Joél Thiring (SVP) J | |Beat Braun (FDP) J
Patrizia Bernasconi (GAB) J | |Beat K. Schaller (SVP) J | |Mark Eichner (FDP) J
Pascal Messerli (SVP) J | |Daniela Stumpf (SVP) J | |Balz Herter (die Mitte/EVP) N
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) J | |Roger Stalder (SVP) J | |Pasqualine Gallacchi (die A
David Trachsel (SVP) J | |David Witest-Rudin (GLP) J | [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) J | |Brigitte Kiihne (GLP) J | [Eric Weber (fraktionslos) J
Tobias Christ (GLP) J | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) J | [Sasha Mazzotti (SP) N
David Jenny (FDP) E | |Luca Urgese (FDP) J | |Franziska Roth (SP) N
Erich Bucher (FDP) J | |Karin Sartorius (FDP) J | |Daniel Hettich (LDP) J
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) E | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die J Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) J
Franz-Xaver Leonhardt (die E Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) E
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) J | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | J
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | E | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) J | |Andreas Zappala (FDP) J
Nicole Amacher (SP) N | |Salome Hofer (SP) J | |Thomas Widmer-Huber (die J
Alexandra Dill (SP) N | |Georg Mattmdller (SP) N Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) N | |Edibe Golgeli (SP) J Daniel Albietz (die Mitte/EVP)
Danielle Kaufmann (SP) N | |lvo Balmer (SP) N SanFIra Bothe (GLP) J
Daniel Sagesser (SP) E | |Jessica Brandenburger (SP) N ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx J
Christian von Wartburg (SP) N | |Mahir Kabakci (SP) E Olivier Battaglia (LDP) A
Pascal Pfister (SP) N | |Salome Bessenich (SP) N
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J Ja 60 2 16 13 9 5 8 6 1
N |Nein 27 25 1 - - 1 - - -
E |Enthaltung 9 3 - - 2 3 - 1 -
A |Abwesend - - 2 - 1 - - -
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Nr 40
Ratssekretariat
23.03.2022 20:38:25
Abstimmung
Ergebnis der Abstimmung
Geschaft Anzug Tim Cuénod und Konsorten betreffend der Finanzierung der OV-Transportkosten fiir
Besuche ausserschulischer Lernorte auf der Sekundarstufe |
Gegenstand / Antrag
Abstimmungsfrage
Lisa Mathys (SP) J | |Claudio Miozzari (SP) J | |Beda Baumgartner (SP) A
Barbara Heer (SP) J | |Jean-Luc Perret (SP) J | |Michela Seggiani (SP) J
Thomas Gander (SP) J | |Seyit Erdogan (SP) J | |Tonja Zircher (GAB) J
Tim Cuénod (SP) J | |Stefan Wittlin (SP) J | |Michelle Lachenmeier (GAB) J
René Brigger (SP) J | |Raffaela Hanauer (GAB) J | |Heidi Mick (GAB) J
Melanie Nussbaumer (SP) J | |Raphael Fuhrer (GAB) J | |Beat Leuthardt (GAB) A
Melanie Eberhard (SP) J | |Anina Ineichen (GAB) J | |Fleur Weibel (GAB) J
Semseddin Yilmaz (SP) J | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) J
Raoul I. Furlano (LDP) J | |Oliver Bolliger (GAB) J | |Beat von Wartburg (LDP) J
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) J | |André Auderset (LDP) J
Catherine Alioth (LDP) J | |Lea Wirz (GAB) J | |Alex Ebi (LDP) J
Michael Hug (LDP) J | |Jeremy Stephenson (LDP) J | |Stefan Suter (SVP) N
Annina von Falkenstein (LDP) J | |Thomas Miry (LDP) N | |Lorenz Amiet (SVP) N
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) J | |Bulent Pekerman (GLP) J
Jéréme Thiriet (GAB) J | |Lukas Faesch (LDP) J | |Johannes Sieber (GLP) J
Oliver Thommen (GAB) J | |Joél Thiring (SVP) N | |Beat Braun (FDP) N
Patrizia Bernasconi (GAB) J | |Beat K. Schaller (SVP) N | |Mark Eichner (FDP) N
Pascal Messerli (SVP) N | |Daniela Stumpf (SVP) E | |Balz Herter (die Mitte/EVP) J
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) N | |Roger Stalder (SVP) N | |Pasqualine Gallacchi (die J
David Trachsel (SVP) N | |David wiest-Rudin (GLP) J | [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) J | |Brigitte Kiihne (GLP) J | [Eric Weber (fraktionslos) N
Tobias Christ (GLP) J | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) J | [Sasha Mazzotti (SP) J
David Jenny (FDP) J | |Luca Urgese (FDP) J | |Franziska Roth (SP) J
Erich Bucher (FDP) J | |Karin Sartorius (FDP) J | |Daniel Hettich (LDP) J
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) J | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die J Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) J
Franz-Xaver Leonhardt (die 3 Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) N
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) J | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | N
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | J | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) J | |Andreas Zappala (FDP) E
Nicole Amacher (SP) J | |Salome Hofer (SP) J | |Thomas Widmer-Huber (die J
Alexandra Dill (SP) J | |Georg Mattmuiller (SP) J Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) J | |Edibe Goélgeli (SP) J Daniel Albietz (die Mitte/EVP) E
Danielle Kaufmann (SP) J | |lvo Balmer (SP) J SanFIra Bothe (GLP) J
Daniel Sagesser (SP) J | |Jessica Brandenburger (SP) J ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx J
Christian von Wartburg (SP) J | |Mahir Kabakci (SP) J Olivier Battaglia (LDP) 3
Pascal Pfister (SP) J | |Salome Bessenich (SP) J
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP
J Ja 79 29 16 13 - 9 8 4
N |Nein 14 - - 1 10 - - 2
E |Enthaltung 3 - - - 1 1 - 1
A |Abwesend 1 1 1 - - - -
P |Prasidium 1 1
Total 100 30 18 15 11 10 8 7




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt
Ratssekretariat

Ergebnis der Abstimmung

Nr 41
23.03.2022 20:55:37

Abstimmung

Geschaft

Anzug Harald Friedl und Konsorten betreffend Einrichtung eines Stadttaubenkonzepts

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) J | |Claudio Miozzari (SP) J | |Beda Baumgartner (SP) J
Barbara Heer (SP) J | |Jean-Luc Perret (SP) J | |Michela Seggiani (SP) J
Thomas Gander (SP) J | |Seyit Erdogan (SP) J | |Tonja Zircher (GAB) J
Tim Cuénod (SP) J | |Stefan Wittlin (SP) A | |Michelle Lachenmeier (GAB) J
René Brigger (SP) J | |Raffaela Hanauer (GAB) J | |Heidi Mick (GAB) J
Melanie Nussbaumer (SP) J | |Raphael Fuhrer (GAB) J | |Beat Leuthardt (GAB) J
Melanie Eberhard (SP) J | |Anina Ineichen (GAB) J | |Fleur Weibel (GAB) J
Semseddin Yilmaz (SP) J | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) J
Raoul I. Furlano (LDP) N | |Oliver Bolliger (GAB) J | |Beat von Wartburg (LDP) N
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) J | |André Auderset (LDP) N
Catherine Alioth (LDP) J | |Lea Wirz (GAB) J | |Alex Ebi (LDP) A
Michael Hug (LDP) N | |Jeremy Stephenson (LDP) N | |Stefan Suter (SVP) J
Annina von Falkenstein (LDP) N | |Thomas Miry (LDP) N | |Lorenz Amiet (SVP) J
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) N | |Bllent Pekerman (GLP) J
Jéréme Thiriet (GAB) J | |Lukas Faesch (LDP) N | |Johannes Sieber (GLP) J
Oliver Thommen (GAB) J | |Joél Thiring (SVP) J | |Beat Braun (FDP) J
Patrizia Bernasconi (GAB) J | |Beat K. Schaller (SVP) J | |Mark Eichner (FDP) J
Pascal Messerli (SVP) J | |Daniela Stumpf (SVP) J | |Balz Herter (die Mitte/EVP) E
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) J | |Roger Stalder (SVP) J | |Pasqualine Gallacchi (die N
David Trachsel (SVP) J | |David Witest-Rudin (GLP) A | [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) J | |Brigitte Kiihne (GLP) J | [Eric Weber (fraktionslos) N
Tobias Christ (GLP) J | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) J | [Sasha Mazzotti (SP) J
David Jenny (FDP) J | |Luca Urgese (FDP) N | |Franziska Roth (SP) J
Erich Bucher (FDP) J | |Karin Sartorius (FDP) J | |Daniel Hettich (LDP) N
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) E | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die J Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) J
Franz-Xaver Leonhardt (die N Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) N
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) N | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | J
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | J | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) J | |Andreas Zappala (FDP) N
Nicole Amacher (SP) J | |Salome Hofer (SP) J | |Thomas Widmer-Huber (die J
Alexandra Dill (SP) J | |Georg Mattmuiller (SP) J Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) J | |Edibe Goélgeli (SP) J Daniel Albietz (die Mitte/EVP) N
Danielle Kaufmann (SP) J | |lvo Balmer (SP) J SanFIra Bothe (GLP) J
Daniel Sagesser (SP) J | |Jessica Brandenburger (SP) J ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx J
Christian von Wartburg (SP) J | |Mahir Kabakci (SP) J Olivier Battaglia (LDP) N
Pascal Pfister (SP) J | |Salome Bessenich (SP) A
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J Ja 73 28 17 2 10 4 7 5 -
N |Nein 19 - - 11 1 4 - 2 1
E |Enthaltung 2 - - - - 2 - - -
A |Abwesend 5 2 - 2 - - 1 - -
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

_ NI 42
Ratssekretariat 23.03.2022 21:00:22
Abstimmung
Ergebnis der Abstimmung
Geschaft Anzug Eric Weber betreffend kostenfreie Miillentsorgung
Gegenstand / Antrag
Abstimmungsfrage
Lisa Mathys (SP) N | |Claudio Miozzari (SP) N | |Beda Baumgartner (SP) A
Barbara Heer (SP) N | |Jean-Luc Perret (SP) N | |Michela Seggiani (SP) N
Thomas Gander (SP) N | |Seyit Erdogan (SP) N | |Tonja Zircher (GAB) N
Tim Cuénod (SP) A | |Stefan Wittlin (SP) A | |Michelle Lachenmeier (GAB) N
René Brigger (SP) N | |Raffaela Hanauer (GAB) N | |Heidi Miick (GAB) N
Melanie Nussbaumer (SP) N | |Raphael Fuhrer (GAB) A | |Beat Leuthardt (GAB) A
Melanie Eberhard (SP) N | |Anina Ineichen (GAB) N | |Fleur Weibel (GAB) N
Semseddin Yilmaz (SP) N | |Beatrice Messerli (GAB) A | |Harald Friedl (GAB) N
Raoul I. Furlano (LDP) N | |Oliver Bolliger (GAB) N | [Beat von Wartburg (LDP) N
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) N | [André Auderset (LDP) N
Catherine Alioth (LDP) N | |Lea Wirz (GAB) N | |Alex Ebi (LDP) A
Michael Hug (LDP) N | |Jeremy Stephenson (LDP) N | |Stefan Suter (SVP) N
Annina von Falkenstein (LDP) N | |Thomas Miry (LDP) N | |Lorenz Amiet (SVP) A
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) N | |Bllent Pekerman (GLP) N
Jéréme Thiriet (GAB) N | |Lukas Faesch (LDP) N | |Johannes Sieber (GLP) A
Oliver Thommen (GAB) N | [Joél Thiring (SVP) N | |Beat Braun (FDP) N
Patrizia Bernasconi (GAB) N | |Beat K. Schaller (SVP) N | |Mark Eichner (FDP) N
Pascal Messerli (SVP) N | |Daniela Stumpf (SVP) N | |Balz Herter (die Mitte/EVP) N
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) N | |Roger Stalder (SVP) N | |Pasqualine Gallacchi (die N
David Trachsel (SVP) N | |David wiest-Rudin (GLP) N| [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) N | |Brigitte Kiihne (GLP) N | [Eric Weber (fraktionslos) J
Tobias Christ (GLP) N | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) N | [Sasha Mazzotti (SP) N
David Jenny (FDP) N| |Luca Urgese (FDP) A | |[Franziska Roth (SP) N
Erich Bucher (FDP) N | |Karin Sartorius (FDP) N | (Daniel Hettich (LDP) N
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) A | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die A Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) N
Franz-Xaver Leonhardt (die N Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) A
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) A | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | N
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | N | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) N | |Andreas Zappala (FDP) N
Nicole Amacher (SP) N | |Salome Hofer (SP) N | |Thomas Widmer-Huber (die N
Alexandra Dill (SP) N | |Georg Mattmdller (SP) N Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) N | |Edibe Golgeli (SP) N Daniel Albietz (die Mitte/EVP) N
Danielle Kaufmann (SP) N | |lvo Balmer (SP) A SanFIra Bothe (GLP) N
Daniel Sagesser (SP) N | |Jessica Brandenburger (SP) A ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx N
Christian von Wartburg (SP) A | |Mahir Kabakci (SP) N Olivier Battaglia (LDP) N
Pascal Pfister (SP) A | |Salome Bessenich (SP) A
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP
J Ja 1 - - - - - - - 1
N |Nein 78 22 14 13 9 7 7 6 -
E |Enthaltung 0 - - - - - - - -
A |Abwesend 20 8 3 2 2 3 1 1 -
P |Prasidium 1 1
Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Nr 43
Ratssekretariat
23.03.2022 21:05:09
Abstimmung
Ergebnis der Abstimmung
Geschaft Anzug Eric Weber betreffend jeder Schiiler bekommt E-Mail Adresse vom Kanton
Gegenstand / Antrag
Abstimmungsfrage
Lisa Mathys (SP) N | |Claudio Miozzari (SP) N | |Beda Baumgartner (SP) A
Barbara Heer (SP) N | |Jean-Luc Perret (SP) N | |Michela Seggiani (SP) A
Thomas Gander (SP) N | |Seyit Erdogan (SP) N | |Tonja Zircher (GAB) N
Tim Cuénod (SP) N | [Stefan Wittlin (SP) N | [Michelle Lachenmeier (GAB) N
René Brigger (SP) N | |Raffaela Hanauer (GAB) N | |Heidi Miick (GAB) A
Melanie Nussbaumer (SP) N | |Raphael Fuhrer (GAB) A | |Beat Leuthardt (GAB) A
Melanie Eberhard (SP) A | |Anina Ineichen (GAB) N | |Fleur Weibel (GAB) N
Semseddin Yilmaz (SP) N | |Beatrice Messerli (GAB) A | |Harald Friedl (GAB) N
Raoul I. Furlano (LDP) N | |Oliver Bolliger (GAB) N | [Beat von Wartburg (LDP) N
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) N | [André Auderset (LDP) N
Catherine Alioth (LDP) N | |Lea Wirz (GAB) N | |Alex Ebi (LDP) A
Michael Hug (LDP) N | |Jeremy Stephenson (LDP) N | |Stefan Suter (SVP) N
Annina von Falkenstein (LDP) N | |Thomas Miry (LDP) N | |Lorenz Amiet (SVP) A
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) N | |Bllent Pekerman (GLP) N
Jéréme Thiriet (GAB) A | |Lukas Faesch (LDP) N | |Johannes Sieber (GLP) A
Oliver Thommen (GAB) N | [Joél Thiring (SVP) N | |Beat Braun (FDP) N
Patrizia Bernasconi (GAB) N | |Beat K. Schaller (SVP) N | |Mark Eichner (FDP) N
Pascal Messerli (SVP) N | |Daniela Stumpf (SVP) N | |Balz Herter (die Mitte/EVP) N
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) N | |Roger Stalder (SVP) N | |Pasqualine Gallacchi (die N
David Trachsel (SVP) N | |David wiest-Rudin (GLP) N| [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) N | |Brigitte Kiihne (GLP) N | [Eric Weber (fraktionslos) J
Tobias Christ (GLP) N | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) N | [Sasha Mazzotti (SP) N
David Jenny (FDP) N| |Luca Urgese (FDP) A | |[Franziska Roth (SP) N
Erich Bucher (FDP) N | |Karin Sartorius (FDP) N | (Daniel Hettich (LDP) N
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) N | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die A Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) N
Franz-Xaver Leonhardt (die N Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) A
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) N | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | N
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | N | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) N | |Andreas Zappala (FDP) N
Nicole Amacher (SP) N | |Salome Hofer (SP) N | |Thomas Widmer-Huber (die N
Alexandra Dill (SP) N | |Georg Mattmdller (SP) N Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) A | |Edibe Goélgeli (SP) N Daniel Albietz (die Mitte/EVP) N
Danielle Kaufmann (SP) N | |lvo Balmer (SP) A SanFIra Bothe (GLP) N
Daniel Sagesser (SP) N | |Jessica Brandenburger (SP) A ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx N
Christian von Wartburg (SP) A | |Mahir Kabakci (SP) N Olivier Battaglia (LDP) N
Pascal Pfister (SP) N | |Salome Bessenich (SP) N
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP
J Ja 1 - - - - - - - 1
N |Nein 79 23 12 13 9 9 7 6 -
E |Enthaltung 0 - - - - - - - -
A |Abwesend 19 7 5 2 2 1 1 1 -
P |Prasidium 1 1
Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

_ Nr 44
Ratssekretariat 23.03.2022 21:10:40
Abstimmung
Ergebnis der Abstimmung
Geschaft Anzug Eric Weber betreffend Rathaus soll im Schweizer Pass gezeigt werden
Gegenstand / Antrag
Abstimmungsfrage
Lisa Mathys (SP) N | |Claudio Miozzari (SP) N | |Beda Baumgartner (SP) A
Barbara Heer (SP) N | |Jean-Luc Perret (SP) N | |Michela Seggiani (SP) N
Thomas Gander (SP) N | |Seyit Erdogan (SP) N | |Tonja Zircher (GAB) A
Tim Cuénod (SP) N | [Stefan Wittlin (SP) N | [Michelle Lachenmeier (GAB) N
René Brigger (SP) N | |Raffaela Hanauer (GAB) N | |Heidi Miick (GAB) A
Melanie Nussbaumer (SP) N | |Raphael Fuhrer (GAB) A | |Beat Leuthardt (GAB) A
Melanie Eberhard (SP) A | |Anina Ineichen (GAB) N | |Fleur Weibel (GAB) N
Semseddin Yilmaz (SP) N | |Beatrice Messerli (GAB) N | |Harald Friedl (GAB) N
Raoul I. Furlano (LDP) N | |Oliver Bolliger (GAB) N | [Beat von Wartburg (LDP) N
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) A | |André Auderset (LDP) N
Catherine Alioth (LDP) N | |Lea Wirz (GAB) N | |Alex Ebi (LDP) A
Michael Hug (LDP) N | |Jeremy Stephenson (LDP) N | |Stefan Suter (SVP) N
Annina von Falkenstein (LDP) N | |Thomas Miry (LDP) N | |Lorenz Amiet (SVP) N
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) N | |Bllent Pekerman (GLP) N
Jéréme Thiriet (GAB) A | |Lukas Faesch (LDP) N | |Johannes Sieber (GLP) A
Oliver Thommen (GAB) N | [Joél Thiring (SVP) N | |Beat Braun (FDP) N
Patrizia Bernasconi (GAB) N | |Beat K. Schaller (SVP) A | |Mark Eichner (FDP) N
Pascal Messerli (SVP) N | |Daniela Stumpf (SVP) N | |Balz Herter (die Mitte/EVP) N
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) N | |Roger Stalder (SVP) A | |Pasqualine Gallacchi (die N
David Trachsel (SVP) N | |David wiest-Rudin (GLP) N| [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) N | |Brigitte Kiihne (GLP) N | [Eric Weber (fraktionslos) J
Tobias Christ (GLP) N | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) N | [Sasha Mazzotti (SP) N
David Jenny (FDP) N| |Luca Urgese (FDP) N | |Franziska Roth (SP) N
Erich Bucher (FDP) N | |Karin Sartorius (FDP) N | (Daniel Hettich (LDP) N
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) N | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die A Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) N
Franz-Xaver Leonhardt (die N Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) A
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) N | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | N
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | N | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) N | |Andreas Zappala (FDP) N
Nicole Amacher (SP) N | |Salome Hofer (SP) N | |Thomas Widmer-Huber (die N
Alexandra Dill (SP) A | |Georg Mattmiiller (SP) A Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) A | |Edibe Goélgeli (SP) N Daniel Albietz (die Mitte/EVP) N
Danielle Kaufmann (SP) N | |lvo Balmer (SP) N SanFIra Bothe (GLP) N
Daniel Sagesser (SP) N | |Jessica Brandenburger (SP) A ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx N
Christian von Wartburg (SP) A | |Mahir Kabakci (SP) N Olivier Battaglia (LDP) N
Pascal Pfister (SP) A | |Salome Bessenich (SP) N
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP
J Ja 1 - - - - - - - 1
N |Nein 77 22 11 13 8 9 7 7 -
E |Enthaltung 0 - - - - - - - -
A |Abwesend 21 8 6 2 3 1 1 - -
P |Prasidium 1 1
Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

_ Nr 45
Ratssekretariat 23.03.2022 21:15:17
Abstimmung
Ergebnis der Abstimmung
Geschaft Anzug Eric Weber betreffend Staatskalender soll es wieder in Druck-Ausgabe geben
Gegenstand / Antrag
Abstimmungsfrage
Lisa Mathys (SP) N | |Claudio Miozzari (SP) N | |Beda Baumgartner (SP) A
Barbara Heer (SP) N | |Jean-Luc Perret (SP) N | |Michela Seggiani (SP) A
Thomas Gander (SP) N | |Seyit Erdogan (SP) N | |Tonja Zircher (GAB) N
Tim Cuénod (SP) N | [Stefan Wittlin (SP) N | [Michelle Lachenmeier (GAB) N
René Brigger (SP) N | |Raffaela Hanauer (GAB) N | |Heidi Miick (GAB) A
Melanie Nussbaumer (SP) N | |Raphael Fuhrer (GAB) N | |Beat Leuthardt (GAB) A
Melanie Eberhard (SP) A | |Anina Ineichen (GAB) N | |Fleur Weibel (GAB) N
Semseddin Yilmaz (SP) N | |Beatrice Messerli (GAB) N | |Harald Friedl (GAB) N
Raoul I. Furlano (LDP) N | |Oliver Bolliger (GAB) N | [Beat von Wartburg (LDP) N
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) A | |André Auderset (LDP) N
Catherine Alioth (LDP) N | |Lea Wirz (GAB) N | |Alex Ebi (LDP) A
Michael Hug (LDP) N | |Jeremy Stephenson (LDP) N | |Stefan Suter (SVP) N
Annina von Falkenstein (LDP) N | |Thomas Miry (LDP) N | |Lorenz Amiet (SVP) N
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) N | |Bllent Pekerman (GLP) N
Jéréme Thiriet (GAB) A | |Lukas Faesch (LDP) N | |Johannes Sieber (GLP) N
Oliver Thommen (GAB) N | [Joél Thiring (SVP) N | |Beat Braun (FDP) N
Patrizia Bernasconi (GAB) N | |Beat K. Schaller (SVP) N | |Mark Eichner (FDP) N
Pascal Messerli (SVP) N | |Daniela Stumpf (SVP) N | |Balz Herter (die Mitte/EVP) N
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) N | |Roger Stalder (SVP) N | |Pasqualine Gallacchi (die N
David Trachsel (SVP) N | |David wiest-Rudin (GLP) A | [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) N | |Brigitte Kiihne (GLP) N | [Eric Weber (fraktionslos) J
Tobias Christ (GLP) N | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) N | [Sasha Mazzotti (SP) N
David Jenny (FDP) N| |Luca Urgese (FDP) N | |Franziska Roth (SP) N
Erich Bucher (FDP) N | |Karin Sartorius (FDP) N | (Daniel Hettich (LDP) N
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) A | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die A Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) N
Franz-Xaver Leonhardt (die N Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) A
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) N | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | N
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | N | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) N | |Andreas Zappala (FDP) N
Nicole Amacher (SP) N | |Salome Hofer (SP) N | |Thomas Widmer-Huber (die N
Alexandra Dill (SP) N | |Georg Mattmdller (SP) N Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) A | |Edibe Goélgeli (SP) N Daniel Albietz (die Mitte/EVP) N
Danielle Kaufmann (SP) N | |lvo Balmer (SP) N SanFIra Bothe (GLP) N
Daniel Sagesser (SP) N | |Jessica Brandenburger (SP) A ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx N
Christian von Wartburg (SP) A | |Mahir Kabakci (SP) N Olivier Battaglia (LDP) N
Pascal Pfister (SP) A | |Salome Bessenich (SP) N
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP
J Ja 1 - - - - - - - 1
N |Nein 81 23 13 13 10 8 7 7 -
E |Enthaltung 0 - - - - - - - -
A |Abwesend 17 7 4 2 1 2 1 - -
P |Prasidium 1 1
Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt
Ratssekretariat

Ergebnis der Abstimmung

Nr 46
23.03.2022 21:37:23

Abstimmung

Geschaft

in Zeiten der Unsicherheit

Anzug Lisa Mathys und Konsorten betreffend Friihlingserwachen der “kleinen” Kulturangebote

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) J | |Claudio Miozzari (SP) J | |Beda Baumgartner (SP) J
Barbara Heer (SP) J | |Jean-Luc Perret (SP) J | |Michela Seggiani (SP) J
Thomas Gander (SP) J | |Seyit Erdogan (SP) J | |Tonja Zircher (GAB) J
Tim Cuénod (SP) J | |Stefan Wittlin (SP) J | |Michelle Lachenmeier (GAB) J
René Brigger (SP) J | |Raffaela Hanauer (GAB) J | |Heidi Mick (GAB) J
Melanie Nussbaumer (SP) J | |Raphael Fuhrer (GAB) J | |Beat Leuthardt (GAB) J
Melanie Eberhard (SP) J | |Anina Ineichen (GAB) E | |Fleur Weibel (GAB) J
Semseddin Yilmaz (SP) J | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) E
Raoul I. Furlano (LDP) N | |Oliver Bolliger (GAB) E | |Beat von Wartburg (LDP) N
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) J | |André Auderset (LDP) N
Catherine Alioth (LDP) N | |Lea Wirz (GAB) E | |Alex Ebi (LDP) A
Michael Hug (LDP) N | |Jeremy Stephenson (LDP) N | |Stefan Suter (SVP) N
Annina von Falkenstein (LDP) N | |Thomas Miry (LDP) N | |Lorenz Amiet (SVP) N
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) N | |Bllent Pekerman (GLP) J
Jéréme Thiriet (GAB) E | |Lukas Faesch (LDP) N | |Johannes Sieber (GLP) J
Oliver Thommen (GAB) E | |Joél Thiring (SVP) N | |Beat Braun (FDP) N
Patrizia Bernasconi (GAB) E | |Beat K. Schaller (SVP) N | |Mark Eichner (FDP) N
Pascal Messerli (SVP) N | |Daniela Stumpf (SVP) N | |Balz Herter (die Mitte/EVP) N
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) N | |Roger Stalder (SVP) N | |Pasqualine Gallacchi (die N
David Trachsel (SVP) N | |David wiest-Rudin (GLP) A | [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) J | |Brigitte Kiihne (GLP) J | [Eric Weber (fraktionslos) A
Tobias Christ (GLP) J | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) J | [Sasha Mazzotti (SP) J
David Jenny (FDP) N| |Luca Urgese (FDP) J | |Franziska Roth (SP) J
Erich Bucher (FDP) N | |Karin Sartorius (FDP) J | |Daniel Hettich (LDP) N
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) E | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die N Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) N
Franz-Xaver Leonhardt (die 3 Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) A
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) J | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | N
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | E | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) N | |Andreas Zappala (FDP) N
Nicole Amacher (SP) J | |Salome Hofer (SP) J | |Thomas Widmer-Huber (die N
Alexandra Dill (SP) J | |Georg Mattmuiller (SP) J Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) J | |Edibe Golgeli (SP) A | [Daniel Albietz (die Mitte/EVP) N
Danielle Kaufmann (SP) J | |lvo Balmer (SP) J SanFIra Bothe (GLP) J
Daniel Sagesser (SP) J | |Jessica Brandenburger (SP) J ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx J
Christian von Wartburg (SP) J | |Mahir Kabakci (SP) J Olivier Battaglia (LDP) N
Pascal Pfister (SP) J | |Salome Bessenich (SP) J
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J [Ja 50 29 10 - - 2 7 2 -
N |Nein 34 - - 13 10 6 - 5 -
E |Enthaltung 9 - 7 - - 2 - - -
A |Abwesend 6 1 - 2 1 - 1 - 1
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt Nr 47

Ratssekretariat
23.03.2022 21:53:37

Abstimmung

Ergebnis der Abstimmung

Geschaft Stellungnahme des Regierungsrates zum Antrag Erich Bucher und Konsorten auf Einreichung
einer Standesinitiative betreffend die Digitalisierung des Schweizer Gesundheitswesens
vorantreiben — datenbasiertes Okosystem fiir Forschung und Gesellschaft entwickeln

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) J | |Claudio Miozzari (SP) J | |Beda Baumgartner (SP) J
Barbara Heer (SP) J | |Jean-Luc Perret (SP) J | |Michela Seggiani (SP) J
Thomas Gander (SP) J | |Seyit Erdogan (SP) J | |Tonja Zircher (GAB) E
Tim Cuénod (SP) J | |Stefan Wittlin (SP) A | |Michelle Lachenmeier (GAB) J
René Brigger (SP) J | |Raffaela Hanauer (GAB) J | |Heidi Mick (GAB) E
Melanie Nussbaumer (SP) J | |Raphael Fuhrer (GAB) J | |Beat Leuthardt (GAB) E
Melanie Eberhard (SP) J | |Anina Ineichen (GAB) J | |Fleur Weibel (GAB) J
Semseddin Yilmaz (SP) J | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) J
Raoul I. Furlano (LDP) J | |Oliver Bolliger (GAB) J | |Beat von Wartburg (LDP) J
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) J | |André Auderset (LDP) J
Catherine Alioth (LDP) J | |Lea Wirz (GAB) J | |Alex Ebi (LDP) A
Michael Hug (LDP) J | |Jeremy Stephenson (LDP) J | |Stefan Suter (SVP) J
Annina von Falkenstein (LDP) J | |Thomas Miry (LDP) J | |Lorenz Amiet (SVP) J
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) J | |Bulent Pekerman (GLP) J
Jéréme Thiriet (GAB) J | |Lukas Faesch (LDP) J | |Johannes Sieber (GLP) J
Oliver Thommen (GAB) J | |Joél Thiring (SVP) J | |Beat Braun (FDP) A
Patrizia Bernasconi (GAB) J | |Beat K. Schaller (SVP) J | |Mark Eichner (FDP) A
Pascal Messerli (SVP) J | |Daniela Stumpf (SVP) A | |Balz Herter (die Mitte/EVP) J
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) J | |Roger Stalder (SVP) J | |Pasqualine Gallacchi (die J
David Trachsel (SVP) J | |David Witest-Rudin (GLP) A | [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) J | |Brigitte Kiihne (GLP) J | [Eric Weber (fraktionslos) A
Tobias Christ (GLP) J | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) J | [Sasha Mazzotti (SP) J
David Jenny (FDP) J | |Luca Urgese (FDP) J | |Franziska Roth (SP) J
Erich Bucher (FDP) J | |Karin Sartorius (FDP) J | |Daniel Hettich (LDP) J
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) J | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die J Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) J
Franz-Xaver Leonhardt (die 3 Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) A
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) J | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | J
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | J | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) J | |Andreas Zappala (FDP) J
Nicole Amacher (SP) J | |Salome Hofer (SP) J | |Thomas Widmer-Huber (die J
Alexandra Dill (SP) J | |Georg Mattmuiller (SP) J Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) A | |Edibe Goélgeli (SP) J Daniel Albietz (die Mitte/EVP) J
Danielle Kaufmann (SP) J | |lvo Balmer (SP) J SanFIra Bothe (GLP) A
Daniel Sagesser (SP) J | |Jessica Brandenburger (SP) J ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx J
Christian von Wartburg (SP) J | |Mahir Kabakci (SP) J Olivier Battaglia (LDP) 3
Pascal Pfister (SP) J | |Salome Bessenich (SP) J
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J Ja 85 28 14 13 9 10 6 5 -
N |Nein 0 - - - - - - - -
E |Enthaltung 3 - 3 - - - - - -
A |Abwesend 11 2 - 2 2 - 2 2 1
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1
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Nr 48
Ratssekretariat
23.03.2022 22:01:27
Abstimmung
Ergebnis der Abstimmung
Geschéft Schreiben des Regierungsrates zum Anzug Sarah Wyss und Konsorten betreffend
Uberpriifung der Assistenzstellen in Hausarztpraxen
Gegenstand / Antrag
Abstimmungsfrage
Lisa Mathys (SP) N | |Claudio Miozzari (SP) N | |Beda Baumgartner (SP) N
Barbara Heer (SP) N | |Jean-Luc Perret (SP) N | |Michela Seggiani (SP) N
Thomas Gander (SP) N | |Seyit Erdogan (SP) N | |Tonja Zircher (GAB) N
Tim Cuénod (SP) N | [Stefan Wittlin (SP) N | [Michelle Lachenmeier (GAB) N
René Brigger (SP) N | |Raffaela Hanauer (GAB) N | |Heidi Miick (GAB) N
Melanie Nussbaumer (SP) N | |Raphael Fuhrer (GAB) N | |Beat Leuthardt (GAB) N
Melanie Eberhard (SP) N | |Anina Ineichen (GAB) N | |Fleur Weibel (GAB) N
Semseddin Yilmaz (SP) N | |Beatrice Messerli (GAB) N | |Harald Friedl (GAB) N
Raoul I. Furlano (LDP) J | |Oliver Bolliger (GAB) N | [Beat von Wartburg (LDP) J
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) N | [André Auderset (LDP) A
Catherine Alioth (LDP) J | |Lea Wirz (GAB) N | |Alex Ebi (LDP) A
Michael Hug (LDP) J | |Jeremy Stephenson (LDP) J | |Stefan Suter (SVP) A
Annina von Falkenstein (LDP) J | |Thomas Miry (LDP) J | |Lorenz Amiet (SVP) J
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) J | |Bulent Pekerman (GLP) J
Jéréme Thiriet (GAB) N | |Lukas Faesch (LDP) J | |Johannes Sieber (GLP) J
Oliver Thommen (GAB) N | [Joél Thiring (SVP) J | |Beat Braun (FDP) A
Patrizia Bernasconi (GAB) N | |Beat K. Schaller (SVP) J | |Mark Eichner (FDP) A
Pascal Messerli (SVP) J | |Daniela Stumpf (SVP) A | |Balz Herter (die Mitte/EVP) J
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) J | |Roger Stalder (SVP) J | |Pasqualine Gallacchi (die J
David Trachsel (SVP) J | |David Witest-Rudin (GLP) J | [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) J | |Brigitte Kiihne (GLP) J | [Eric Weber (fraktionslos) A
Tobias Christ (GLP) J | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) J | [Sasha Mazzotti (SP) N
David Jenny (FDP) J | |Luca Urgese (FDP) J | |Franziska Roth (SP) N
Erich Bucher (FDP) J | |Karin Sartorius (FDP) J | |Daniel Hettich (LDP) J
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) J | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die J Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) J
Franz-Xaver Leonhardt (die 3 Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) A
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) J | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | J
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | J | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) J | |Andreas Zappala (FDP) J
Nicole Amacher (SP) N | |Salome Hofer (SP) N | |Thomas Widmer-Huber (die J
Alexandra Dill (SP) N | |Georg Mattmdller (SP) N Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) N | |Edibe Golgeli (SP) N Daniel Albietz (die Mitte/EVP) J
Danielle Kaufmann (SP) N | |lvo Balmer (SP) N SanFIra Bothe (GLP) J
Daniel Sagesser (SP) N | |Jessica Brandenburger (SP) N ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx N
Christian von Wartburg (SP) N | |Mahir Kabakci (SP) N Olivier Battaglia (LDP) 3
Pascal Pfister (SP) N | |Salome Bessenich (SP) N
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP
J Ja 43 - - 12 8 10 8 5 -
N |Nein 47 30 17 - - - - - -
E |Enthaltung 0 - - - - - - - -
A |Abwesend 9 - - 3 3 - - 2 1
P |Prasidium 1 1
Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1
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Ratssekretariat
23.03.2022 22:11:12

Abstimmung

Ergebnis der Abstimmung

Geschaft Stellungnahme des Regierungsrates zum Antrag Johannes Sieber und Annina von Falkenstein
auf Einreichung einer Standesinitiative betreffend Verbot von Konversionstherapien in der
Schweiz

Gegenstand / Antrag

Abstimmungsfrage

Lisa Mathys (SP) J | |Claudio Miozzari (SP) J | |Beda Baumgartner (SP) J
Barbara Heer (SP) J | |Jean-Luc Perret (SP) J | |Michela Seggiani (SP) J
Thomas Gander (SP) J | |Seyit Erdogan (SP) J | |Tonja Zircher (GAB) J
Tim Cuénod (SP) J | |Stefan Wittlin (SP) J | |Michelle Lachenmeier (GAB) J
René Brigger (SP) J | |Raffaela Hanauer (GAB) J | |Heidi Mick (GAB) J
Melanie Nussbaumer (SP) J | |Raphael Fuhrer (GAB) A | |Beat Leuthardt (GAB) J
Melanie Eberhard (SP) J | |Anina Ineichen (GAB) J | |Fleur Weibel (GAB) J
Semseddin Yilmaz (SP) J | |Beatrice Messerli (GAB) J | |Harald Friedl (GAB) J
Raoul I. Furlano (LDP) J | |Oliver Bolliger (GAB) J | |Beat von Wartburg (LDP) J
Lydia Isler-Christ (LDP) A | |Laurin Hoppler (GAB) J | |André Auderset (LDP) N
Catherine Alioth (LDP) J | |Lea Wirz (GAB) J | |Alex Ebi (LDP) A
Michael Hug (LDP) J | |Jeremy Stephenson (LDP) J | |Stefan Suter (SVP) A
Annina von Falkenstein (LDP) J | |Thomas Miry (LDP) N | |Lorenz Amiet (SVP) N
Jo Vergeat (GAB) P | |Philip Karger (LDP) J | |Bulent Pekerman (GLP) J
Jéréme Thiriet (GAB) J | |Lukas Faesch (LDP) J | |Johannes Sieber (GLP) J
Oliver Thommen (GAB) J | |Joél Thiring (SVP) N | |Beat Braun (FDP) J
Patrizia Bernasconi (GAB) J | |Beat K. Schaller (SVP) N | |Mark Eichner (FDP) J
Pascal Messerli (SVP) N | |Daniela Stumpf (SVP) A | |Balz Herter (die Mitte/EVP) J
Gianna Hablutzel-Burki (SVP) A | |Roger Stalder (SVP) N | |Pasqualine Gallacchi (die J
David Trachsel (SVP) N | |David wiest-Rudin (GLP) J | [Mitte/EVP)
Claudia Baumgartner (GLP) J | |Brigitte Kiihne (GLP) J | [Eric Weber (fraktionslos) A
Tobias Christ (GLP) J | |Niggi Daniel Rechsteiner (GLP) J | [Sasha Mazzotti (SP) J
David Jenny (FDP) J | |Luca Urgese (FDP) J | |Franziska Roth (SP) J
Erich Bucher (FDP) J | |Karin Sartorius (FDP) J | |Daniel Hettich (LDP) J
Beatrice Isler (die Mitte/EVP) J | |Andrea Elisabeth Knellwolf (die J Nicole Strahm-Lavanchy (LDP) J
Franz-Xaver Leonhardt (die 3 Mitte/EVP) Felix Wehrli (SVP) A
Mitte/EVP) Andrea Strahm (die Mitte/EVP) J | |Jenny Schweizer-Hoffmann (SVP) | J
Christoph Hochuli (die Mitte/EVP) | J | |Brigitte Gysin (die Mitte/EVP) J | |Andreas Zappala (FDP) A
Nicole Amacher (SP) J | |Salome Hofer (SP) A | |Thomas Widmer-Huber (die A
Alexandra Dill (SP) J | |Georg Mattmuiller (SP) A Mitte/EVP)
Toya Krummenacher (SP) A | |Edibe Goélgeli (SP) A Daniel Albietz (die Mitte/EVP) N
Danielle Kaufmann (SP) J | |lvo Balmer (SP) J SanFIra Bothe (GLP) J
Daniel Sagesser (SP) J | |Jessica Brandenburger (SP) J ?/'G?&'g)”ne Hazenkamp-von Arx J
Christian von Wartburg (SP) J | |Mahir Kabakci (SP) J Olivier Battaglia (LDP) 3
Pascal Pfister (SP) J | |Salome Bessenich (SP) A
Total SP GAB LDP SVP die GLP FDP fraktionslos
Mitte/EVP

J Ja 75 25 16 11 1 8 8 6 -
N |Nein 9 - - 2 6 1 - - -
E |Enthaltung 0 - - - - - - - -
A |Abwesend 15 5 1 2 4 1 - 1 1
P |Prasidium 1 1

Total 100 30 18 15 11 10 8 7 1
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Anhang B: Neue Geschéfte (Zuweisung)

Direkt auf die Tagesordnung kommen Komm.

1.

10.

11.

12.

13.

Bericht der Bildungs- und Kulturkommission zum Ratschlag betreffend BKK
Kantonale Volksinitiative «Aktive Basler Jugendkultur starken: Trinkgeld-
Initiative»

Bericht der Petitionskommission betreffend Petition P415 «Aufwertung PetKo
der Quartiere Erlenmatt und Hirzbrunnen durch Eindammen der
Larmemissionen, welche durch die Deutsche Bahn verursacht werden»

Bericht der Gesundheits- und Sozialkommission zum Ratschlag GSK
betreffend Rahmenausgabenbewilligung zur Abgeltung der direkten

Mehr- und Zusatzkosten der baselstadtischen Spitaler, der

baselstadtischen Pflegeheime und der Spitex Basel im Rahmen der
COVID-19-Bekampfung fur die Jahre 2020 und 2021 sowie
Rahmenausgabenbewilligung zur Abgeltung der direkten Mehr- und
Zusatzkosten der basel-stadtischen Spitéler, der basel-stadtischen

Pflegeheime und der Spitex Basel im Rahmen der COVID-19-

Bekampfung fiir das Jahr 2022

Bericht der Justiz-, Sicherheits- und Sportkommission zum Ratschlag JSSK/
betreffend Ausgabenbewilligung fiir die Gesamtsanierung der BRK
Kunsteisbahn Margarethen sowie zum Bericht zum Anzug Mustafa Atici

und Konsorten betreffend Zukunft der Kunsteisbahn Margarethen mit

einem Mitbericht der Bau- und Raumplanungskommission

Motion der Justiz-, Sicherheits- und Sportkommission und der Bau- und  JSSK /

Raumplanungskommission zum Sanierungsprojekt Kunsteisbahn BRK
Margarethen
Bericht der Umwelt-, Verkehrs- und Energiekommission zur UVEK

Umgestaltung von Riimelinsplatz sowie Schnabel- und Miinzgasse zu
einem lebendigen und anziehenden innerstadtischen Begegnungsort im
Zuge notwendiger Erhaltungsarbeiten

Bericht der Umwelt-, Verkehrs- und Energiekommission zum Ratschlag  UVEK
betreffend Ausgabenbewilligung fir die Vorprojektierung einer

Uberdeckung der Osttangente im Bereich Breite West und der Erhéhung

der Larmschutzwénde Schwarzwaldallee sowie Signalstrasse sowie zur

Motion Dominique Kdnig-Ludin und Konsorten betreffend «griffiger

Larmschutz entlang der Osttangente»

Bericht der Bau- und Raumplanungskommission zum Ratschlag BRK
betreffend Teilrevision des Gesetzes Uber Freizeitgérten

Kantonale Volksinitiative "Hafen fur alle - Freirdume statt Luxusprojekte!"
Bericht zur rechtlichen Zulassigkeit und zum weiteren Verfahren

Zwischenbericht des Regierungsrates zur Motion Aeneas Wanner und
Konsorten betreffend Durchsetzung von Geschwindigkeitsbegrenzungen
Tempo 30 im Bereich von Schulhdusern und Kindergarten sowie zur
Motion Christian C. Moesch und Konsorten betreffend Sicherheit fur die
Kindergarten-Kinder, Verkehrssignalisation/-markierung auf éffentlichen
Strassen im Umkreis von Kindergérten

Antrag auf Fristerstreckung (843 Abs. 2 GO)

Stellungnahme des Regierungsrates zur Motion Lorenz Amiet und
Konsorten betreffend Sofortmassnahmen zur Entflechtung von Fuss- und
Veloverkehr in der Solitude

Stellungnahme des Regierungsrates zur Motion Laurin Hoppler und
Konsorten betreffend quartierbezogene autofreie Tage um die
nachhaltige Mobilitat stéarker in die Bevolkerung zu tragen

Zwischenbericht des Regierungsrates zur Motion Rudolf Rechsteiner und
Konsorten betreffend Bewilligungsbefreiung flr Solaranlagen

16./23. Méarz 2022

Dep.
PD

GD

ED

BVD

BVD

BVD

BVD

BVD

BVD

BVD

BVD
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Dokument
19.1162.04

20.5243.03

20.1786.03
21.1795.02

19.1663.02
15.5249.04

22.5065.01

19.0665.02

19.0718.04
17.5439.06

21.0785.02

21.1523.01

17.5144.04
18.5351.04

21.5644.02

21.5509.02

13.5293.04
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14. Schreiben des Regierungsrates zum Anzug Thomas Widmer-Huber und BVD  19.5570.02
Konsorten betreffend Herzstiick: Platzierung der Bahnstation bei der
Hauptpost
15. Schreiben des Regierungsrates zum Anzug Kerstin Wenk und Konsorten BVD  19.5582.02

betreffend Erméglichung ordentlicher Betrieb von Kinderplanschbecken
auf Spielplatzen und Parkanlagen von Basel

16. Stellungnahme des Regierungsrates zum Antrag Johannes Sieber und GD 21.5507.02
Annina von Falkenstein auf Einreichung einer Standesinitiative
betreffend Verbot von Konversionstherapien in der Schweiz

17. Schreiben des Regierungsrates zum Anzug Annemarie Pfeifer und GD 17.5354.03
Konsorten betreffend Erhalt eines autonomen Lebens bis ins hohe Alter

18. Stellungnahme des Regierungsrates zur Motion Claudio Miozzari und ED 21.5508.02
Konsorten betreffend gesetzliche Regelungen fiir die Tagesstruktur und
Ferienangebote

19. Stellungnahme des Regierungsrates zur Motion Beat Leuthardt und JSD 21.5517.02
Konsorten betreffend gleich lange Spiesse in den Quartieren bei
Bauvorhaben

20. Schreiben des Regierungsrates zum Anzug Nora Bertschi und Konsorten FD 15.5563.04
betreffend Ausstieg der Pensionskasse Basel-Stadt aus der Investition in
fossile Energien

21. Schreiben des Regierungsrates zum Anzug Michela Seggiani und FD 19.5530.02
Konsorten betreffend Einfiihrung von anonymisierten Bewerbungs-
verfahren in der Verwaltung Basel-Stadt

22. Schreiben des Regierungsrates zum Anzug Andreas Zappala und PD 19.5518.02
Konsorten betreffend urbanes Wohnen - Férderung von alternativen
Wohneigentumsmodellen

23. Stellungnahme des Regierungsrates zur Motion René Brigger und PD 21.5511.02
Konsorten betreffend Definition preisgiinstiger Wohnungsbau und
Schaffung der gesetzlichen Grundlagen fur Bebauungsplane

24. Stellungnahme des Regierungsrates zur Motion Joél Thiring und WSU  21.5645.02
Konsorten betreffend neues Massnahmenpaket Sauberkeit flir ein
sauberes Basel - die Zweite

25.  Wabhl einer Préasidentin / eines Prasidenten des Appellationsgerichts (fir STK 22.0142.01
den Rest der Amtsperiode 2016-2021) vom 27. September 2020;
Validierung

26. Schreiben des Regierungsrates zum Anzug André Auderset und Mark BVD  16.5529.04

Eichner betreffend einfache Behandlung von
Schaufensterbeschriftungen

Uberweisung an Kommissionen

27. Ratschlag betreffend Teilrevision des Gesetzes Uber die Basler FKom / FD 21.1809.01
Kantonalbank vom 9. Dezember 2015 sowie Bericht zum Anzug David Mitbericht 20.5442.02
Wiuest-Rudin und Konsorten betreffend Anpassung der Berechnung der  GPK
Abgeltung der Staatsgarantie fir die Basler Kantonalbank im Zuge der
Revision des BKB-Gesetzes

28. Bericht Uber den Stand der Bemihungen zur Verminderung der UVEK WSU 22.0075.01
Fluglarmbelastung in den Jahren 2019 und 2020
29. Ratschlag betreffend Ausgabenbewilligung fur die Verlangerung der WAK WSU 22.0143.01

Leistungsvereinbarung mit der Basler Personenschifffahrt AG (BPG) fir
die Jahre 2022 und 2023 sowie Gewahrung eines nachrangigen, bedingt
rickzahlbaren Darlehens an die Basler Personenschifffahrt AG (BPG) fur
die Jahre 2022 und 2023

30. Petition P444 "Chance Klybeck" PetKo 22.5134.01

31. Petition P445 «Fir den Erhalt unserer Friedhofskultur auf dem Hornli — PetKo 22.5140.01
Nein zum Entfernen von Kreuzen und christlichen Symbolen»
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An den Parlamentsdienst zur spateren Traktandierung

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.

Bericht und Vorschlag der Wahlvorbereitungskommission zur Wahl einer
Richterin am Zivilgericht fir den Rest der laufenden Amtsdauer
2022-2027

Bericht der Justiz-, Sicherheits- und Sportkommission zum Bericht
betreffend Kantonale Volksinitiative "Abschaffung des
Prasidialdepartements und Reduktion der Anzahl der Mitglieder des
Regierungsrats von 7 auf 5 Mitglieder"

Bericht der Gesundheits- und Sozialkommission zum Ratschlag
betreffend Massnahmenprogramm zur Férderung der integrierten
Versorgung im Kanton Basel-Stadt 2022-2025 sowie zum
Zwischenbericht zur Finanzierung der Modellprojekte fur die
aufsuchende Angebote "Home Treatment bei High Utilizer" und "Home
Treatment bei Ubergangsbehandlung nach stationérer Behandlung" der
Universitaren Psychiatrischen Kliniken Basel (UPK) fur die Jahre 2018,
2019 und 2020 in Form einer Finanzhilfe

Bericht der Petitionskommission zur Petition P418 betreffend
«Integrationspaket fur Basel!»

Bericht der Petitionskommission zur Petition P424 betreffend
«Weiterfuhrung des Betriebs der Kindertankstelle Oekolampad wéhrend
der Wintermonate 2020/21»

Bericht der Petitionskommission zur Petition P440 betreffend
«Mdilltrennung im 6ffentlichen Raum»

Kantonalen Volksinitiative "Kinderbetreuung fiir Alle". Bericht und Antrag
des Regierungsrates fiir eine Verlangerung der Frist fur die
Berichterstattung an den Grossen Rat

Stellungnahme des Regierungsrates zur Motion Thomas Gander und
Konsorten zur Schaffung von rechtlichen Grundlagen fir die Anwendung
von algorithmus-basierter Instrumente in der Polizeiarbeit

Stellungnahme des Regierungsrates zur Motion der Spezialkommission
Klimaschutz fur eine Ersatzpflicht fir fossile Heizungen per 2035

Schreiben des Regierungsrates zum Anzug Beat Leuthardt und
Konsorten betreffend stressfreie Innerstadt - fur alle (ohne
Doppelhaltestellen und ohne Tram-/Velo-Konflikte - dank cleveren
Verkehrsmassnahmen)

Schreiben des Regierungsrates zum Anzug Lorenz Amiet und Konsorten
betreffend Uberschreitung der maximalen Sudanflugguote: Umgehende
Uberpriifung des 5 Knoten-Regimes durch die Flugsicherheitsbehoérde

Motionen:

1. Roger Stalder und Konsorten betreffend ,Mit- statt gegeneinander bei
Demonstrationen”

2. Anina Ineichen und Konsorten betreffend Liberalisierung des
Personentransports mit mehrspurigen Spezialvelos

3. Andrea Elisabeth Knellwolf und Konsorten betreffend Verbesserung
der Ubersichtlichkeit und Sicherheit von Fussgangerunterfiihrungen
durch Beschriftung und Anbringen von Spiegeln

4. Sandra Bothe und Konsorten betreffend "Keine Ausgrenzung von
Kindern in den Tagesferien auf Grund der Schulwahl"

5. Oliver Bolliger und Konsorten betreffend freien Zugang fir alle zur
Jugendberatung der JuAr

Anzige:

1. Karin Sartorius und Konsorten betreffend «Konzeptlos!
Parkplatzarger versus Velosicherheit muss nicht sein»

16./23. Méarz 2022

WVKo

JSSK PD

GSK GD

PetKo

PetKo

PetKo
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21.0091.03
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2. Beat Braun und Konsorten betreffend echter Wohnschutz jetzt: Mehr 22.5082.01
Baslerinnen und Basler zu Wohnungseigentiimer/innen machen

3. Beat K. Schaller und Erich Bucher betreffend erkennbar auch auf 22.5083.01
zwei Radern - Mir zeige, war mer sind

4. Luca Urgese und Christoph Hochuli betreffend nachhaltige 22.5084.01
Bekampfung von illegalen Sprayereien im 6ffentlichen Raum

5. Brigitte Kilhne und Konsorten betreffend ‘Trees in Cities Challenge’ 22.5085.01
— Noch mehr Baume fir Basel

6. Tim Cuénod und Konsorten betreffend bessere und attraktivere 22.5086.01
Erreichbarkeit der Sportanlagen St. Jakob vom Gundeli/Dreispitz her

7. Semseddin Yilmaz und Konsorten betreffend einem evt. Ausbau der 22.5087.01
Einsatztramlinie E11

8. Laurin Hoppler und Konsorten betreffend Entlastung bei amtlichen 22.5088.01
Gebihren fur Registerausziige und offizielle Dokumente

9. Oliver Thommen und Konsorten betreffend die Anpassung des 22.5089.01
Luftreinhalteplan zum Schutz der Bevélkerung

10. Eric Weber betreffend Verstorbene Grossréate 22.5106.01

11. Eric Weber betreffend Grossrats-Sitzung ohne Mittagspause 22.5107.01

12. Eric Weber betreffend Basler Parlament soll dauerhaft im Concress 22.5108.01
Center tagen

13. Eric Weber betreffend Grossrats-Arbeit verbessern 22.5109.01

14. Eric Weber betreffend Kopie fir jeden Anzeigen-Erstatter 22.5110.01

15. Eric Weber betreffend KANTONS Verwaltung beider Basel 22.5111.01

16. Eric Weber betreffend Offnung des U-Abos auch fiir die ICE Strecke 22.5112.01
von Basel Bad zu Basel SBB

17. Eric Weber betreffend Basler Ratskeller als Restaurant 22.5113.01

18. Eric Weber betreffend Bausubstanz bewahren 22.5114.01

19. Eric Weber betreffend Neues Leben fir die Basler Innenstadt 22.5115.01

20. Georg Mattmdller und Konsorten betreffend Unterfihrungen im 22.5118.01
Stadtgebiet

21. Johannes Sieber und Konsorten betreffend einer kantonalen 22.5119.01
Medienférderung

22. Karin Sartorius und Konsorten betreffend Velofurt - Pilotversuch in 22.5120.01
Basel

23. Christoph Hochuli und Konsorten betreffend Vorgeburtlicher 22.5121.01
Mutterschutz

24. Niggi Daniel Rechsteiner und Konsorten betreffend Strategie fur die 22.5122.01

Stadtentwicklung im Kleinbasel (Webergasse, Claraplatz,
Claramatte)

25. Annina von Falkenstein und Konsorten betreffend Beleuchtung und 22.5123.01
Randmarkierungen auf Velowegen und -routen durch ein smartes
Beleuchtungssystem

26. Luca Urgese und Christian von Wartburg betreffend attraktive 22.5124.01
Gestaltung des Marktplatzes

Kenntnisnahme

45. Schreiben des Regierungsrates zum Anzug Sarah Wyss betreffend die GD 19.5343.03
KIS muss im Akut-Spital bleiben — jetzt muss der Kanton handeln
(stehen lassen)
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46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

Schreiben des Regierungsrates zum Anzug Sarah Wyss und Konsorten
betreffend eine Statistik im Bereich LGBTI-feindlichen Aggressionen
(stehen lassen)

Schreiben des Regierungsrates zum Anzug Beda Baumgartner und
Konsorten betreffend Einflihrung der Volksanregung (stehen lassen)

Schreiben des Regierungsrates zum Anzug Toya Krummenacher und
Konsorten betreffend Fonds zur Férderung von Unternehmen/Startups

aktiv im Bereich sozialer und ¢kologischer Nachhaltigkeit (stehen lassen)

Schreiben des Regierungsrates zur Schriftlichen Anfrage Jessica
Brandenburger betreffend Arbeitsbedingungen des Mittelbaus an der
Universitat Basel

Schreiben des Regierungsrates zur Schriftlichen Anfrage Joél Thiring
betreffend «Kriminalitdtshotspot Heuwaage — Massnahmen fir
Stadtbesucher und Anwohnende des Bachletten-Quartiers sind zu
ergreifen»

Schreiben des Regierungsrates zur Schriftlichen Anfrage Beatrice
Messerli betreffend Zugénglichkeit im Theater Basel fir Gehbehinderte

Schreiben des Regierungsrates zur Schriftlichen Anfrage Jean-Luc
Perret betreffend Normen fir die Fahrbahnbreiten in Tempo 30-Zonen

Schreiben des Regierungsrates zur Schriftlichen Anfrage Claudio
Miozzari betreffend Verpflegung in den Basler Tagesstrukturen

Schreiben des Regierungsrates zur Schriftlichen Anfrage Melanie
Nussbaumer betreffend Psychiatrische Unterbringung von Jugendlichen

Schreiben des Regierungsrates zur Schriftlichen Anfrage Joél Thiring
betreffend Kontrolle des Lachgas-Verbotes

Schreiben des Regierungsrates zur Schriftlichen Anfrage Beda
Baumgartner betreffend 24h-Betreuung im Kanton Basel-Stadt

Schreiben des Regierungsrates zur Schriftlichen Anfrage Brigitte Gysin
betreffend gilt Umkleidezeit als Arbeitszeit?

Schreiben des Regierungsrates zur Schriftlichen Anfrage Eric Weber
betreffend Steuer und Quartier Flohmi

Schreiben des Regierungsrates zur Schriftlichen Anfrage Eric Weber
betreffend alte Trams von BVB

Schreiben des Regierungsrates zur Schriftlichen Anfrage Lisa Mathys
betreffend mdglicher neuer Unterstand auf der Breitematte und
vorhandenes Trafo-Geb&aude besser nutzen

Schreiben des Regierungsrates zur Schriftlichen Anfrage Georg
Mattmuiiller betreffend hindernisfreie Nutzung Barfusserplatz

Schreiben des Regierungsrates zur Schriftlichen Raffaela Hanauer
betreffend Umsetzungsstand des Teilrichtplans Velo

Schreiben des Regierungsrates zur Schriftlichen Anfrage Eric Weber
betreffend «Federer-Express»

Schreiben des Regierungsrates zur Schriftlichen Anfrage Oliver
Thommen betreffend Kulturlandschutz durch Immobilien Basel-Stadt

Schreiben des Regierungsrates zur Schriftlichen Anfrage Tim Cuénod
betreffend der geplanten Sekundarschule auf dem Dach von Migros /
Parkhaus & Obi auf der "Nordspitze"

Schreiben des Regierungsrates zur Schriftlichen Anfrage Barbara Heer
zum Ist-Zustand Gleichstellung als Querschnittsaufgabe in der
Verwaltung

16./23. Méarz 2022
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Anhang C: Neue Vorstdsse

Motionen

1. Motion zum Sanierungsprojekt Kunsteisbahn Margarethen 22.5065.01

Die Justiz-, Sicherheits- und Sportkommission (JSSK) und die Bau- und Raumplanungs-kommission (BRK) kamen in
ihrer Beratung zum Schluss, dass das vorgelegte Sanierungsprojekt die Bedurfnisse der verschiedenen
Anspruchsgruppen, trotz hohem Investitionsbeitrag, ungentigend abdeckt und fur den Eissport bzw. die Eisflachen in
Basel eine differenziertere Losung gefunden werden muss. In der Kommissionsberatung konnten die Basler
Eissportvereine einerseits glaubhaft darlegen, dass die Eisflache in Basel-Stadt zu knapp bemessen ist und fur eine
erfolgreiche Trainingssituation ungeniigend ist. Die Offnungszeiten der KEB Margarethen (sowohl beim tiberdachten,
wie auch beim nicht iberdachten Teil) von friilhestens Ende Oktober bis anfangs Marz sind zwar fiir den Freizeit- und
Schulsport genligend, aber fiir den Vereinssport fehlen wichtige ganzjahrige Eiszeittage und Eisflachen. Andererseits
sind auch aus klimapolitischen Uberlegungen energetisch sinnvollere Sport- und Freizeitanlagen zu realisieren als
offene- und halboffene Eisanlagen.

Die JSSK anerkennt, dass die KEB Margarethen ein wichtiges und beliebtes Ausflugsziel ist, wie auch die Petition
P339 betreffend Erhaltung der Kunsti zeigt. Mit der Fokussierung auf eine Freizeit- und Schulnutzung sollen die
Sanierungskosten der KEB Margarethen gesenkt werden. Speziell auszuloten ist, welche kostensenkenden
baulichen Veranderungen trotz Aufnahme der Anlage ins Bauinventar des Kantons Basel-Landschaft mdglich sind.
Gleichzeitig soll mit einer zweiten, geschlossenen Eishalle dem Bedarf und der Entwicklung des Vereinssports
Rechnung getragen werden.

In Ergédnzung zum Rickweisungsantrag des Ratschlags 19.1663.01 Ausgabenbewilligung fiir die Gesamtsanierung
der Kunsteisbahn Margarethen fordern daher die Unterzeichnenden vom Regierungsrat:

a. Dem Grossen Rat eine Minimalsanierung der KEB Margarethen vorzulegen, welche eine markant
kostengtinstigere Variante fur den Freizeit- und den Schulsport vorsieht.

b. Als Ergénzung ist fur den Vereinssport (und evtl. Schulsport) ein Projekt fur eine energetisch sinnvolle neue
Eishalle vorzulegen. Ein Kombinationsbau mit dem ebenfalls vom Grossen Rat geforderten 50-m
Hallenschwimmbecken, der Publikumssporthalle oder mit weiteren synergiestiftenden Sportanlagen ist zu
prufen, aber nicht Bedingung. Eine zeitnahe Realisierung der Eishalle hat Prioritat. Die finanzielle Beteiligung
anderer Gemeinwesen und/oder privater Interessenten ist ernsthaft zu prufen.

Fir die Justiz-, Sicherheits- und Sportkommission: Danielle Kaufmann, Présidentin
Fir die Bau- und Raumplanungskommission: Jeremy Stephenson, Prasident

2. Motion betreffend ,,Mit- statt gegeneinander bei Demonstrationen” 22.5077.01

Demonstrationen sind ein Grundrecht, welches es nicht anzuzweifeln gilt. Eine Gbermassige Nutzung des
offentlichen Raums fur Demonstrationen fuhrt jedoch fir weite Kreise der Bevdélkerung und des Gewerbes zu Unmut.
Gerade an Samstagen ist die Nutzung der Innenstadt fiir verschiedene Interessen vorgesehen - auch und
insbesondere fir Besuchende unseres Gewerbes in der Innenstadt oder Touristinnen und Touristen. Entsprechende
Demonstrationen am Samstag filhren oft zu Unmut, da v.a. auch durch Tramumleitungen und Sperrungen sich die
Bevolkerung gestort fuhlt oder die Innenstadt meidet.

Entsprechende Bundesgerichtsentscheide der Vergangenheit haben gezeigt, dass das Recht auf Demonstration im
offentlichen Raum ein sehr hohes Gut ist und die Versammlungsfreiheit gewahrleistet werden muss. Das
Bundesgericht hat jedoch auch festgehalten, dass beim Bewilligungsverfahren die Behérden die gegen eine
Kundgebung sprechenden polizeilichen Griinde, die zweckméssige Nutzung des 6ffentlichen Grunds im Interesse
der Allgemeinheit und der Anwohner und die mit einer Kundgebung verursachte Beeintréachtigung von
Freiheitsrechten unbeteiligter Dritter, mitberticksichtigen dirfen. (BGE 143 1147).

Entsprechend ist es also mdglich, die Routenwahl der Demonstrationsziige mindestens zu den Haupteinkaufszeiten
am Samstag einzuschranken. Diese Einschrénkung fihrt nicht dazu, dass keine Demonstrationen mehr in der
Innenstadt durchgefiihrt werden kénnen. So wéaren bspw., bei Vorliegen einer entsprechenden Bewilligung, weiterhin
Marsche moglich und Platzdemonstrationen - wie Z.B. auf dem Theaterplatz oder der Innenstadt - erlaubt.

Hingegen sind auch die Interessen anderer Nutzerinnen und Nutzer des 6ffentlichen Grunds, also namentlich von
Innenstadt-Besuchenden, welche sich mit dem entsprechenden Demonstrationsanliegen nicht verbunden fiihlen, zu
gewichten und zu berticksichtigen.
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Um in der Innenstadt kiinftig an den Samstagen ein friedlicheres und stressfreieres Miteinander zu gewahrleisten und
sicherzustellen, dass die Polizei bei der Bewilligungsvergabe klare Richtlinien kennen kann, fordern die Motionare
den Regierungsrat auf, innert sechs Monaten die Bewilligungspraxis flir Demonstrationen wie folgt anzupassen:

An Samstagen sind Demonstrationsmérsche/-ziige zwischen 11.00 Uhr und 16.00 Uhr durch folgende
Strassenziige der Innenstadt verboten:

- Falknerstrasse
- Freien Strasse
- Barfussergasse
- Streitgasse

- Spalenberg

- Minzgasse

- Gerbergasse

- Kohlenberg

- Steinenvorstadt
- Steinenberg

Roger Stalder, Felix Wehrli, Gianna Hablitzel-Burki, Joél Thiring, Jenny Schweizer, Beat K. Schaller,
David Trachsel, Luca Urgese, André Auderset, Lydia Isler-Christ, Pascal Messerli, Daniela Stumpf,
Raoul I. Furlano

3. Motion betreffend Liberalisierung des Personentransports mit mehrspurigen 22.5078.01
Spezialvelos

Cargovelos mit Kindern gehéren in anderen Landern langst zum Stadtbild, Kindertagesstatten transportieren ganze
Kindergruppen per Cargovelo, Eltern fahren ihre Kinder und deren Freunde in die Badi - in der Schweiz ist diese
klimafreundliche und effiziente Transportart verboten. Das Mitfahren auf Fahrradern ist in Art. 63 Abs. 3 lit. d der
Verkehrsregelordnung (VRV) geregelt.

Demnach durfen Fahrradfahrer:innen tiber 16 Jahren in einem speziell eingerichteten Fahrrad héchsten zwei Kinder
auf geschiitzten Sitzplatzen mitflihren. Diese Regelung hat zur Folge, dass in Cargovelos vorne in der Kiste maximal
zwei Kinder transportiert werden kénnen - unabhangig davon, fiir wie viele Platze das Cargovelo gebaut ist. Wer
mehr als zwei Kinder transportieren will, muss einen Kindersitz auf dem Gepéacktrager installieren oder aber ein
Veloanhanger ans Cargovelo anhédngen. Beide Varianten sind vom Sicherheitsaspekt her deutlich geféhrlicher als die
Kinder vorne in der Kiste zu transportieren. Weiter fuhrt die strikte Begrenzung auf zwei Personen dazu, dass das
Potential von Cargovelos nicht vollstandig ausgeschépft werden kann. Zumindest fir mehrspurige Cargovelos kann
auf kantonaler Ebene der Transport von mehr als zwei Personen zugelassen werden: Gemass Art. 63 Abs. 6 VRV
kann die kantonale Behdrde bei mehrspurigen Fahrradern mehr Platze bewilligen als Pedalenpaare vorhanden sind.
Sinnvollerweise wirde bei der Bewilligung auf die Herstellerangaben abgestellt und nicht eine konkrete Anzahl
festgelegt.

Die Unterzeichnenden fordern, dass die kantonalen Behérden bei mehrspurigen Spezialfahrradern die Anzahl Platze
gemass Herstellerangabe bewilligt.

Anina Ineichen, Jérdme Thiriet, Pascal Pfister, Tim Cuénod, Harald Friedl, Lea Wirz, David West-
Rudin, Karin Sartorius, Tonja Zurcher

4. Motion betreffend Verbesserung der Ubersichtlichkeit und Sicherheit von 22.5080.01
Fussgéangerunterfihrungen durch Beschriftung und Anbringen von Spiegeln

Fussgangerunterfiihrungen sind unbeliebt. Zum einen, weil sie fiir Zufussgehende einen Umweg und die
Uberwindung von Rampen/Treppen bedeuten, und zum anderen, weil sie von vielen Menschen, namentlich Frauen,
als unheimlich und vor allem bei Dunkelheit als unsicher empfunden werden (vgl. auch Berichterstattung in der BaZ
von Frihling 2021). Hinzu kommt, dass es in Basel Fussgangerunterfiihrungen gibt, deren Ausgange sich
verzweigen und zum Teil nach der ersten Verzweigung gleich nochmals verzweigen. Dies nota bene, ohne dass
diese Verzweigungen einsehbar oder so beschriftet waren, dass Frau/Mann sich orientieren kann, wo diese
hinfihren. Einerseits ist nicht klar, wo man schlussendlich ,landet"; Das ist nicht nur argerlich, sondern erzeugt ein
zusétzliches Geflhl der Unsicherheit, vor allem, wenn man so unter Umsténden zuriick in die Unterfihrung muss, um
den hoffentlich richtigen Ausgang fir sich zu finden. Zum andern sind die Unterfihrungen und deren Zu-/und
Abgéange oft nicht einsehbar und es ist nicht ersichtlich, ob sich dort Z.B. ,um die Ecke" eine weitere Person aufhalt.
Dies wird nicht nur von Frauen als unheimlich und unsicher empfunden, besonders bei Dunkelheit und in der Nacht.

Es ist einer aus heutigen Sicht unversténdlichen Priorisierung des motorisierten Verkehrs in der friiheren
Verkehrspolitik anzulasten, dass Fussganger ,in den Untergrund" ausweichen mussen. Dies Iasst sich ohne enorme
Eingriffe in die gewachsene Stadt jedoch oft nicht mehr in absehbarer Zeit korrigieren. Relativ einfach wére es
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hingegen, die Unterfihrungen benutzerinnenfreundlicher auszugestalten: Beschriftung und/oder grafische
,Lenkungshilfe", Anbringen von Spiegeln fir die Einsehbarkeit, Verbesserung der Beleuchtung, freundlichere
Wandfarben, Notruftaster, Uberwachungskameras u.a.m. kénnte in diesem Zusammenhang gefordert werden. Im
Sinne einer konsensfahigen, pragmatischen, kostenglinstigen und rasch umsetzbaren Lésung beschrankt sich diese
Motion jedoch darauf, um

1. eine geeignete Wegfiihrung (z.B. Beschilderung, Beschriftung, grafische Elemente und andere Formen der
Signaletik) und zusatzlich um
2. die Gewabhrleistung der Einsehbarkeit der Unterfiihrungen sowie deren Zu- und Ausgangen durch das

Anbringen von Spiegeln oder anderen Massnahmen

zu ersuchen, in allen Fussgéangerunterfihrungen, wo diese Elemente (Wegfuhrung und Einsehbarkeit) noch nicht
vorliegen. Auf Hinweis der Erstunterzeichnenden an die zustandigen Behdrden im Mai 2021 wurden diese beiden
verlangten Massnahmen bereits in Bezug auf die Unterfiihrung unter dem Schiitzengraben (Héhe
Schitzenmattstrasse) eingeleitet, ohne dass sie jedoch bisher umgesetzt wurden. Nach Meinung der Motionar*innen
sind diese Massnahmen auf sémtliche Fussgangerunterfiihrungen auszudehnen, fir die der Kanton und/oder die
Stadt verantwortlich ist. Diese Massnahmen sollten bis zum Ende der Sommerzeit nachstes Jahr, d.h. den 29.
Oktober 2023, zeitlich gut umsetzbar sein, die Ausarbeitung der konkreten Zeitplanung wird jedoch der Regierung

Uberlassen.
Andrea Elisabeth Knellwolf, Andrea Strahm, Beat K. Schaller, Gianna Habl{tzel-Biirki, Roger Stalder,
Beatrice Isler, Christoph Hochuli, Georg Mattmiiller, Beat Leuthardt, Niggi Daniel Rechsteiner, Felix
Webhrli
5. Motion betreffend "Keine Ausgrenzung von Kindern in den Tagesferien auf 22.5081.01

Grund der Schulwahl"

Die Motion steht in direktem Zusammenhang mit der neuen Regelung in Bezug auf die Buchung der
Tagesferienangebote ab den Friihlingsferien 2022 (Basler Ferienkalender) im Kanton Basel-Stadt. Das vom Kanton
subventionierte familienergdnzende Tagesferienangebot - zurtickzufiihren auf eine private Initiative - ist seit
Jahrzehnten ein Erfolgsmodell.

Dass staatliche schuleigene Tagesstrukturen an bestimmten Schulstandorten auch eine subventionierte
Ferienbetreuung (tageweise) fur Kinder der Volksschulen anbieten, ist separat zu betrachten. Sie entspricht dem
politischen Willen, die kantonalen Betreuungsangebote aufgrund des zunehmenden Bedarfs der Eltern,
bedurfnisgerecht auszubauen (Motion Kaspar Sutter).

Alle Eltern von Basel-Stadt mit Kindern im Kindergarten und der Primaschule hatten bisher zu den gleichen
Bedingungen Zugang zum wertvollen Betreuungsangebot der Tagesferien, das von privaten Anbietern durchgefiihrt
wird. Es garantiert allen Erziehungsberechtigten, die im Kanton Basel-Stadt wohnhaft sind, die Vereinbarkeit von
Familie und Beruf wahrend den Schulferien und ist infolgedessen auch von zentraler Bedeutung fir die
Gleichstellung der Geschlechter, der kulturellen Integration und der ausserschulischen (sozialen) Durchmischung der
Kinder.

Eine Woche Tagesferien (5 ganze Tage) kostet Fr. 200.- pro Kind. Weiter ist eine Reduktion der Elternbeitrage
analog der Pramienverbilligung der Krankenversicherung mdglich. Die Elternbeitragskosten fiir Kinder von
Sozialhilfebeztgerinnen und -bezuger werden von der kantonalen Sozialhilfe Ubernommen. Mit der Einfuhrung der
neuen Tagestrukturverordnung per 1. Januar 2022, ist das Tagesferienangebot (und die Feriensportlager) nur fir
Eltern wie bisher buchbar, deren Kinder die Volksschule besuchen. Eltern, deren Kinder eine private Schule oder
einen privaten Kindergarten besuchen, sind von Subventionen ausgenommen und bezahlen neu den vollen Preis
von Fr. 400.- pro Woche und Kind. Weiter sind Tagesferien fur diese Eltern nur dann buchbar, wenn ein Angebot
nicht vollumfanglich durch Kinder der Volksschule ausgebucht ist. Damit werden baselstadtische Privatschiler den
ausserkantonalen Kindern gleichgestellt.

Der Umstand fuhrt zu einer Ungleichbehandlung der im Kanton Basel-Stadt steuerpflichtigen Eltern. Das Recht auf
Bildung und das Recht auf Betreuung zu finanziell tragbaren Bedingungen sind zwei von sich unabhéngige
Grundrechte, die in der Verfassung separat verankert sind (§11 Abs. I lit.n ,Recht auf Bildung"; §11 Abs. 2 lit. a
,Recht auf Betreuung") und allen Kindern/Eltern im Kanton Basel-Stadt garantiert wird.

Eltern, die ihre Kinder in einem privaten Kindergarten oder einer Privatschule anmelden, bezahlen die Kosten fir den
Schulunterricht wahrend den Schulwochen vollumféanglich selbst und kdnnen diese nicht an den Steuern abziehen.
Die sehr hohe Hirde bei der Anmeldung von Privatschilern im "Basler Ferienangebot” fihrt quasi zum Ausschluss
der Kinder und zur Ausgrenzung einer bestimmten Elterngruppe. Zum Beispiel Eltern, die ihre Kinder auf die judische
Schule schicken. Oder Eltern, die mit sehr knappen Einkommensverhéltnissen rechnen, aber aufgrund des
einkommensabh&ngigen Angebots der privaten Bildungsinstitutionen ihr Kind dort platzieren kénnen. Oder Kinder,
die aufgrund von Verstarkten Massnahmen in einer privaten Bildungsinstitution beschult werden.

Alle Eltern, die aus welchen Griinden auch immer auf die staatlich finanzierte Bildung verzichten, und damit den
Staat massgeblich entlasten, verzichten damit nicht auch automatisch auf das Recht auf staatlich finanzierte
familienergénzende Kinderbetreuung.

Da die Verordnung seit dem 1. Januar 2022 (Bekanntgabe Mitte Dezember 21) in Kraft gesetzt wurde und der
Ausschluss der Privatschiler per Frihjahrsferien 2022 gilt, fordern die Motionéar:innen innerhalb von 6 Monaten:
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- Das Aufheben der neuen Regelung fiir die Tagesferien und die Beibehaltung der bestehenden Praxis fir die
Buchung vom kantonal subventionierten Tagesferienangeboten (und Feriensportlager). Somit fur diese
Betreuungsangebote wie bisher freien Zugang zu denselben Bedingungen fiir alle Eltern, die im Kanton
Basel-Stadt wohnhaft sind, zu garantieren.

- Die Sicherstellung des Grundrechts fur alle im Kanton Basel-Stad wohnhaften Eltern auf eine
familienergénzende Betreuung in angemessener Frist, zu finanziell tragbaren Bedingungen, die den
Bedurfnissen der Kinder entspricht (Kantonale Verfassung § 11 2 a), unabhéngig von der Wahl der Schule.

Sandra Bothe, Claudio Miozzari, Edibe Gdlgeli, Lukas Faesch, Karin Sartorius, Christoph Hochuli,
Barbara Heer, Brigitte Kilhne, Claudia Baumgartner, Johannes Sieber, Melanie Nussbaumer, Michelle
Lachenmeier, Catherine Alioth, Oliver Bolliger, Niggi Daniel Rechsteiner, Daniel Albietz, Bulent
Pekerman, Beatrice Messerli, Brigitte Gysin, Jenny Schweizer, Franziska Roth, Jérbme Thiriet,
Marianne Hazenkamp-von Arx, David Wuest-Rudin

6. Motion betreffend freien Zugang fir alle zur Jugendberatung der JuAr 22.5117.01

Sozialhilfebeziehende Jugendliche und junge Erwachsene im Alter von 18 — 25 Jahren haben keinen Zugang zur
Jugendberatung der JuAr Basel. Die Regierung des Kantons Basel-Stadt argumentiert in der Beantwortung der
Interpellation 162, dass die Beratungsleistungen von der Sozialhilfe Basel-Stadt selbst abgedeckt werde - mit
Ausnahme der Schuldenberatung.

Die Jugendberatung der JUuAr ist eine bestens und seit Jahrzehnten verankerte psychosoziale Beratungsstelle des
sozialen Basels, die eine Leistungsvereinbarung mit der Fachstelle Jugendhilfe im ED hat. Der Zweck ist die
freiwillige Beratung ohne Zwangskontext fir Jugendliche und junge Erwachsene zwischen 12 und 25 Jahren. Wie bei
sozialarbeiterischen Beratungsstellen Ublich, ist sie fiir alle Problemstellungen offen, die das Jugendalter und das
Erwachsenwerden so mit sich bringen.

Die Aufgaben und Sinn und Zweck einer Jugendberatung unterscheidet sich fundamental und wesentlich von der
eines Amtes wie der Sozialhilfe, welche fir die finanzielle Existenzsicherung zustandig ist. Selbst das spezialisierte
Team der Sozialhilfe ,junge Erwachsene® kam bei der Expert*innen-Befragung 2021 zum Schluss, dass sie keine
niederschwellige und psychosoziale Jugendberatung leisten kénnen.

Die Zugangssperre zu einer Beratungsstelle einzig aufgrund der finanziellen Verhéltnisse ist fachlich nicht zu
verantworten, diskriminierend und verkennt die unterschiedlichen Aufgaben und Rollen eines Amtes gegeniber einer
freiwilligen Beratungsstelle. Gerade armutsbetroffene Jugendliche sind oftmals mit mehreren Schwierigkeiten
konfrontiert und deswegen muss der Zugang zur Jugendberatung moglich sein.

Seit Juli 2015 besteht diese durch das Erziehungsdepartement eingefuhrte Zugangsbeschréankung. Seit bald sieben
Jahren verlaufen die Gespréache zwischen ED, Sozialhilfe und JuAr ergebnislos und auch die Idee, dass die JuAr
trotz Finanzhilfe vom ED zusétzlich Leistungsvereinbarungen mit der Sozialhilfe abschliessen soll, fuhrte zu keinem
positiven Resultat.

Aufgrund der hohen psychischen Belastungen der Jugendlichen im Jahr 2021 hat das Gesundheitsdepartement
reagiert und fiir die Jugendberatung befristet bis Juli 2022 zusétzliche Stellenprozente von rund 10-20% ohne
Zugangsbarrieren gesprochen.

Der Bedarf und die Nachfrage sind somit klar ausgewiesen. Zudem benétigen auch junge Erwachsene nach einem
Heimaufenthalt (Care Leaver) vermehrt die Unterstiitzung der Jugendberatung JuAr und auch hier macht die
Zugangsbarriere absolut keinen Sinn.

Die Motion&r*innen beantragen deshalb, dem Regierungsrat des Kantons Basel-Stadt, dass die
Zugangsbeschrankung fur sozialhilfebeziehende Jugendliche ab 18 Jahren zur Jugendberatung der JUAr innert
sechs Monaten aufzuheben ist und durch das Erziehungsdepartement Basel-Stadt gemeinsam mit der JuAr
abzuklaren und zu definieren, welche Personalressourcen aufgrund der Aufhebung der Zugangsbeschrankung und
unter Bericksichtigung der Post-Corona-Lage erforderlich waren.

Oliver Bolliger, Nicole Amacher, Laurin Hoppler, Annina von Falkenstein, Beat Braun, Jessica
Brandenburger, Sandra Bothe, Beatrice Messerli, Niggi Daniel Rechsteiner, Joél Thiiring, Christoph
Hochuli, Fleur Weibel, Jéréme Thiriet, Melanie Nussbhaumer, Melanie Eberhard, Edibe Gélgeli, Tonja
Zircher, Johannes Sieber, Anina Ineichen, Thomas Gander, Franziska Roth, Balz Herter, Raphael
Fuhrer

Anzlge
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1. Anzug betreffend «Konzeptlos! Parkplatzarger versus Velosicherheit muss nicht 22.5062.01
sein»

Ende 2021 wurden alle Anwohner der Neubadstrasse im Abschnitt zwischen Neuweilerplatz und Laupenring und der
Neuweilerstrasse im Abschnitt zwischen Neuweilerplatz und Weiherhofstrasse informiert, dass geltende nationale
Sicherheitsnormen vorgeben, dass der Abstand zwischen Tramgleis und parkierten Autos mindestens 1,65 Meter
betragen muss. Um die Sicherheit der Velofahrenden zu gewéhrleisten, hob das Bau- und Verkehrsdepartement 26
Parkplatze an der Neubadstrasse und 89 Parkplatze an der Neuweilerstrasse auf beiden Strassenseiten entlang der
Tramgleise auf. Insgesamt 115 Parkplatze fallen auf einer einzigen Strassenlinie ohne Ersatz weg. Und dies ohne
wirklichen Nutzen.

In Basel gibt es tatsachlich Stellen, an denen fir Velofahrende zwischen parkierten Autos am Strassenrand und den
Tramgleisen nur wenig Platz vorhanden ist und es deshalb in seltenen Fallen zu Unféallen kommt. Dies gilt es zu
verhindern; Natirlich geht Sicherheit immer vor. Die besagten Strassen zwischen Laupenring und der Endschlaufe
des 8er Trames sind aber nicht tberdurchschnittlich von Verkehrsunféllen mit Velobeteiligung betroffen. Mit den
Strassen ,In den Ziegelhdéfen” und ,Goschenenstrasse” stehen zudem den Velofahrern zwei verkehrsarme
Parallelstrassen zur Verfiigung. Diese werden auch rege als Velorouten genutzt.

Es gibt daher keinen dringenden Sicherheitsgrund in einer einzigen Strasse konzeptlos 115 Parkplatze aufzuheben,
ohne jegliche Parkalternativen fur die Autofahrer! Im Gegenteil, der nun entstehende Suchverkehr in den Quartier-
Seitenstrassen wird die Velofahrenden, die spielenden Kindern und die Fussgénger im Quartier massiv geféahrden.
Die neue parkplatzfreie Situation ist auch aus Verkehrssicherheitssicht kritisch, verleitet die nun tiberbreite Fahrbahn
den MIV sicherlich zu schnellerem fahren und fiihrt gleichzeitig dazu, dass die Velofahrenden jeweils bei den
Fussgangerstreifen wegen dem vorgezogenen Trottoir sich in den Gefahrenbereich schwenken miissen. So wie die
Situation jetzt anzufinden ist, Uberbreite Fahrbahn, kein Velostreiffen, ist die Situation als eher geféhrlicher fur die
Velofahrenden zu beurteilen.

Die Unterzeichnenden bitten den Regierungsrat zu priifen und zu berichten,

- inwiefern die Aufhebung von Parkpléatzen bei denen der Abstand zwischen Parkfeld und Tramgleis 1,65 Meter
oder weniger betragt, vermieden werden kann, wenn parallel dazu alternativen Velorouten bestehen (z.B.
verkehrsarme Parallelstrassen wie die Goschenenstr.), resp. ob eine Fahrradstrasse in der Géschenenstr. als
Alternative zum Parkplatzabbau Neubad-/Neuweilerstrasse machbar wére

- wie ein Masterplan fir velovortrittberechtigte Parallelstrassen zu Hauptverkehrsachsen mit wenig Abstand
zwischen Tramgleisen und Parkpléatzen mit Fokus auf Veloverkehr aussehen kdnnte

- wie der Regierungsrat die nun fir Velofahrende gefahrliche Situation zu beheben gedenkt

- wo und in welcher Anzahl den betroffenen Anwohnern Alternativparkplatze angeboten werden kdnnen, damit
der Suchverkehr sich nicht in die Quartier-Seitenstrassen verlagert und dort zu vermehrten Verkehrsunfélle
fuhrt (die taglich iber 100 geparkten Autos der Anwohner lassen sich nicht Gber Nacht in Luft auflésen)

- inwiefern zeitnah ein Quartierparking errichtet werden kann.
Karin Sartorius, Jeremy Stephenson, Andrea Strahm, Joél Thiiring

2. Anzug betreffend echter Wohnschutz jetzt: Mehr Baslerinnen und Basler zu 22.5082.01

Wohnungseigentimer/innen machen

Der umstrittene Kauf des Clara-Areals im Kleinbasel durch den Kanton hat heftige Welle geworfen. Tatsachlich ist die
Strategie dahinter nicht klar: Wird damit eine Rendite-Anlage im Finanzvermdgen angestrebt, stellt sich die Frage,
warum der Kanton sein finanzielles Klumpenrisiko kantonaler Wohnungen erhoht. Sollten mit dem Kauf hingegen
politische Zwecke verfolgt werden, misste der Grosse Rat Uiber den Eingang in das Verwaltungsvermégen
entscheiden («Widmung»). Dass das Finanzdepartement diese staatspolitisch wichtige Unterscheidung seit siebzehn
Jahren nach und nach verwassert, haben die Basler Freisinnigen schon oft kritisiert. Einig dirften sich aber alle
Beobachter darin sein, dass das vermehrte - angesichts des kolportiert hohen Preises allenfalls gar aggressive -
Auftreten des Kantons am Immobilienmarkt die tberhitzten Preise zusétzlich treibt.

Gleichzeitig kann dieser Kauf auch als Chance fur einen echten Wohnschutz genutzt werden. Dieser ist letztlich nur
dann wirklich garantiert, wenn die Nutzerin oder der Nutzer den «eigenen» Wohnraum auch besitzt: Gehérten
theoretisch alle Wohnungen den Nutzenden, wére ein 100%iger Wohnschutz auch ohne komplizierte Gesetze
erreicht. Angesichts der Marktlage kdnnen aber immer weniger Baslerinnen und Basler den Traum der eigenen vier
Wande verwirklichen. Aus diesem Grund kdnnte ein neues kantonales Programm «Echter Wohnschutz jetzt»
aufgelegt werden: Langjahrigen Mieterinnen und Mietern staatlicher Liegenschaften soll ermdglicht werden, die
eigene Wohnung nach fairen Konditionen zu erwerben. Dies soll und kann zum einen mit einer gewissen
Anrechnung der bisher geleisteten Mietzinsen («Leasing») und zum anderen mit einer Sperrfrist fir den
Weiterverkauf und/oder mit einem befristeten Vorkaufsrecht des Kantons verbunden werden.

Damit kénnte der Kanton erstens dem politisch breit getragenen Ansinnen des «echten» Wohnschutzes gerecht
werden, ohne weitere «Schutzbestimmungen» erlassen zu missen, zweitens tber die Zeit sein Anlageportfolio
glatten und drittens mehr Familien in Basel langfristig halten.
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Die Unterzeichnenden bitten den Regierungsrat, ein solches Programm, seine mdéglichen Ausgestaltungen und deren
Umsetzung, auch in Alternativen, zu priifen und dartiber zu berichten.

Beat Braun, Luca Urgese, Karin Sartorius, Erich Bucher, David Jenny, Andreas Zappala

3. Anzug betreffend erkennbar auch auf zwei R&dern - Mir zeige, war mer sind 22.5083.01

Velofahren ist in Basel populédr und erfreut sich immer stérkerer Beliebtheit. Laut Medienmitteilungen hat die Zahl der
Zweirader in den letzten zehn Jahren um rund fuinfzig Prozent zugenommen. Diese Entwicklung ist zu begrissen, hat
aber auch ihre Schattenseiten. Im Gegensatz zu anderen Verkehrsfahrzeugen sind die Velos resp. deren Halter nicht
identifizierbar und bewegen sich anonym im Verkehr.

Diese Anonymitat verfihrt dazu, die Verkehrsregeln zu umgehen, was nicht nur fur die Velofahrer sondern unter
anderem auch gegeniiber den Fussgangern mit grossem Konfliktpotential verbunden ist. Die Basler
Sicherheitsdirektorin Stephanie Eymann bestatigt: «Es wird eine deutliche Zunahme der Verkehrsregelverletzungen
zulasten der Fussgéngerinnen und Fussganger festgestellt.» Dies sei eine Folge davon, dass Widerhandlungen
wegen fehlender Identifikation oft nicht sanktioniert werden kdnnen.

Es ist ein Gebot der Fairness und der Sicherheit, dass nicht nur ausgewéhlte Verkehrsteilnehmer auf unseren
Strassen identifizierbar sind, sondern alle Verkehrsteilnehmer. Das ist in Basel nicht der Fall und stdsst zu Recht bei
einem Teil der Bevolkerung auf grossen Unmut.

Die vom Regierungsrat veranlassten Aktionen und Kampagnen haben offensichtlich nur eine hdchst beschrankte
Wirkung. Es sind verbindlichere Massnahmen gefordert, damit alle Verkehrsteilnehmer erkennbar sind und Verstésse
geahndet werden kdnnen.

Vor diesem Hintergrund bitten wir den Regierungsrat, zu prifen und zu berichten:

1. Inwieweit ist der Regierungsrat bereit, seine Kantonsautonomie auszuniitzen, um der Anonymitat eines Teils
der Verkehrsteilnehmer auf unseren Strassen zu begegnen?

2. Er mdge aufzeigen, welche beispielgebenden Mdéglichkeiten er sieht, um beim Thema «Anonymitét auf Basler
Strassen» einen Basler Weg zu gehen und nachweisbar wirkungsvolle Massnahmen zu ergreifen?

3. Er ist gebeten, aufzuzeigen, welche verbindlicheren Massnahmen als Aktionen und Kampagnen er sieht, um
dem oben erwéahnten Unmut der Bevélkerung zu begegnen.

4, Er mdge aufzeigen, welche rechtlichen Voraussetzungen zu schaffen sind, um auch im Strassenverkehr in
Bezug auf die Identifikation eine Gleichstellung aller Verkehrsteilnehmer zu erreichen.

5. Welche Synergien er schaffen kann, um damit auch die Velodiebstahls-Pravention und -Aufklarung zu
verbessern.

6. Ist er bereit, im Rahmen seiner interkantonalen Vernetzungen und auf Bundesebene Schritte zu unternehmen,

um die in diesem Anzug angesprochene Problematik zu I6sen?
Beat K. Schaller, Erich Bucher

4. Anzug betreffend nachhaltige Bekampfung von illegalen Sprayereien im 22.5084.01

offentlichen Raum

llegale Sprayereien im 6ffentlichen Raum sind seit Jahren ein riesiges Argernis in der Stadt. Sie sind hasslich,
verschandeln das Stadtbild - und sie sind iberall: an Hausfassaden, Mauern, Gelandern, Stromverteilerkasten,
Lichtmasten, Verkehrssignalen, Tramhaltestellen und auch sonst tberall, wo es freie Flachen hat. Sekundiert werden
sie von Unmengen an Klebern oder wild aufgehéngten Kleinplakaten. Die Webseite www.schoenesbasel.ch
dokumentiert dieses traurige Phanomen in eindriicklicher Weise.

In seiner Antwort auf die schriftliche Anfrage 21.5315 hat der Regierungsrat die Ansicht geteilt, dass Tags, Kleber,
wilde Plakate usw. die Stadt verunstalten. Leider sieht er den Bedarf fiir zusatzliche Mittel und Anstrengungen zur
Entfernung von Sprayereien jedoch nicht als geniigend ausgepragt.

Die Anzugstellenden sehen das anders. Sie sind der Ansicht, dass die Vielzahl an Sprayereien und Klebern das
Stadtbild stark negativ beeintrachtigen. Nur mit einem konsequenten und ausdauernden Vorgehen kann der Schutz
des offentlichen und privaten Eigentums gewabhrleistet werden. Gerade fiir private Hauseigentimerinnen und -
eigentiimer ist die aktuelle Situation ausserst unbefriedigend und frustrierend. Die Stellen, an denen mit
Unterstiitzung des Kantons illegale Sprayereien entfernt wurden und dieselben Stellen danach erneut verunstaltet
wurden, sind zahlreich. Viele Hauseigentimerinnen und -eigentimer haben deswegen resigniert, weil sie sich immer
wieder aufs Neue finanziell an der Fassadenreinigung beteiligen mussen. Sie verzichten deshalb auf eine erneute
Entfernung. Die vom Kanton dargelegten Zahlen bestétigen dies. Seit 2018 nimmt die Zahl der subventionierten
Arbeiten sukzessive ab. Zum Leidwesen des Stadtbildes.

Die konsequente und nachhaltige Entfernung von illegalen Sprayereien ist aber nicht nur im Interesse von
Hauseigentimerinnen und -eigentiimern, sondern auch im Interesse der Offentlichkeit. Es ist gut dokumentiert, dass
die Umgebung einen Einfluss auf das Verhalten der Menschen hat (sog. «Broken Windows-Theorie»). So ergab
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beispielsweise ein Versuch aus den Niederlanden im Jahr 2008, dass eine Strasse voller Graffiti zu mehr Littering
fuhrte.

Die Anzugstellenden sind daher der Ansicht, dass die Bemiihungen des Kantons, illegale Sprayereien konsequent zu
entfernen, intensiviert werden miissen. Der Regierungsrat wird daher gebeten zu priifen und zu berichten:

- ob der Kanton die Kosten zur Entfernung illegaler Sprayereien an privaten Hausfassaden kiinftig
vollumfanglich bernehmen kann,

- ob die Stadtreinigung oder eine andere geeignete Stelle konsequent aktiv auf betroffene
Hauseigentiimerinnen und -eigentiimer zugehen kann, um eine Einwilligung zur Entfernung der Sprayereien
einzuholen,

- ob bei jeder Reinigungsaktion die notwendige Beweissicherung (Fotos) vorgenommen werden kann, damit
Verantwortliche - wenn méglich - zur Rechenschaft gezogen werden kdnnen,

- ob der heute eher umsténdliche und aufwandige Meldeprozess fiir entdeckte Sprayereien auf der Webseite
des Kantons vereinfacht werden kann,

- welche verstarkten Praventionsmassnahmen ergriffen werden kénnen, um die illegalen Sprayereien
einzudammen,

- welche sonstigen Massnahmen der Regierungsrat als geeignet erachtet, um die illegalen Sprayereien und
Verunstaltungen einzudémmen.

Luca Urgese, Christoph Hochuli

5. Anzug betreffend ‘Trees in Cities Challenge’ — Noch mehr Bdume fur Basel 22.5085.01

Seit Dezember 2021 ist klar, dass sich Basel nicht fur den ‘European Green Capital Award’ bewerben kann. Nur noch
EU- und EWR-Lander dirfen kandidieren. Das Prasidialdepartement von Basel-Stadt liess mitte Januar 2022
verlauten, dass die neue Ausgangslage mit Bedauern zur Kenntnis genommen werde. In eine ahnliche, jedoch noch
etwas spezifischere Richtung, zielt die weltweite Initiative ‘Trees in Cities Challenge’ der Wirtschaftskommission ftir
Europa der Vereinten Nationen (United Nations Economic Commission for Europe UNECE). Sie ladt
Stadtregierungen dazu ein, mit einem Baumpflanzversprechen, sowie gleichzeitig mit der nachhaltigen
Bewirtschaftung von Baumen und Waldern im urbanen Raum zum Klimaschutz und zu den Zielen fir nachhaltige
Entwicklung (Sustainable Development Goals SDG’s) beizutragen.

Die Stadtgartnerei pflanzt jedes Jahr 200-500 Jungbaume und pflegt 26'700 bestehende Baume (in Gber 500 Arten
und Sorten) auf dffentlichem Grund. Bereits seit 1980 setzt sich Basel ausserordentlich stark fir Baume ein.1 Dies
widerspiegelt sich in einem der strengsten Baumschutzgesetze der Schweiz. Seit November 2021 stehen mehr als
26% der Waldflache des Kantons unter Naturschutz. Kein anderer Kanton hat einen héheren Anteil an
Waldreservat.2 Basel-Stadt ist aufgrund all dieser Griinde pradestiniert sich dieser globalen Bewegung zur
Wiederherstellung, zum Schutz und zur Erhaltung von Baumen und Waldern im urbanen Raum anzuschliessen und
dies auch selbstbewusst, international zu zeigen. Denn Baume und Wéalder im urbanen Raum verringern die
Auswirkungen des Klimawandels, schaffen wirtschaftliche Vorteile, tragen zu einer sauberen Luft bei, verbessern die
Gesundheit und das Wohlbefinden der Bewohnerinnen, schaffen kithlere Aussentemperaturen, férdern die
Biodiversitat und tragen zur Widerstandsfahigkeit von Stédten bei.

Da die Initiative gerade erst verlangert wurde von Ende 2022 auf Ende 2024, wird der Regierungsrat gebeten
innerhalb von maximal einem Jahr zu priifen und zu berichten:

- Ob er sich dem ‘Trees in Cities Challenge’ im Rahmen der bereits bestehenden Strategien fur Stadtbegriinung
in Zeiten des Klimawandels, des Stadtklimakonzepts sowie des Freiraumkonzepts stellt.

- Welche der im Juni 2021 vom BVD angekiindigten in den néchsten finf Jahren geplanten 500
Baumpflanzungen in den ‘Trees in Cities Challenge’ einfliessen kdnnen und wie weit der Regierungsrat die
Herausforderung nutzt, um das bereits bestehende Baumpflanzungskonzept noch weiter auszubauen, um
dann eine fixe Zahl an Baumpflanzungen zu versprechen und vorzunehmen.

- Welche zusétzlichen Ziele sich der Regierungsrat innerhalb des ‘Trees in Cities Challenge’ setzt, um die Stadt
noch griiner, widerstandsféhiger und nachhaltiger zu gestalten.

- Ob auch Baumpflanzungen auf privatem Boden in den ‘Trees in Cities Challenge’ integriert werden (analog
z.B. der Stadt Victoria, Kanada), so dass alle Bewohnerlnnen mithelfen kénnen, sich der ‘Baumpflanz-
Herausforderung’ gemeinsam mit der Stadt zu stellen.

- Wie die Baumpflanzbemihungen der Stadt sowie der Privaten im Rahmen des ‘Trees in Cities Challenge’
sichtbar gemacht werden kénnen, zum Beispiel mit einem ‘Tree-Tracker’, einer Website auf welcher die neu
gepflanzten Bdume kartiert werden.

- Ob die Finanzierung durch den Mehrwertabgabefonds erfolgt. Wenn nein, weshalb nicht?

- Wie eine Vernetzung und der Erfahrungsaustausch tber nachhaltige urbane Forstwirtschaft mit ebenso
fortschrittlichen Stadten intensiviert werden kann.

1 https://www.stadtgaertnerei.bs.ch/stadtgruen/stadtbaeume.html

2 https://iwww.bs.ch/nm/2021-neues-kantonales-waldreservat-in-basel-stadt-wsu.html


https://treesincities.unece.org/
https://www.eda.admin.ch/agenda2030/de/home/agenda-2030/die-17-ziele-fuer-eine-nachhaltige-entwicklung.html
https://www.victoria.ca/EN/main/residents/parks/urban-forest/trees-in-cities-challenge.html
https://vicmap.maps.arcgis.com/apps/webappviewer/index.html?id=dade0c084ebb42e98f3515383ad0f826
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Brigitte Kilhne, David Wuest-Rudin, Tobias Christ, Oliver Thommen, Joél Thiring, Bulent Pekerman,
Christoph Hochuli, Harald Friedl, Claudia Baumgartner, Niggi Daniel Rechsteiner, Sandra Bothe,
Johannes Sieber, Raffaela Hanauer, Michelle Lachenmeier, Jérdme Thiriet, Franz-Xaver Leonhardt,
Raphael Fuhrer, Tonja Ziircher, Jean-Luc Perret

6. Anzug betreffend bessere und attraktivere Erreichbarkeit der Sportanlagen 22.5086.01

St. Jakob vom Gundeli/Dreispitz her

Der Grosse Rat hat im letzten Juni den Ratschlag zur Sanierung der Kreuzung Dreispitz verabschiedet. Nach der
Sanierung kommen die Velofahrenden uber die Kreuzung Dreispitz und in den Walkeweg. Auf die G80, also vor 40
Jahren, hatte man die Zugéanglichkeit der Sportanlagen St. Jakob vom Walkweg her angebunden in dem man tber
das «Sauschwanzle» unter der Bruglingerstrasse durch auf den grossen Parkplatz hinter der Sporthalle gelangt. In
der Gegenrichtung mussen Velofahrende von den Sportanlagen auf einem langen Weg um den St. Jakobs-Parkplatz
auf die Parkhauswegfahrt Richtung Bruglingerstrasse fahren um dann in den Walkeweg einbiegen zu kénnen.

Fir die damaligen Verhaltnisse, wenig Velofahrende, ohne Anhanger und ohne Cargo-Bikes war dies eine
Verbesserung. Die Zu- und Wegfahrten zu den Sportanlagen vom Gundeli und Walkeweg her sind absolut nicht
mehr zeitgemass. Die Einfahrt vom Walkeweg tber die bergwarts fuhrende Fahrbahn des Walkeweg ins
«Sauschwanzle» ist geometrisch schlecht gefuhrt. Zudem entspricht das Befahren der schmalen Dreivierteldrehkurve
nicht den gangigen Normen.

Der Veloverkehr zu den Sportanlagen St. Jakob wird in den néchsten Jahren zunehmen. Es entstehen auf dem
Walkweg-Areal in den ndchsten Jahren ca. 400 Wohnungen und ein Primarschulhaus. Auf der Nordspitze gibt es
weiter mehrere Hundert Wohnungen und ein Sekundarschulhaus. So ist der Handlungsbedarf gegeben die Zu- und
Wegfahrten jetzt zu verbessern.

Die Unterzeichnenden bitten deshalb die Regierung zu priifen und zu berichten ob:

- die Velo- Zu- und Wegfahrt vom Walkeweg zu den Sportanlagen neu attraktiv, direkt und gemass den
zeitgemassen Anspriichen der Velofahrenden mit Anhanger und Cargo-Bikes gestaltet werden kann.

- anstelle der komplizierten Velowegfiihrung mit dem «Sauschwéanzle» eine direkte Filhrung vom Walkeweg
unter der Briglingerstrasse Richtung Sportanlagen gewahlt werden kann.

Tim Cuénod, Anina Ineichen, Harald Friedl, Semseddin Yilmaz, Niggi Daniel Rechsteiner, Melanie
Eberhard, Seyit Erdogan

7. Anzug betreffend einem evt. Ausbau der Einsatztramlinie E11 22.5087.01

Bekanntlich ist das Dreispitz vom Gundeldingerquartier her nur mangelhaft mit dem OV erschlossen. Die
bestehenden Tramverbindungen sind insbesondere zu Stosszeiten stark ausgelastet. Die geplante Verdichtung des
Areals ,Dreispitz Nord" und andere Stadtentwicklungsprojekte in den Vorortsgemeinden im Birstal werden diese
Problematik verstéarken. Auf jeden Fall ist es eine zentrale Herausforderung, die OV-Anbindung des Dreispitzes zu
verbessern.

Der Schreibende freut sich Uber die absehbare Taktverdichtung der S-Bahn und der damit einhergehenden besseren
Verbindungen am Umsteigeknoten ,Dreispitz". Er ist aber der Auffassung, dass diese Taktverdichtung alleine nicht
genigen wird und v.a. das Problem der schlechten Anbindung von ,Dreispitz Nord" an das Gundeldingerquartier
dadurch nicht geldst wird. Es gibt verschiedene Méglichkeiten, um dieses Ziel zu erreichen. Eine ware, die
bestehende Tramlinie E11, die zu Stosszeiten von Reinach Sud via Dreispitz - Heiliggeistkirche - Markthalle - Theater
- Aeschenplatz und zurlick via Dreispitz nach Reinach Sid verkehrt (und ebenfalls mit ,umgekehrter Schlaufe"),
auszubauen. In diesem Zusammenhang bitten die Unterzeichnenden den Regierungsrat, die folgenden Fragen zu
prifen und zu berichten:
1. Teilt der Regierungsrat die Einschéatzung, dass die Taktverdichtung der S-Bahn alleine nicht geniigen wird,
um eine Uberlastung des OV im Bereich des Dreispitzes zu verhindern und es zusétzlicher Anstrengungen
bedarf, um insbesondere die OV-Anbindung von Dreispitz Nord an das Gundeldingerquartier zu verbessern?

2. Waére eine Taktverdichtung der Linie E11 resp. deren Ausbau auch ausserhalb der Stosszeiten grundséatzlich
eine technisch denkbare Option?

3. Wie beurteilt der Regierungsrat Vor- und Nachteile einer solcher Option?

4. Was waéren die finanziellen Konsequenzen der Realisierung einer solchen Option auf das Verhaltnis von BVB

und BLT sowie auf die Kantonsfinanzen von Basel-Stadt und Basellandschaft?
Semseddin Yilmaz, Tim Cuénod, Melanie Eberhard
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8. Anzug betreffend Entlastung bei amtlichen Gebiihren fiir Registerausziige und 22.5088.01

offizielle Dokumente

Auf der Wohnungssuche, beim Bewerben auf eine neue Stelle oder fiir das Aufnahmeverfahren an eine
Fachhochschule, immer wieder trifft man sie an: die amtlichen Gebuhren. Fir Menschen mit kleinem Portemonnaie
oder junge Menschen, welche frisch die Schule abgeschlossen haben, werden diese Gebuhren schnell zur
Belastung. Gerade im Alter zwischen 15 und 25 Jahren kommen viele verschiedene Lebensveranderungen
zusammen. Es fangen neue Lebensabschnitte an wie z. B. das Ausziehen aus dem Elternhaus, der Beginn einer
Lehre oder das Aufnehmen eines Studiums. Das sind alles Vorgange, die ein Bewerbungs- oder Aufnahmeverfahren
mit sich ziehen. Bei diesen Verfahren braucht es neben einem Motivationsschreiben und einem Lebenslauf immer
wieder amtlich ausgestellte Dokumente oder Ausziige aus Registern. Der Bezug solcher Dokumente bei amtlichen
Stellen kostet Geld. Es handelt sich dabei zwar nicht um grosse Summen, fir Menschen mit wenig finanziellen
Mitteln, sind sie jedoch belastend, da die Dokumente in gewissen Lebensphasen oft wiederkehrend gebraucht
werden. So muss in den meisten Féllen ein originales Dokument vorgewiesen werden, dadurch kumulieren sich die
Kosten durch Mehrfachbestellungen. Zudem durfen diese Dokumente nicht lter als 3 Monate sein, was wiederum
bei mehrfachen Bewerbungen erhéhte Kosten mit sich bringt.

Die Preise dafiir scheinen unverhéltnismassig, da eine Ausstellung fiir die Amter mit einem kleinen Zeitaufwand
verbunden zu sein scheint, wenn nicht gar ein Knopfdruck genugt. Darum kdnnten diese Gebuhren wohl chne
grosses Defizit wegfallen. Die Gebuhren abzuschaffen, kdnnte eine umsetzbare Option sein. Eine alternative Losung,
wie zum Beispiel per Kontingent ware jedoch auch vorstellbar. So hatten zum Beispiel in Zukunft alle im Kanton
Basel-Stadt wohnenden Menschen eine gewisse Anzahl Kontingent fir Ausziige dieser Art im Jahr. Die Aufthebung
der Gebuhren wére wohl einfacher umsetzbar und wiirde den oben genannten Ausfiihrungen gerechter werden.
Dabei sind vorwiegend folgende Ausziige und Dokumente betroffen: Heimatausweis, Wohnsitzbescheinigung,
Wohnsitzbescheinigung erweitert, eigener Betreibungsregisterauszug. Andere Ausziige oder Bewilligungen wie zum
Beispiel ein Baugesuch waren dabei nicht betroffen. Es geht lediglich um diese Dokumente, die regelméssig bei den
verschiedenen Lebensabschnitten, vorgewiesen werden mussen. So wirde eine weitere Hiirde bei Bewerbungen
von jungen Menschen wegfallen und die Wohnungssuche fiir Menschen mit wenig finanziellen Mitteln wiirde
erleichtert.

Die Anzugsteller:innen bitten den Regierungsrat zu prifen und zu berichten:

1. Wie gross der zeitliche und finanzielle Aufwand und die Kosten fiir die Ausstellung obengenannter Dokumente
ist, und wie das Defizit fir die Verwaltung ware, wenn diese Gebuhren wegfallen. Wenn der Regierungsrat
nicht ganz auf die Kosten verzichten méchte, inwiefern ein solches Kontingenten System umsetzbar ware.

- Inwiefern eine Abstufung lber verschiedene Altersklassen denkbar und umsetzbar ware.

- Inwiefern eine Abstufung liber verschiedene Personengruppen, wie beispielsweise bei RAV gemeldete
Arbeitssuchende oder Empféanger:innen von Sozialhilfe denkbar und umsetzbar ware.

2. Ob die Abschaffung der Gebtihren oder ein solches Kontingenten System fiir den Regierungsrat vorstellbar
ware, und falls nicht, was alternative Ansétze zur Entlastung der besonders haufig betroffenen Personen
moglich ware.

3. Falls seitens des Regierungsrats grundsétzliche Umsetzungsmadglichkeiten festgestellt werden, wird er
gebeten, eine entsprechende Option umzusetzen.

Laurin Hoppler, Annina von Falkenstein, Joél Thiring, Beatrice Messerli, Oliver Bolliger, Jérdme
Thiriet, Beat Leuthardt, Lea Wirz, Tonja Zurcher

9. Anzug betreffend die Anpassung des Luftreinhalteplan zum Schutz der 22.5089.01

Bevdlkerung

Laut der European Environment Agency gehort Luftverschmutzung zu den Hauptursachen von vorzeitigen
Todesféllen und Krankheiten und stellt das grosste umweltbedingte Gesundheitsrisiko in Europa dar
(https://lwww.eea.europa.eu/themes/au-/health-u-npécts-of-airpollution). Alleine in Basel-Stadt fallen pro Person rund
500 Franken Gesundheitskosten pro Jahr an, wie der Regierungsrat auf die Schriftliche Anfrage Fuhrer
veranschlagte (17.5451). Aufgrund neuer wissenschaftlicher Erkenntnisse und verfigbarer Daten hat die World
Health Organisation im Jahr 2021 ihre Grenzwerte fur Luftschadstoffe angepasst und bedeutend gesenkt
(https://apps.who.int/iris/handle/10665/345329). Die Grenzwerte betreffen Feinstaub (PM2.5 und PM10), Ozon (O3s),
Stickstoffdioxid (N0O2), Schwefeldioxid (SO2) und Kohlenstoffmonoxid (CO) wobei im Speziellen das
Gesundheitsrisiko, welches von PM2.5 (Feinstaubpartikel mit einem aerodynamischen Durchmesser von 2.5
Mikrometer oder weniger) ausgeht, zunehmend klar wird. In Anbetracht dieser wissenschaftlichen und
gesundheitspolitischen Fortschritte besteht ein eindeutiger Handlungsbedarf. Einerseits sind die Grenzwerte fur
Luftschadstoffe der Luftreinhalte-Verordnung (LRV) veraltet und unvollstandig (ein Tagesgrenzwert fir PM2.5 fehlt),
andererseits stehen nicht gentuigend Daten fir eine Beurteilung der momentanen Lage zur Verfiigung. Beispielsweise
wird die Komposition von Feinstaub zu wenig untersucht, so hat Saharastaub andere gesundheitliche Auswirkungen
als Verbrennungsriicksténde oder Reifenabrieb. Im Kanton Basel-Stadt stehen lediglich drei stationére
Messstationen. An der Kreuzung Feldbergstrasse / Hammerstrasse und auf dem St. Johanns-Platz werden die
Konzentrationen von PM10, PM2.5 und NO2 gemessen; auf der Chrischona misst eine Station die Ozonwerte. Somit
gibt es fir die meisten Quartiere Basels sowie fiir Bettingen und Riehen keinerlei Daten zur Luftqualitat. Berichte wie
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die kurzlich veroffentlichte Medienmitteilung des Lufthygieneamts beider Basel ,Belastung durch Luftschadstoffe im
2021 unverandert" (https://www.bs.ch/nm/2022-belastung-durch-luftschadstoffe-im-2021-unveraendert-wsu.html)
sind daher auch nur sehr beschrankt aussagekraftig.

Die Bevolkerung muss besser Uber das Gesundheitsrisiko von Luftschadstoffen und Giber die Entwicklungen der
Luftqualitat aufgeklart und informiert werden. Nur wer die Moglichkeit hat, sich adaquat zu informieren, kann mit
Eigenverantwortung handeln (und zum Beispiel bei relativ hoher Schadstoffbelastung auf Sport im Freien verzichten
oder mit Kindern gewisse Orte zu gewissen (Jahres-) Zeiten oder Wetterlagen meiden). Aus diesen Griinden wird der
Regierungsrat gebeten zu prifen und zu berichten, wie der Luftreinhalteplan folgendermassen verbessert werden
kann:

- Die Zahl der Messstationen sollen erhéht und alle relevanten Luftschadstoffe gemessen werden,
- dabei sind insbesondere mobile Stationen zu prifen.

- Zur Untersuchung von Spitzenbelastungen sollen vermehrt auch saisonale Messungen durchgefihrt
werden.

- Die Messstationen sollen kommunikativ sein und die Bevolkerung vor Ort sowie online Uber die Luftqualitat
informiert und sensibilisiert (die Messwerte in Zahlen und/oder die Luftqualitat analog zu den Smileys, die die
Verkehrsgeschwindigkeit anzeigen).

- Die Grenzwerte fur Luftschadstoffe sollen sich nach den geltenden WHO-Grenzwerten richten und der
Luftreinhalteplan dahingehend angepasst werden.

- Begleitend sollen Bevélkerung und von Luftbelastung besonders betroffene Berufsgruppen einfacher,
gezielter und vermehrt Uber Luftschadstoff-Konzentrationen und die schadlichen Auswirkungen informiert
werden, insbesondere sollen einfach zugéangliche Karten zur Luftbelastung zur Verfugung stehen.

Oliver Thommen, Raphael Fuhrer, Lea Wirz, Jérdme Thiriet, Harald Friedl, Heidi Miick, Bilent
Pekerman, Raffaela Hanauer, Tonja Zurcher, Brigitte Kiihne

10. Anzug betreffend Verstorbene Grossréte 22.5106.01

Es fallt mir auf, dass im Parlament immer nur gedenkt wird, wenn ein Grossrat aus der laufenden Amtszeit verstorben
ist.

Kdirzlich sind aber bisherige alt Grossréate gestorben, wie Martin Vosseler oder Roland Véglti oder Markus Borner. Ich
kenne alle Grossrate, die seit 1968 zusammen mit meinem Vater ins Basler Parlament gewahlt wurden.

Pro Monat verstirbt in Basel rund ein Grossrat oder ein alt Grossrat. Ich fihre darliber genau Statistik und stelle fest,
dass meine politischen Gegner von damals schon alle verstorben sind.

Ich bitte das Bulro des Grossen Rates zu priifen, wie man einen wiirdevollen Umgang mit verstorbenen alt
Grossraten pflegen kann. Ob man diese vor Sitzungs-Beginn bei den Mitteilungen des Prasidenten kurz erwéhnen
kann. Oder ob man prufen kann, ob man ein Kondolenz Buch fiir verstorbene Grossréte auslegen kann.

Eric Weber

11. Anzug betreffend Grossrats-Sitzung ohne Mittagspause 22.5107.01

Da eh viele Grossrate immer im Vorzimmer sind, braucht es die lange Mittagspause von drei Stunden nicht.

Das Biro des Grossen Rates wird gebeten zu priifen, wie erreicht werden kann, dass die Mittagspause abgeschafft
wird.

Eric Weber

12. Anzug betreffend Basler Parlament soll dauerhaft im Concress Center tagen 22.5108.01

Im Concress Center ist es sehr schén. Der Grosse Rat tagt dort sehr oft. Aber oft war es nun ein Hin und Her. Ich
muss jeden Monat mich neu erkundigen, wo wir denn tagen und ich verkomme.

Das Biro des Grossen Rates wird gebeten zu priifen, wie erreicht werden kann, dass das Parlament fir immer im
Concress Center Basel tagen wird und nicht mehr ins Rathaus zuriickkehren wird.

Eric Weber

13. Anzug betreffend Grossrats-Arbeit verbessern 22.5109.01

Ganz sachlich muss man dies feststellen: Eine Strategie-Klausur soll die Spitzen von Grossrat (Gesamt-Parlament)
und Verwaltung mehr zusammenbringen.
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Koordiniert und moderiert soll das von einer neutralen Person. Denn oft genug arbeite sich der Grosse Rat nur an
den Tagesordnungen ab, fir den Blick Gber den Tag hinaus bleibe kaum Zeit.

Dazu soll eine solche neue Klausurtagung, einmal jahrlich, dienen. Umfassend uber die Stadtentwicklung zu
diskutieren, konstruktiv die Zukunft der Stadt zu planen.

Das Biro des Grossen Rates wird gebeten zu priifen, wie so eine Strategie- Klausur in Zukunft geplant und
abgehalten werden kann.

Eric Weber

14. Anzug betreffend Kopie fiir jeden Anzeigen-Erstatter 22.5110.01

Erstattet man bei der Polizei eine Anzeige, muss man nur den Ausweis vorlegen. Dann soll man wieder gehen.
Oft bekommt man nicht einmal eine Nummer vom Vorgang. Gut, das kann ab und zu vergessen werden.

Man bekommt auch keine Durchschrift, keine Kopie, was der Polizist ins Protokoll aufgeschrieben hat. Und so kommt
es eben haufig vor, dass der Sachverhalt dann anders Ubermittelt wird.

Zur Sicherheit und zur besseren Ubersicht wird die Regierung gebeten zu priifen, wie erreicht werden kann, dass
inskiinftig jeder Anzeigen-Erstatter eine Kopie vom Text-Protokoll erhélt.

Eric Weber

15. Anzug betreffend KANTONS Verwaltung beider Basel 22.5111.01

Immer mehr lese ich folgende Sachen: Tierverein beider Basel oder sonst was von beider Basel.

So kam mir eine Idee. Da die Kantons-Fusion abgelehnt wurde, 2014, kann man einen bilateralen Weg gehen, wie
z.B. dem, der beiden Basel.

Die Kantons-Verwaltung von Basel-Stadt kann mit der Kantons-Veraltung Baselland Amter zusammen legen und
diese dann Z.B. nennen:

Polizei beider Basel oder Erziehungsdepartement beider Basel.

Bei St. Jakob grenzt BS an BL. Dort sind viele Sport- und Fussball Felder. Warum gibt es nicht ein Sportamt beider
Basel? Das nur so am Rande als Idee.

Der Regierungsrat wird gebeten zu prufen, wie erreicht werden kann, dass die Zusammenarbeit mit BL vermehrt
vertieft werden kann, durch z.B. zusammen gelegte Amter und Diensteinheiten und Dienststellen.

Eric Weber

16. Anzug betreffend Offnung des U-Abos auch fiir die ICE Strecke von Basel Bad zu 22.5112.01

Basel SBB
Das U-Abo hat immer einen grosseren Radius. Damit kann man auch in Frankreich und Deutschland fahren. Aber
noch nicht im ICE zwischen Basel Bad und Basel SBB. Aber im Regionalzug von Basel Bad nach Basel SBB.

Der Regierungsrat wird gebeten zu prifen, wie erreicht werden kann, dass man mit dem U-Abo auch in den teuren
ICE einsteigen kann, von Basel Bad nach Basel SBB.

Eric Weber

17. Anzug betreffend Basler Ratskeller als Restaurant 22.5113.01

Ist man in Chemnitz, kann man im Keller vom Rathaus essen. Friiher war es so auch in Dresden oder in vielen
anderen grossen Rathausern Europas.

Im Basler Rathaus ist im Keller ein fertiges Restaurant vorhanden.
Durch einen separaten Eingang kénnte man es fur Touristen noch viel leichter 6ffnen.

Der Regierungsrat als Hausherr des Rathauses wird gebeten zu prifen, wie erreicht werden kann, dass der Basler
Ratskeller fiir Einheimische und Touristen als Restaurant ge6ffnet werden kann.

Eric Weber
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18. Anzug betreffend Bausubstanz bewahren 22.5114.01

Das Hilton Hotel wurde in Basel abgerissen. Obwohl das Haus eine sehr gute Bausubstanz hatte. Die Natur wird
somit nicht geschont. Im Gegenteil, es wird alles rausgeworfen und es wird nicht an kommende Generationen
gedacht.

Eine wichtige Systemfrage fir die Zukunft ist diese:

Es braucht eine 6kologisch getriebene Perestroika des Kapitalismus, eine Neuausrichtung der Marktwirtschaft weg
von Zerstorerischen, hin zum Nichtverbrauchenden, Bewahrenden. Auch das alte Bausubstanz erhalten bleibt.
Naturlich braucht es auch Schrumpfung, Innehalten und Verzicht. Kurz genannt: Neue Prioritaten.

Der Regierungsrat wird daher gebeten zu priifen, wie erreicht werden kann, dass in Basel mehr alte Bausubstanz
bewahrt wird.

Eric Weber

19. Anzug betreffend Neues Leben fir die Basler Innenstadt 22.5115.01

Als ich Kind war, ging ich zum Einkaufen in die Stadt. Heute geht man viel weniger in die Stadt, da auf der griinen
Wiese rund um die Stadt herum viele neue Einkaufszentren entstanden sind.

Die Innenstadt verédet immer mehr und es kommen immer mehr Ramsch-L&den in bisherige Top-Lagen. So spricht
die Bevolkerung. Und ich bringe es nun mit diesem Anzug ins Parlament.

Genuss, der Fokus auf regionale Artikel, ein interessanter Nutzungsmix aus Handel, Kultur, Bildung und Arbeit und
etwas fur das Auge: Das alles kann dazu beitragen, wieder Leben in den Mittelpunkt der Stadt Basel zu bringen.

Wir missen die Basler Innenstadt neu beleben und fit fiir die Zukunft machen. Wir miissen uns fragen, welche
Funktion die Basler Innenstadt inskiinftig haben soll. Soll die Innenstadt nur noch der Ort sein, an denen Menschen
zum Shoppen durchrennen? Oder soll es nicht doch eher ein Ort sein, an dem man auch gerne Zeit verbringt?

Der Mittelpunkt der Stadt Basel soll ein Ort sein flr Begegnungen, gemeinsame Erlebnisse oder einfach nur, um die
Seele baumeln zu lassen. Doch wie soll das angesichts immer wiederkehrender Leerstande bewerkstelligt werden?

Es soll gar nicht Absicht sein, Leersténde unbedingt eins zu eins mit &hnlichen Geschéften zu fiillen. Stattdessen gibt
es auch alternative Konzepte. Denn wir brauchen einen Nutzungsmix. Pop-up-Stores, also Laden, die nur eine
begrenzte Zeit bestehen, kdnnen ebenso Neues, Interessantes in die Stadt bringen wie neue Verweilmdglichkeiten
oder Spielbrunnen. Wenn eine Stadt schén eingerichtet ist, Iasst man sich auch gerne nieder.

Und man kann die Innenstadt auch als Arbeitsplatz sehen, indem man zum Beispiel versucht, kleine
Handwerksbetriebe anzusiedeln. Denn nur mit dem Handel alleine wird man die Innenstadtentwicklung nicht
meistern kénnen.

Ganz allgemein muss eine Stadt wie Basel alle Innenstadtakteure, also auch Hausbesitzer und Gastronomen, mit ins
Boot holen.
Da all diese Ideen nicht billig sind, braucht es eine Uberarbeitung von Férdermdglichkeiten. Basel weiss, wo der
Handlungsbedarf liegt und was vor Ort wichtig ist.
Der Basler Regierungsrat wird gebeten zu prifen, ob es Férdermdglichkeiten fiir die Zukunft der Basler Innenstadt
gibt. Und auch zu priifen, was fir einen gesunden Erhalt der Basler Innenstadt getan werden kann.

Eric Weber

20. Anzug betreffend Unterfiihrungen im Stadtgebiet 22.5118.01

Verteilt Uber das gesamte Stadtgebiet gibt es an verschiedenen Orten Fussgéngerunterfiihrungen. Die vermutlich
letzte klassische Fussgangeruberfuhrung am Morgartenring wurde vor ein paar Jahren zugunsten eines normalen
Fussgangeriberganges aufgehoben. Sowohl Fussgangerunterfiihrungen wie -libergéange sind Verkehrslésungen aus
der Zeit des aufkommenden motorisierten Individualverkehrs Mitte des letzten Jahrhunderts.

Abgesehen davon, dass beide Losungen — Fussgangerunterfiihrungen wie Fussgangeriibergénge — fur Senioren
aber auch fur Menschen mit Mobilitatsbehinderungen beschwerlich, mit Sturzgefahr verbunden oder nicht nutzbar
sind, stellt die gebaute Prioritéat des motorisierten Individualverkehrs gegentiber den zu Fuss Gehenden keine
zeitgemasse Verkehrslésung mehr dar.

Die Unterzeichnenden bitten den Regierungsrat zu prifen und berichten,
1. wie viele resp. welche Fussgangeriberfihrungen und -unterfihrungen der Kanton noch aufweist und

2. wie viele resp. welche davon zugunsten eines normalen Strasseniibergangs (i.d.R. mit Lichtsignalanlage)
aufgehoben werden kdnnten.

Georg Mattmiiller, Andrea Elisabeth Knellwolf, René Brigger, Tim Cuénod, Heidi Miick, Patrizia
Bernasconi, Raphael Fuhrer, Beatrice Messerli, Semseddin Yilmaz



Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Seite 422 - 16./23. Méarz 2022 Anhang zum Protokoll 6. - 10. Sitzung, Amtsjahr 2022 / 2023

21. Anzug betreffend einer kantonalen Medienférderung 22.5119.01

Unabhéangige Medien sind eine zentrale Voraussetzung fiir das Funktionieren einer demokratischen, kulturell
vielfaltigen Gesellschaft und fur die Meinungsbildung ihrer Mitglieder. Darin waren sich beflirwortende wie
gegnerische Positionen zum «Bundesgesetz Uber ein Massnahmenpaket zugunsten der Medien» einig, auch wenn
das Gesetz durch das Referendum am 13. Februar 2022 verhindert wurde.

Der Kanton Basel-Stadt hat dem Gesetz mit 55.26% zugestimmt. Daraus kann eine erhdhte Sensibilitat auf die
Problematik und ein erhéhter Handlungsbedarf in Basel-Stadt abgeleitet werden.

Die Besonderheiten der Nordwestschweiz und der Drei-Lander-Region Basel zeichnet sich unter anderem aus durch
ein grenziibergreifendes Selbstverstandnis, ein reiches kulturelles Angebot, als starke Wirtschaftsregion und als
Zentrum wissenschaftlicher Forschung mit einem Schwerpunkt Life-Science. Die mediale Reflexion der Region ist
von Bedeutung.

Artikel 8 37 der Basler Kantonsverfassung lautet:
- Der Staat unterstiitzt die Unabhangigkeit und Vielfalt der Information.
- Er fordert den allgemeinen Zugang zu den Medien und Informationsquellen.

Dieser Verfassungsartikel ist bis heute nicht umgesetzt. Tatséchlich unternimmt der Kanton Basel-Stadt nichts, um
die Unabhangigkeit und Vielfalt der Information in der Region zu unterstiitzen. Bis auf nationaler Ebene — wenn
Uberhaupt — neue Ldsungsansatze zur Forderung der Medienvielfalt eine Mehrheit finden, kann es Jahre dauern. Die
Vielfalt und hohe Qualitat der regionalen Berichterstattung braucht jedoch zeitnah neue Perspektiven.

Vor diesem Hintergrund bitten die Anzugstellenden den Regierungsrat zu priifen und zu berichten,
- wie er die Unabhangigkeit und Vielfalt der Information unterstitzen kann;

- wie er in Zusammenarbeit mit Nutzenden und Anbietenden von Journalismus ein Férdermodell entwickeln
kann, das die unabhangige, qualitativ hochstehende und vielfaltige Berichterstattung wahrt. Das Modell sollte
zukunftsgerichtet und von Medium und Geschéaftsmodell unabhangig sein sowie weder den Wettbewerb
verzerren noch falsche Anreize setzen;

- ob daftr, etwa analog der Zircher Filmstiftung, eine vom Kanton finanzierte Medienstiftung gegriindet werden
kann und wie diese alimentiert werden miisste, um die gewilinschte Wirkung zu erzielen;

- ob dabei eine gemeinsame Tragerschaft mit dem Kanton Basel-Landschaft angestrebt werden kann und falls
eine (bi-)kantonale Stiftung nicht in Frage kommt, wie andere Wege der Finanzierung aussehen kdnnten.

Johannes Sieber, Beat von Wartburg, Bilent Pekerman, Brigitte Gysin, Brigitte Kiilhne, Christoph
Hochuli, Toya Krummenacher, Laurin Hoppler, Sandra Bothe, Claudia Baumgartner, Niggi Daniel
Rechsteiner, Fleur Weibel, Oliver Thommen, Raphael Fuhrer, Claudio Miozzari, Oliver Bolliger, Sasha
Mazzotti, Pascal Pfister, Christian von Wartburg, Tonja Zircher, Lisa Mathys, Nicole Amacher, Edibe
Golgeli, Salome Bessenich, Tim Cuénod, Raffaela Hanauer

22. Anzug betreffend Velofurt - Pilotversuch in Basel 22.5120.01

Eine Velofurt ist vereinfacht ausgedriickt der Fussgangerstreifen fur Velofahrende. Fussganger haben Vortritt, wenn
sie erkennbar bei einem Fussgangerstreifen die Strasse tUberqueren wollen. Die Schweiz hat seit 2002 diese
Regelung von anderen Landern Glbernommen.

Wird hingegen eine Radwegquerung parallel zu einem Fussgéangerstreifen Gber eine Strasse gefihrt, dann sind die
Velofahrenden vortrittsbelastet. Das heisst: Sie miissen dem rollenden Verkehr auf der zu querenden Strasse den
Vortritt lassen.

Basel hat in den letzten Jahren beziglich der Veloférderung bei verschiedenen Themen in Einvernehmen mit dem
Bund Versuche unternommen. Zu erwdhnen waren hier das freie Rechtsabbiegen bei Rotlicht an Kreuzungen oder
der Versuch mit den Velostrassen.

Auf dem Basler Veloroutennetz gibt es einige Stellen mit Parallelfihrung zu Fussgéngerstreifen, wo eine
Gleichbehandlung von FG und Velo sinnvoll und angebracht ware. Zu erwéahnen wéren hier beispielsweise:
Uberquerung der Peter Merian-Strasse von der Postpassage zum Peter Merian-Weg, die Querung am westlichen
Briickenkopf der Dreirosenbriicke, die Querung des Langen Erlen-Velowegs am Wiesengriener Uber die Weilstrasse,
die Querung der Viaduktstrasse bei der Markthalle oder die Querung vom Kraftwerk Birsfelden tber die
Grenzacherstrasse in die Landauerstrasse.

Die Unterzeichnenden bitten deshalb den Regierungsrat zu priifen und zu berichten:

- ob in Basel ein Pilotversuch mit markierten Velofurten gemacht werden kann fir eine Anpassung des
Eidgendssischen Strassenverkehrsrechts.
Karin Sartorius, Brigitte Gysin, Jean-Luc Perret, Stefan Wittlin, Jérdbme Thiriet, Harald Friedl, Christoph
Hochuli, Anina Ineichen, Tonja Zurcher, Oliver Bolliger, Fleur Weibel, Niggi Daniel Rechsteiner, David
Wiest-Rudin, Andreas Zappala, Tim Cuénod, Andrea Elisabeth Knellwolf, Raffaela Hanauer, Alex Ebi
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23. Anzug betreffend Vorgeburtlicher Mutterschutz 22.5121.01

Fur die Zeit nach der Geburt erhalten Mitter in der Schweiz 14 Wochen bezahlten Mutterschaftsurlaub. Im
Unterschied zur Schweiz besteht in allen EU/EFTA-Landern die Moglichkeit, einen Teil des Mutterschaftsurlaubs vor
der Geburt zu beziehen. Auch das Beschéftigungsverbot beginnt in diesen Landern nicht erst mit der Geburt wie in
der Schweiz, sondern einige Wochen vorher: in Frankreich gibt es drei Wochen, in Italien vier, Deutschland sechs,
Osterreich zwei und Grossbritannien bis zu elf Wochen vorgeburtlichen Mutterschutz. Ausser der Schweiz kennen
alle Lander anschliessend an den Mutterschaftsurlaub einen Elternurlaub von mindestens vier Monaten. Angestellte
des Kantons Basel-Stadt erhalten einen 16-wdchigen Mutterschaftsurlaub, von welchem sie zwei Wochen vor dem
errechneten Geburtstermin beziehen kdnnen. Dadurch verkiirzt sich also der Mutterschaftsurlaub nach der Geburt.

Hebammen, Gynékolog/innen und Pflegefachpersonen im Wochenbett sind sich einig, dass es fur den
Geburtsverlauf und die Gesundheit von Mutter und Kind entscheidend ist, ob sich die schwangere Frau in Ruhe und
mit mdglichst wenig physischem oder psychischem Stress auf die Geburt vorbereiten konnte. Sowohl kérperlich
anstrengende und aktive Arbeit wie auch "ruhige" Biroarbeit verschlechtern die kdrperlichen Voraussetzungen fiir die
Geburt. Der vorgeburtliche Mutterschutz ware ein wichtiger Fortschritt, der sich positiv auf die Geburt, die Erholung
im Wochenbett und die Gesundheit von Mutter und Kind auswirkt.

Gemass einem Bericht, den das Forschungsinstituts BASS im Auftrag des Bundes 2017 erstellte, kommt es bei rund
80 % der Schwangerschaften zu einem Erwerbsunterbruch und knapp 70 % der Frauen werden mindestens in den
letzten zwei Wochen vor der Geburt krankgeschrieben.

Ein fixer Mutterschutz von drei Wochen vor dem errechneten Geburtstermin wiirde den Arbeitgeber/innen
Planungssicherheit geben. Sie wissen so genauer, ab welchem Datum sie eine Stellvertretung fur die werdende
Mutter organisieren mussen und die Ubergabe kann geplant werden. Das Risiko fiir unvorhergesehene und
plétzliche Absenzen kann damit vermindert werden. Auch fiir die werdenden Miitter ist eine gut geplante Ubergabe
von grossem gesundheitlichem und organisatorischem Wert.

Bei einem Bezug des neuen vorgeburtlichen Mutterschutzes soll sich der Mutterschaftsurlaub nach der Geburt nicht
verkurzen.

Auf Bundesebene ist ein politischer Vorstoss beziglich vorgeburtlichem Mutterschutz héngig, notabene fur alle
werdenden Mutter der Schweiz. Der Vorstoss muss nun noch im Bundesparlament behandelt werden. Die
Anzugstellenden wirden eine nationale Losung bevorzugen, weil der vorgeburtliche Mutterschutz damit nicht mehr
nur auf Kosten der Arbeitgeber gehen, sondern via EO abgegolten wiirde. Solange es vom Bund jedoch noch keinen
Hinweis flir eine Lésung gibt (der Bundesrat zeigte sich in seiner ersten Stellungnahme kritisch), soll der Kanton
Basel-Stadt eine Vorreiterrolle einnehmen und einen bezahlten vorgeburtlichen Mutterschutz fir Kantonsangestellte
analog der Stadt Luzern einfuihren.

Die Unterzeichnenden bitten den Regierungsrat zu priifen und berichten,

- ob ein vorgeburtlicher, bezahlter Mutterschutz von drei Wochen vor dem errechneten Geburtstermin, den
oben formulierten Bedingungen entsprechend, fur alle Kantonsangestellten eingefiihrt werden kann,

- welche finanziellen Folgen dies fur den Kanton Basel-Stadt haben wirde,
- welche rechtlichen Grundlagen dafiir geschaffen werden missen,

- ob es sinnvoll ist, diesen dreiwdchigen Mutterschutz verpflichtend fir alle schwangeren Frauen einzufiihren
oder ob er freiwillig sein soll.

Christoph Hochuli, Melanie Nussbaumer, Bilent Pekerman, Franz-Xaver Leonhardt, Toya
Krummenacher, Claudio Miozzari, Thomas Widmer-Huber, Barbara Heer, Salome Bessenich, Edibe
Golgeli, Michelle Lachenmeier, Johannes Sieber, Sandra Bothe, Heidi Miick, Beatrice Messerli, Fleur
Weibel, Raffaela Hanauer, Lea Wirz, Tonja Zircher, Brigitte Gysin, Raphael Fuhrer, Stefan Wittlin

24. Anzug betreffend Strategie fur die Stadtentwicklung im Kleinbasel (Webergasse, 22.5122.01

Claraplatz, Claramatte)

Das Quartier rund um die Webergasse im Kleinbasel ist Wohnquartier, Gewerbegebiet, Ausgehmeile mit
verschiedenen Bars und Restaurants und es verfugt Gber Etablissements des Rotlichtmilieus. Gegenseitige
Ricksichtnahme und Toleranz zwischen den Involvierten macht das Nebeneinander im Mikrokosmos «Bermuda-
Dreieck» mdglich.

Anwohnende und Gewerbetreibende haben im vergangenen Sommer aufgrund der Zunahme von gewalttatigen
Auseinandersetzungen, Uberfallen, Larmbeléastigung und Verschmutzung der Strassen mit der Petition «zur Wahrung
der Lebensqualitat im Bermuda-Dreieck» den Regierungsrat um Unterstitzung angerufen.

Dieser zeigt in seiner Beantwortung zwar Verstandnis fir den Arger tiber gewisse Entwicklungen in diesem Gebiet
und verweist auf die bereits hohe Prasenz und Kontrolltatigkeit im Kleinbasel. Die Kantonspolizei analysiere in
interdisziplindrer Zusammenarbeit mit weiteren Amtsstellen die Situation.

Bei der Beantwortung der Interpellation (22.5015) Lorenz Amiet betreffend «Wildwest in der Webergasse — und die
Rolle des Stadtteilsekretariates» im Januar 2022 musste der Regierungsrat zudem zugeben, er kénne nicht
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beurteilen, ob die Gewalt um die Webergasse zugenommen habe. Wichtig sei ihm der Austausch mit der
Bevolkerung, was sich jedoch schwierig gestalte, weil Anwohnende Angst hétten, Zielscheibe von Gewalt zu werden.

Den Anzugstellenden reichen die Antworten des Regierungsrats nicht aus. Wenn schon erkannt ist, dass
Anwohnende aus Angst sich nicht mehr an die Polizei wenden, dann sollte der Staat handeln. Gleichzeitig teilen wir
die Ansicht des Regierungsrats, dass das Problem komplex ist und auf mehreren Ebenen angegangen werden muss.
Es scheint uns auch eine Frage der Strategie fir die Stadtentwicklung im Kleinbasel zu sein, wie sich das
Nebeneinander zukinftig gestalten wird.

Die Anzugstellenden bitten den Regierungsrat zu prufen und zu berichten,

- wie er die Situation im Kleinbasel rund um die Webergasse, Claraplatz bis zur Claramatte zugunsten einer
erhohten Lebensqualitéat analysieren und wie er zeitnah Verbesserungen erreichen will;

- wie er die, anlasslich der Auslegeordnung 2018 in Aussicht gestellte Gesamterneuerung des Claraplatzes
weiter vorantreiben wird,;

- wie er das Quartier stadtebaulich weiterentwickeln will und welche Entwicklungsstrategie er dabei verfolgt;

- ob er fir die Umsetzung der Entwicklungsstrategie den Kauf einzelner Immobilien im Umkreis der
Webergasse in Betracht zieht;

- wie er die Anliegen und Bedirfnisse der Anwohnenden, Gewerbetreibenden und Hauseigentiimer:innen fur
diesen Prozess anhoren und einbeziehen will;

- wer die Koordination der Abklarungs- und Entwicklungsaufgaben tbernimmt.

Niggi Daniel Rechsteiner, Johannes Sieber, David Wiest-Rudin, Alex Ebi, Lorenz Amiet, André
Auderset, Sandra Bothe, Joél Thiiring, Mahir Kabakci

25. Anzug betreffend bessere Beleuchtung und Randmarkierungen auf Velowegen 22.5123.01

und -routen durch ein smartes Beleuchtungssystem
In Basel haben wir verschiedene Velorouten und Radwege, die entweder unbeleuchtet oder schlecht beleuchtet sind.
Im Gegensatz dazu sind die Autostrassen sehr gut beleuchtet.

Mit der Sanierung des Tramtrassees Riehen-Basel wurde auch die Beleuchtung auf den Trammasten erneuert. Die
Scheinwerfer sind jedoch auf die Autofahrbahn gerichtet, wo keine Velos fahren.

In Basel-Stadt haben diverse Veloachsen/Velorouten keine Beleuchtung oder keine Fiihrung durch weisse
Randlinien. Ohne Randlinien ist trotz guter Beleuchtung am Velo der Fahrbahnrand bei Dunkelheit und/oder
Nasse/Nebel schwer erkennbar. Altere Velofahrende haben zum Teil auch Probleme mit dem Nachtsehen, was fiir
diese zusatzlich erschwerend ist. Gerade auf schlecht beleuchteten Velorouten kénnen Unfélle gravierende Folgen
haben, da Auffahrunfélle drohen oder die Verunfallten nicht schnell gesehen werden kdnnen.

Zur besseren Verkehrsfihrung sollten deshalb Radwege und Velorouten mit Randlinien markiert und beleuchtet
werden. Bei der Beleuchtung sollte nach Méglichkeit auf ein smartes System zuriickgegriffen werden, das
beispielsweise durch Solarenergie betrieben wird. Des weiteren kénnten Bewegungssensoren das Licht dann
einstellen, wenn eine Velofahrerin angefahren kommt, um Tiere nicht durch Dauerbeleuchtung zu irritieren und die
Lichtverschmutzung in Grenzen zu halten. Ebenfalls kdnnte die Nutzung eines unter Lichteinfluss reflektierenden
Bodenbelags gepruft werden.

Die Unterzeichnenden bitten deshalb die Regierung zu prufen und zu berichten:

- Ob auf folgenden Velorouten die Sicherheit durch die Markierung von Randlinien und Installation einer
Beleuchtung verbessert werden kann:

- Nebenfahrbahn der Riehen- und Aeusseren Baselstrasse, Abschnitt Bettingerstrasse — Eglisee — Im Surinam.
- Rad-/Fussweg Baumlihofstrasse, Abschnitt Allmendstrasse — Gotenstrasse.

- Radweg Baumlihof-Gymnasium — Riehen Esterliweg, entlang der DB-Bahnlinie.

- Badweglein und Bachgraben-Promenade.

- Rad-/Fussweg Riehenring, Abschnitt Horburgstrasse — Mauerstrasse, entlang Thomy-Franck-Areal.

- Rad-/Fussweg Mauerstrasse, Wiesenkreisel — Klybeckstrasse.

- Lange Erlen, ab Ende neuem Radweg (beim Tierpark) — Lérrach Grenze, nur Randlinie.

- Welche weiteren, hier nicht namentlich aufgefiihrten, Velorouten und Radwege in Basel-Stadt durch
Installation von (verbesserter) Beleuchtung und Markierung erhéhte Sicherheit bieten kénnten.

- Auf welchen Strecken die Fahrbahnbeleuchtung durch leichte Ausrichtungsanderung ebenfalls einen Teil des
Lichtkegels auf die Velofahrbahn geleitet werden kann.

- Inwiefern bei der Beleuchtung von Velorouten und Radwegen ein smartes Beleuchtungssystem zum Zuge
kommen kann, dass sich nur dann einschaltet, wenn ein Velo vorbeifahrt, und damit die Lichtverschmutzung
zum Schutz der hiesigen Fauna begrenzt.

- Ob ein solches Lichtsystem netzunabhangig oder hauptsachlich mit Strom betrieben werden kann, der vor Ort
produziert wird.
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Annina von Falkenstein, Jérdme Thiriet, Karin Sartorius, Brigitte Gysin, Andreas Zappala, Tim Cuénod,
Andrea Elisabeth Knellwolf, Raffaela Hanauer, Barbara Heer

26. Anzug betreffend attraktive Gestaltung des Marktplatzes 22.5124.01

Der Marktplatz gehort zu einem der potenziell schonsten Platze von Basel. Trotz der erst kirzlich erfolgten Sanierung
der Pflasterung in der Mitte des Platzes wird das Potenzial dieses Platzes als Visitenkarte unserer Stadt jedoch
eindeutig noch zu wenig genutzt. Der Platz fallt auf durch die ihn umgebende Strasse, die durch hunderte
Marktfahrzeuge maltratierten Trottoirrander, provisorische Rampen und gerade an schénen Wochenenden auch
durch zu schmale Trottoirs, was sich in Konflikten zwischen Flanierenden und Velofahrenden auf der
Strassenfahrbahn dussert. Obwohl eine Begegnungszone signalisiert ist, fuihrt die Strassengestaltung zu
Missinterpretationen der Vortrittsregeln. Das Optimierungspotenzial scheint offensichtlich.

Aktuell und noch bis Ende 2023 wird die Freie Strasse etappenweise bis hin zum Marktplatz im Einklang mit dem
Gestaltungskonzept Innenstadt umgestaltet. Im Januar 2022 hat der Grosse Rat zuséatzlich die notwendigen
finanziellen Mittel zur Projektierung der Neuorganisation und Umgestaltung des Bereichs Schifflande/Marktplatz
gesprochen (21.0270). Diese umfasst auch den behindertengerechten Umbau der Tramhaltestelle Marktplatz.
Waéhrend diese bereits Ende 2023 umgebaut sein soll, ist eine Umgestaltung des Marktplatzes als solches
«friihestens ab 2027» vorgesehen.

Die Anzugstellenden betrachten dies als unhaltbaren Zustand. Der Grosse Rat hat bereits zwei Mal gegen den Willen
des Regierungsrates den Anzug «Weg mit den Trottoirs» (Anzug von Wartburg, 16.5355) stehen gelassen, der eine
rasche und nachhaltige Entfernung der Trottoirs in der Innenstadt fordert. In einem weiteren Vorstoss (Schriftliche
Anfrage Urgese, 21.5323) wurde gefordert, vermehrt Platz fir Boulevard-Restauration zur Verfligung zu stellen.

Die Anzugstellenden bitten den Regierungsrat deshalb zu prifen und zu berichten:

- ob die anstehende Umgestaltung des Marktplatzes vorgezogen und in Einklang mit der Umgestaltung der
Freien Strasse gebracht werden kann,

- wie dabei die heute bestehenden Trottoirs aufgehoben und der Marktplatz als eine ebene Flache gestaltet
werden kann,

- wie dadurch eine verstarkte Nutzung durch anliegende Boulevard-Restaurants erméglicht werden kann,

- ob Potenzial fiir zusatzliche Begriinung besteht und wie weitere hitzemindernde Massnahmen umgesetzt
werden kdnnen,

- wie bei der Umgestaltung ein verbessertes Miteinander von Fussgangern und Velofahrenden gewéahrleistet
werden kann, z.B. mit einer klar signalisierten Velofiihrung (Bodenmarkierung, Farbe etc.)

- inwiefern zur Kompensation der wegfallenden Trottoirs eine taktil-visuelle Wegflihrung fur Sehbehinderte und
Blinde angebracht werden kann,

- wie bei der Umgestaltung die Anliegen der betroffenen Gewerbebetriebe (Anlieferungen, Marktfahrer etc.)
angemessen berucksichtigt werden kann.

Luca Urgese, Christian von Wartburg

Interpellationen

Interpellation Nr. 21 betreffend Géste der Basler Regierung 22.5132.01

Jedes Jahr ladet die Regierung Gaste zur Basler Fasnacht ein. Auch 2022.
1. Wie viele Gaste wurden in 2022 zur Fasnacht eingeladen?
2.  Was hat das insgesamt gekostet?
Eric Weber

Interpellation Nr. 22 betreffend Umgang mit Verner Pantons Farb-Passage 22.5133.01

Der Architekt und Designer Verner Panton gilt als einer der einflussreichsten Innenarchitekten und Mébeldesigner
des 20. Jahrhunderts. Geboren in Danemark, lebte er ab 1963 wahrend Uber 30 Jahren in Basel, seine Witwe lebt
noch heute in Basel und die Verner Panton Design AG, die den Nachlass verwaltet, hat ebenfalls ihren Sitz hier vor
Ort.

Verner Panton gestaltete nicht nur Stiihle und Leuchten, die heute fast alle kennen, sondern auch ganze Raume —
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darunter auch in Basel die Unterfuihrung, die vom City Parkhaus des Universitatsspitals Basel zum Petersgraben und
dem Klinikum 11 fiihrt. Mit dem Neubau des Klinikum 1l soll diese Unterfiihrung nun verschwinden. Eine Petition, die
sich fiir den Erhalt der Passage stark macht, sammelte innert einer Woche tber 1000 Unterschriften. Auch der Basler
Heimatschutz sowie die Freiwillige Basler Denkmalpflege baukult meldeten sich zu Wort; Architektur Basel und das
Regionaljournal berichteten tber den drohenden Verlust.

Denn bei der Farb-Passage in Basel handelt es sich offenbar um eines der weltweit letzten noch weitgehend original
erhaltenen Raumkonzepte im &ffentlichen Raum von Verner Panton. Wande, Decken, Boden, Leuchten, Vitrinen, die
Liftttiren — alles wurde gemeinsam konzipiert, sodass der hundert Meter lange, fensterlose Gang vom Parking zum
Lift zum Gesamterlebnis wird. So stellte denn auch der kantonale Denkmalpfleger 2006 in einem Brief fest, "dass die
Gestaltung dieser Unterfuihrung [...] insbesondere wegen [ihres] kinstlerischen Wertes erhaltenswiirdig ist."

Hinsichtlich der Umbaupléne und des Umgangs mit dem Werk Pantons bitte ich den Regierungsrat um die
Beantwortung der folgenden Fragen:

1. Wie lange wird die Unterfuhrung noch zugénglich sein, ab wann beginnen die Bauarbeiten am USB Klinikum
1?

2. Welches kantonale Amt bzw. welche Abteilung(en) ist bzw. sind fir Kunstwerke im offentlichen Raum bzw.
Kunst am Bau zusténdig?

3. War bzw. ist die kantonale Denkmalpflege, die Kulturabteilung oder ein anderes zustandiges Amt resp.

Abteilung mit dem USB im Austausch und in die Uberlegungen betreffend Umgang mit den Kunstwerken am
Bau einbezogen?

4. Sind die Erben Verner Pantons resp. die Verner Panton Design AG uber die Plane des USB informiert?
Werden diese in die Uberlegungen betr. Umgang mit dem Werk einbezogen?
5. Wie schatzt der Regierungsrat die folgenden Mdglichkeiten ein:

a. Erhalt des Werks vor Ort

b. Teilweiser Erhalt bzw. Bergung einzelner Teile (abgehangter Decke, Wandteile, Farbproben, etc.)
c. Rekonstruktion an anderer Stelle, ggf. im Originalzustand von 1980

d. virtuelle Rekonstruktion

6. Wird in jedem Fall eine umfassende und sachgeméasse Dokumentation, in Zusammenarbeit mit der
Rechtsinhaberin Verner Panton Design AG, sichergestellt?
7. Ist der Regierungsrat bereit, dem USB das nétige Know-How und Unterstlitzung im Umgang mit dem Werk

sowie der umfassenden Dokumentation zuzusichern?
Salome Bessenich

Interpellation Nr. 23 betreffend wirkungsvolle Massnahmen bei Verstoss gegen 22.5135.01
Tabakverkaufsverbot

Die Debatte vor der Abstimmung um ein Tabakwerbeverbot, das sich an Jugendliche richtet, und die Zustimmung zu
dieser Initiative haben gezeigt, welche Bedeutung der Tabakpravention bei Kindern und Jugendlichen beigemessen
wird.

Eine wesentliche S&ule dieser Pravention sind die Altersbeschrénkungen beim Kauf von Tabakprodukten. Das
Gesundheitsdepartement fiihrt in regelméassigen Abstanden Testkaufe durch, um zu ermitteln, inwiefern sich
Verkaufsstellen an diese Verbote halten. In einer Medienmitteilung gab das Gesundheitsdepartement am 21.2.22
bekannt, dass bei Testkdufen 2021 in 35 Prozent der Falle Zigaretten an Minderjahrige verkauft worden sind, bei den
erstmaligen Testkaufen zum Mundtabak Snus fanden in 32 Prozent der Falle Verkaufe an Jugendliche unter dem
gesetzlichen Schutzalter statt.

Auch wenn es erfreulich ist, dass beim Zigarettenverkauf gegentiber den Testkaufen im Jahr 2018 ein Riickgang zu
verzeichnen ist, so ist es trotzdem nicht akzeptabel, dass ein Drittel der versuchten Kaufe erfolgreich war. So hat
denn auch das Gesundheitsdepartement erlautert, dass diese Abnahme einerseits eine gewisse Wirksamkeit der
Sensibilisierungsbemiihungen zeige, es andererseits aber einen Ausbau der Bemiihungen brauche, um den Verkauf
von Tabak an Minderjahrige weiter einzuschranken.

Nach Auskunft des GD wie auch geméss Informationen auf der Webseite www.jugendschutzbasel.ch dienen die
Testkaufe der Sensibilisierung der Verkaufsstelle sowie dem Monitoring, Verstosse werden aber nicht geahndet.
2014 wurden von Annemarie Pfeifer (EVP) und Lorenz N&gelin (SVP) in Interpellationen Fragen zu Alkohol-
Testkaufen gestellt, in denen unter anderem thematisiert wurde, dass die Testkaufe keine Ahndung der
entsprechenden Verkaufsstellen zur Folge haben. In den Antworten des Regierungsrates wurde einerseits
hervorgehoben, dass die Testkdufe den Verkaufsstellen wie auch der Offentlichkeit dienten und mithelfen wiirden,
gezielte Verbesserungsmassnahmen, beispielsweise Personalschulungen zum Jugendschutz, in welchem das
Verkaufspersonal fiir Altersbeschréankungen sensibilisiert wird, einzufihren. Ausserdem sei es nach geltender
Rechtsprechung nicht méglich, Beweise und Erkenntnisse, welche im Rahmen von Testkaufen gewonnen wirden, in
einem Strafverfahren zu verwenden.


https://www.jugendschutzbasel.ch/projekte/testkaeufe/
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Ich bitte die Regierung um Beantwortung der folgenden Fragen:

1. Inwiefern bestehen heute gesetzliche Hirden, welche den Einbezug von Beweisen und Erkenntnissen,
welche im Rahmen von Testkaufen gewonnen werden, verhindern? Welche gesetzlichen Massnahmen wéren
auf kantonaler oder Bundesebene notwendig, um bei Testkaufen festgestellte Verstésse zu ahnden?

2. Welche Praxis besteht in anderen Kantonen hinsichtlich Testk&ufen und der Ahndung von Verstdssen?
3. Wie schétzt der Regierungsrat die zusatzliche Wirkung einer Moglichkeit der Ahndung von Verstdssen ein?
4. Welche weiteren Massnahmen hat der Regierungsrat vor Augen, wenn er vom Ausbau der Bemiihungen, um

den Verkauf von Tabak an Minderjahrige weiter einzuschranken, spricht?
Brigitte Gysin

Interpellation Nr. 24 betreffend Reinacherstrasse 22.5136.01

Fahrt man von Minchenstein herkommend auf der Reinacherstrasse mit dem Velo in Richtung Viertelkreis, endet der
Velostreifen gemass Plan am Ende des Gewerbehauses Nr. 129. Konkret verdichtet sich der Platz bei der neuen
Tramhaltestelle des 16ers und der Bushaltestelle (Leimgrubenweg) vor den Hausern 121 bis 125 fiir die
Verkehrsteilnehmenden extrem. Fir Velofahrende ist kein eigener Velostreifen mehr vorgesehen. Die Befurchtung,
dass die Velofahrenden auf das Trottoir ausweichen, auf welchem dann auch die Buspassagierinnen warten,
besteht.

Im Ubrigen féllt auf, dass dasselbe sowohl im Leimgrubenweg in Richtung Viertelkreis, als auch an der
Reinacherstrasse in Richtung Viertelkreis geplant ist. Besonders im Leimgrubenweg ist zu sehen, dass die Strasse
zugunsten eines sehr grosszugig geplanten Mittelteils verengt wird, zu Ungunsten des Fahrradverkehrs. An der
Reinacherstrasse ist es wenigstens aufgrund des Tramverkehrs und der Tramwartestelle logisch erklarbar.

Die Interpellantin bittet den Regierungsrat um die Beantwortung der folgenden Fragen:
- Warum werden die Velostreifen nicht bis zum Kreisel Viertelkreis weitergefuhrt?

- Bestiinde die Mdglichkeit, fiir Velofahrende eine rote Fahrspur auf der Fahrbahn einzuzeichnen, welche den
Autofahrenden optisch klar signalisiert, dass sie ganz links fahren sollten und die Velofahrenden dazu
animiert, nicht auf das Trottoir auszuweichen?

Beatrice Isler

Interpellation Nr. 25 betreffend Pilotprojekt «<Smarte Strasse»: Neue Technologien im 22.5138.01
Test fur die Stadt von morgen

An der Gundeldingerstrasse wird zwischen der Solothurner- und Frobenstrasse, in Zusammenarbeit mit Smart City
Lab Basel wahrend einem Jahr eine smarte Strasse getestet.

Der Kanton redet in seiner Medienmitteilung vom 10.2.2022 von einer «smarten» Strasse. Was er prasentiert sind
jedoch einzig einige digitale Anwendungen im Zusammenhang mit einem kleinen Strassenabschnitt. Das Anbringen
von ein paar Sensoren kann interessant und informativ sein, smart wirde es erst, wenn die durch den Versuch
gewonnenen Informationen direkt zu Aktionen fiihren wiirden. Beispielsweise wenn freie Parkplatze aktiv im
Navigationssystem angezeigt, oder Ampeln aufgrund der Daten den freien Verkehrsfluss selbststandig regeln
wirden.

Grundsétzlich sind smarte Anwendungen auf und neben den Verkehrswegen zu begrissen. So kdnnen zum Beispiel
Uberlastungen erkannt werden. Es ist jedoch darauf zu achten, dass ein echter Mehrwert aus diesen Anwendungen
resultiert. Prognosen dazu kénnen der erwahnten Medienmitteilung und den weiteren auffindbaren Informationen zur
Smarten Strasse nicht enthommen werden.

Deshalb stellen sich dem Interpellanten folgende Fragen:
1. Was fiir einen kurz-, mittel- und langfristigen Mehrwert erwartet die Regierung von diesem Test?

2. Luft- und Wasserqualitat und Verkehrsfrequenzen sollen in Echtzeit an die Verwaltungsstellen Gbermittelt
werden. Sind zu diesen Angaben qualitative Grenzwerte definiert und was geschieht, wenn diese
Uberschritten werden?

3. Welche Firmen liefern die Sensoren und wer erhélt die Daten?
a. Gibt es Absprachen mit Nicht-Staatlichen Firmen zur Nutzung der Daten?
b. Mit welcher Technologie werden die Daten Ubermittelt?
c. Wie werden die Erfassung, die Ubermittlung und die Speicherung der Daten gesichert?
d. Wo und in welcher Form werden die Daten gespeichert?

4, Der Larm einzelner Fahrzeuge wird ermittelt. Wie geschieht das? Sind Riickschlusse auf das Fahrzeug
mdglich und wird erwégt, Uberschreitungen zu sanktionieren?
5. Alle Sensoren benétigen Strom. Wurde gepriift, ob dieser vor Ort mittels Solarzellen oder durch die Nutzung

von Kinetik gewonnen werden kann?
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6. Wurden in Vorbereitung des Tests bereits Ausbaumdglichkeiten, die die «smarten» Mdglichkeiten nach
heutigem Forschungsstand tiefergehend ausschopfen, geprift? Der Interpellant denkt dabei etwa an
folgendes:

a. Mit einer Datenerhebung in Echtzeit kobnnten die Ampeln so gesteuert werden, dass sie entsprechend dem
Verkehrsaufkommen bei geringem Volumen nur gelb blinken. Ist so eine Lésung vorgesehen?

b. Ebenfalls kdnnte der Lichtverschmutzung entgegengewirkt werden. Die Strassenbeleuchtung kénnte in
verkehrsarmen Zeiten gedammt werden und mittels Bewegungsmelder bei Bedarf kurzzeitig aufleuchten.
Ist das vorgesehen? Hier wére das Sicherheitsgefuhl der Strassenbenutzer* innen zu beachten. Eine
schnelle Reaktion per LED-Strassenbeleuchtung wére wichtig.

7. In Basel werden sehr viele Strassenabschnitte umgestaltet. Werden dabei Vorkehrungen getroffen, um
einfacher smarte Anwendungen einzusetzen? Der Interpellant denkt da an Leerrohre, um spéater Kabel
einzuziehen, ohne, dass der Belag erneut kostspielig und fur Passanten hinderlich aufgemacht werden muss.

Philip Karger

Interpellation Nr. 26 betreffend Bedeutung von regional verankertem 22.5139.01
Qualitatsjournalismus fir Basel-Stadt

Unabhéangiger, qualitativ hochstehender Journalismus ist ein wichtiges Standbein einer funktionierenden Demokratie.
Die Finanzierung dieser Leistung wird immer schwieriger, gerade wenn es sich um Lokal- und Regionaljournalismus
handelt, mit dem das Generieren von Werbeeinnahmen umso schwieriger ist. Der Zustand der Branche ist
besorgniserregend, es herrscht eine Medienkrise.

Die Diskussion um ein 6ffentlich finanziertes, journalistisches Grundangebot hat mit der eidgendssischen
Abstimmung vom 13. Februar kein Ende gefunden. Die Ablehnung der Vorlage wird gemeinhin so interpretiert, dass
es eine Uberladene Vorlage war und auch jene davon profitiert hatten, die grosse, Gewinn abwerfende Verlage im
Rucken haben.

In Basel-Stadt hatte die Medienférderung dennoch die Zustimmung der Mehrheit der Bevélkerung erhalten. Die
Basler:innen sind offensichtlich einer éffentlichen Férderung der Medien nicht abgeneigt. Ein Vorstoss, der die
Priifung einer kantonalen Forderung verlangt, ist bereits eingereicht.

Die Interpellantin bittet die Regierung vorgangig zur Debatte iber diesen Vorstoss um die Beantwortung der
folgenden Fragen:

1. Welche Bedeutung misst der Regierungsrat aus demokratischer Sicht dem regionalen Journalismus fur Basel-
Stadt als kleinem Halbkanton an geographisch peripherer Lage bei? Erkennt er allenfalls in einzelnen
Bereichen Lucken?

- regionale Einordnung der nationalen, politischen Entscheide / Berichterstattung mit BS- resp. regionalem
Fokus aus dem Bundeshaus?

- Berichterstattung und Einordnung aus dem Dreiland?
- unabhangige Recherche zu regionalen Themen?

- quartierspezifische Informationen?

- die Kulturberichterstattung aus der Region?

- andere?
2. Was gehort aus demokratischer Sicht zwingend zu einem regionalen journalistischen Grundangebot?
3. Kann sich der Regierungsrat eine regional organisierte (unter Einbezug der anderen NWCH-Kantone sowie

den angrenzenden Regionen in F und D) Stiitzung der Ausbildung regionaler Journalist:innen und eines
regionalen Grundangebots mit 6ffentlichen Geldern vorstellen (bis eine neue nationale Lésung in Kraft tritt)?
Und ist er gewillt, die Zusammenarbeit mit den weiteren regionalen Regierungen diesbeziiglich zu initiieren?

4, Der Kanton Waadt hat bereits eine kantonale Medienférderung eingefiihrt, welche auch die weitere
Unabhéngigkeit der Journalist:innen als wichtiges Kriterium definiert. Sind Erkenntnisse zur Eignung
vorhanden und kénnte(n) sich Basel-Stadt (und die Region) daran orientieren?

5. Wird sich der Regierungsrat beim Bund dafir einsetzen, dass die unbestrittenen Bestandteile der
Abstimmungsvorlage erneute aufgelegt werden?
Lisa Mathys
Interpellation Nr. 27 betreffend Information der Bevdlkerung Uber die Krisenvorsorge 22.5142.01

im Zusammenhang mit dem Krieg in der Ukraine

Nicht nur in Basel-Stadt, auch in anderen Gemeinwesen im In- und Ausland macht sich die Bevolkerung Sorgen im
Zusammenhang mit dem Angriff der Ukraine durch Russland. Nie waren in der Gegenwart kriegerische Ereignisse so
nah an unserem Land. Dass nach der Eroberung der Nuklearzentrale von Tschernobyl durch russische Truppen
zusétzlich zum Angriffskrieg russische Atomwaffen in Bereitschaft gestellt worden sind, erhéht die Besorgnis auch in
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unserem Kanton.

Vor einiger Zeit wurde unsere Bevolkerung wegen der Nahe des Kantons zu in- und auslandischen Atomkraftwerken
mit Jodtabletten bedient. Offenbar ist unsere Bevdlkerung nicht vollstdndig mit diesen Jodtabletten versorgt worden.
Zuziehende melden, dass sie nicht im Besitze der individuell adressierten Packungen sind, resp. der Information, wie
und wo diese bezogen werden kdnnen. (Bis anhin mit Gutscheinen in den Apotheken). Auch ist vielen nicht Klar,
wovor diese Tabletten schiitzen, nach welchen Ereignissen sie eingenommen werden sollten, wann und vom wem.

An Aktualitéat gewonnen hat durch diesen Krieg auch die Frage nach der Schutzplatzzuweisung. Bisher nahmen viele
die Informationen nicht ernst; viele Einwohnerinnen und Einwohner wissen nicht, wohin sie sich im Katastrophenfall
begeben mussten.

Es ware falsch, eine Panik-Stimmung zu verbreiten, sachliche Aufklarung ist aber dringend angezeigt.
In diesem Zusammenhang bitte ich den Regierungsrat um die Beantwortung der folgenden Fragen:

1. Erachtet der Regierungsrat es als angezeigt, méglichst zeitnah und unaufgeregt die Bevoélkerung tber
Massnahmen der Krisenvorsorge zu informieren?
2. Ist der Regierungsrat bereit, die offensichtlich bestehenden Liicken in der Bedienung der Bevdlkerung mit

Jodtabletten zeitnah zu schliessen, verbunden mit der Information, nach welchen Ereignissen, in welchem
Zeitpunkt, von wem und wie diese Tabletten eingenommen werden sollen?

3. Ist der Regierungsrat bereit, die Informationen liber die Zuweisung der Schutzraumplatze bei Bedarf zu
aktualisieren und zeitnah die notwendigen Informationen allen Bewohnerinnen und Bewohnern im Bring-
System zukommen zu lassen?

4, Erachtet der Regierungsrat weitergehende Informationen mit Blick auf die angespannte Lage als notwendig?
Lydia Isler-Christ

Interpellation Nr. 28 betreffend fragwurdiger Deal zwischen Regierung, BVB und 22.5143.01
MCH Group oder wann ist eine Ménage-a-trois eine verdeckte Subventionierung?

Lokale Medien berichten anfangs Mérz 2022 iber eine finanzielle Abmachung zwischen dem Kanton Basel-Stadt,
der BVB und der MCH Group. Wahrend die MCH Group fiir die Miete der Messehalle 3 einen Mietzins von Fr
150'000 p.a. an den Kanton abfiihrt, streicht sie fur den gleichen Zeitraum und das gleiche Mietobjekt von den BVB
einen Mietzins von Fr. 1'050'000 ein. Die Differenz von Fr. 900'000 wird mit einem Nutzungsausfall begriindet, da die
MCH Group wahrend dieser Zeit ihr eigentliches Geschéft in der Messehalle 3 nicht betreiben kdnne.

Dieser Umstand wurde von der Regierung nicht offen dargelegt. Laut Auskunft des Finanzdepartementes sei dies
absichtlich nicht transparent dargelegt worden, «um die Komplexitat des Ratschlags nicht weiter zu erhéhenx». Es sei
«Ublich, nicht alle Einzelposten eines Geschéfts aufzufiihren.

Der Vorgang wirft Fragen auf, da bei allen beteiligten Akteuren der Kanton involviert ist: Eigentiimerin der Halle 3 ist
Immobilien Basel-Stadt, das zum Finanzdepartement gehort. Die BVB sind ein ausgelagerter Betrieb, gehdren aber
auch dem Kanton. Die MCH Group wiederum befindet sich als Aktiengesellschaft teilweise in kantonalen Handen
und im Verwaltungsrat der MCH Group hélt der Regierungsrat Einsitz. Es besteht der Verdacht, dass in diesem
Dreiecksverhaltnis auf Kosten des Basler Steuerzahlers eine verdeckte Subvention an die MCH Group ausgerichtet
wird. Wie anders lasst es sich erklaren, dass die massive Differenz von Fr. 900'000 p.a. nicht offengelegt wurde?
Vor diesem Hintergrund bitten wir den Regierungsrat um die Beantwortung der folgenden Fragen:
1. Mdochte der Regierungsrat die oben aufgefihrten Zahlen préazisieren?
2. Die Differenz von Fr. 900'000 p.a. wird als «Nutzungsausfallentschadigung» bezeichnet.
a. Lagen bei Vertragsabschluss gultige Vertrage, Vereinbarungen, Absichtserklarungen und dergleichen vor,
welche diesen Ertragsausfall Giber die gesamten vier Jahre belegen?
b. Sind die Fr. 900'000 p.a. eine Schéatzung der entfallenden Einnahmen? Wenn Ja, auf welche Grundlagen
stutzt sich diese Schatzung?
3. Ist der Regierungsrat bereit, den Nutzungsausfall transparent und nachvollziehbar offenzulegen?
a. Wenn Ja, bitten wir um eine transparente und nachvollziehbare Offenlegung der Details.
b. Wenn Nein, wie begegnet er dem Verdacht, dass es sich um eine verdeckte Subvention der MCH Group
handelt?
c. Wenn Nein, wie rechtfertigt der Regierungsrat die indirekte Subventionierung von aussenstehenden
Aktionaren mit Basler Steuergeldern (der Kanton Basel-Stadt ist an der MCH Group nur zu 30% beteiligt)?
4. Wieso liess sich die MCH Group auf diese «artfremde» Nutzung der Messehalle 3 ein, wenn sie doch mit
ihrem regularen Geschéft gleich viel, wenn nicht mehr eingenommen und ihre Marktstellung als
Messeveranstalter verstarkt hatte?

5. Von November 2021 bis Ende 2025 betragen die effektiven Mietkosten 4.3 Mio. Franken. Im Ratschlag ist von
CHF 8’185°000 fur die Messehalle 3 im Zeitraum 2022-2027 die Rede. Damit ergibt sich fur die Jahre 2026
und 2027 ein offener Betrag von Fr. 3’885’ 000.

a. Wie erklart der Regierungsrat diesen Betrag?
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b. Wofur wird er ihn im Zusammenhang mit dem Ratschlag Bussysteme 2027 verwenden?
6. Laut Medienbericht wurden die Geldflisse nicht offengelegt, um «die Komplexitéat nicht weiter zu erhéhen».

a. Findet es der Regierungsrat richtig, die Offentlichkeit vor komplexen Fragestellungen zu schiitzen? Wie
begriindet er dies?

b. Nach welchen Regeln definiert der Regierungsrat die Komplexitat eines Geschéftes oder darin enthaltener
Details? Wir bitten um eine Offenlegung der Regeln.

c. Ab welchem Komplexitatsgrad entscheidet der Regierungsrat, welche Details eines Geschéaftes fur die
Offentlichkeit zu komplex sind und wie begriindet er dies?

d. Wo genau zieht der Regierungsrat die Grenze zwischen «transparenter Information» und «Schutz der
Offentlichkeit vor Komplexitéat»?

e. Ist der Regierungsrat bereit, in zukunftigen Ratschlagen auch Sachverhalte, welche seiner Beurteilung
nach fur die Offentlichkeit zu komplex sind, offenzulegen?

Beat K. Schaller

Interpellation Nr. 29 betreffend ,,Wieso will das Uni-Rektorat Studentinnen und 22.5145.01
Studenten bevormunden?*

Gemass Basler Zeitung vom 24. Februar 2022 plant das Rektorat der Universitat Basel einen staatlichen Eingriff und
will, dass Fleischmenus kiinftig teurer sind als vegetarische Menus.

Nachdem die Skuba, die Studierenden-Vertretung der Uni Basel, vor einigen Jahren mit einem Fleischverbot an der
Universitat Basel klaglich gescheitert ist, sind nun neue Bestrebungen im Gange, die linksgetriebene Ideologie an der
Universitat Basel zu etablieren, welche Andersdenkende bestrafen und sanktionieren soll.

So sollen Preise fiir das Schnitzel und die Bratwurst erhéht werden, weil — gemass Skuba — der Fleischkonsum nicht
mehr zeitgemass ware. Der Skuba-Prasident findet, dass Fleischmenis zwei bis vier Franken teurer sein dirften, um
so die Essensgewohnheiten der Studierenden zu verandern.

Ganz offensichtlich wird dieser Bevormundungswahnsinn vom Rektorat der Universitat Basel gestitzt. Gemass
Basler Zeitung hat das Rektorat entschieden, diese Forderung der Skuba umzusetzen und das Bashing einer links-
ideologisierten Studentenvertretung gegen Fleischesser zu stitzen.

Damit hat die Universitat Basel das Erbe der Grinder der &ltesten Universitat der Schweiz ganz offensichtlich
verraten und den Geist der Freiheit vom Unigelande verbannt. Die Griindervater unserer Universitat wiirden sich im
Grabe umdrehen.

Der Interpellant bittet den Regierungsrat um die Beantwortung der nachstehenden Fragen:

1. Wird der Regierungsrat via Universitatsrat beim Rektorat intervenieren, um so diese irre
Bevormundungsentscheidung des Rektorats und den Angriff auf die Freiheit jedes Einzelnen riickgangig zu
machen?

2. War der Regierungsrat, welcher selbst im Universitatsrat Einsitz nimmt, tber diesen ideologischen Entscheid
des Rektorats informiert?

3. Halt der Regierungsrat diese vorgesehene erzieherische Massnahme einer 6ffentlichen Einrichtung fir
sinnvoll, nachdem gerade erst kiirzlich an der Uni Luzern eine ahnliche Massnahme riickgangig gemacht
wurde?

4. Wird der Regierungsrat sicherstellen und beim Rektorat intervenieren, so dass alle Studierenden in diese

Entscheidung (bspw. durch eine Umfrage) miteinbezogen werden und nicht einzelne, nicht reprasentative,
Gremien Uber diese einseitige Bestrafungsaktion fiir Nicht-Vegetarier entscheiden?

5. Inwiefern werden durch die Universitat die Menis in den Mensen heute subventioniert resp. wie hoch sind die
Kosten der Universitat fir den Betrieb der Mensen (abzgl. der Einnahmen durch den Verkauf von Produkten in
der Mensa)?

6. Sind fleischlose (vegetarische oder vegane) Menus kostendeckender, wie fleischhaltige Menls?
Pascal Messerli

Interpellation Nr. 30 betreffend Ausbau des Basler Kompetenzzentrums «Neue 22.5146.01
Ansétze zur Bekdmpfung Antibiotika-resistenter Bakterien» (NCCR AntiResist)

Es ist seit langerer Zeit bekannt, dass herkdmmliche Antibiotika zunehmend ihre Wirkung verlieren. Man spricht von
Antibiotika-Resistenzen. Die Wissenschaft ist gefordert, Losungen fir dieses gravierende Problem zu finden.
Weltweit sterben jahrlich weit mehr als eine Million Menschen an Infektionen, gegen welche Antibiotika nicht die
gewohnte Wirkung erzielen kénnen. In Fachkreisen spricht man auch von einer «stillen Pandemie».

Die Wissenschaft ist intensiv daran, nach Lésungen fur dieses Problem zu suchen. Dank hervorragender
Forscherinnen und Forscher hat das Biozentrum der Universitat Basel den Lead des Nationalen
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Forschungsschwerpunkts «Neue Ansatze zur Bekdmpfung Antibiotika-resistenter Bakterien» (NCCR AntiResist)
erhalten.

Am 7. und 8. April 2022 findet in Basel die «6th AMR Conference» statt. Expertinnen und Experten von
Forschungsinstitutionen und aus der forschenden Industrie werden teilnehmen. Auch fur die Pharma-Industrie ist
dieser Forschungsschwerpunkt und der Kongress von Bedeutung. In der Region sind gréssere und kleinere Firmen
sowie auch einige Start-Ups mit diesem Thema beschéftigt.

Im Eidgendssischen Parlament gab es mehrere Vorstésse aus verschiedenen Parteien, die ein starkeres
Engagement des Bundes in diesem Bereich fordern. Obwohl der Bund Anstrengungen unternommen hat, ist
dringender Handlungsbedarf gegeben.

Im Rahmen der vorgegebenen Mindeststeuer flr bestimmte Unternehmen werden auch die Pharmafirmen in Basel-
Stadt héhere Steuerzahlungen leisten missen, der Kanton wird massive Mehreinnahmen verzeichnen. Der
Regierungsrat hat angekindigt, Moglichkeiten zur finanziellen Unterstiitzung der Forschung zu priifen, welche auch
im Interesse der lokalen Pharma-Firmen sind. Die finanzielle Unterstiitzung des Forschungsbereich «Antibiotika-
Resistenzen» wiirde sich fur diese Abfederung der Steuererhfhung gut eignen. Die Basis ist gelegt, die Medizinische
Fakultat der Universitat, Novartis, Roche, Basilea, BioVersys und andere Firmen — auch Start-Ups - kdnnten Beitrage
leisten, um Basel auch international noch starker zu positionieren. Zu denken ist dabei auch an den
volkswirtschaftlichen Nutzen fiir die Region, wenn es gelingt, bahnbrechende Erfolge zu erzielen.

In diesem Zusammenhang bitte ich den Regierungsrat um die Beantwortung der folgenden Fragen:

1. Erachtet der Regierungsrat die Kompetenz, welche im Kanton zur Bekdmpfung der Antibiotika-Resistenzen
vorhanden ist, als Chance fir den Standort?

2. Ist der Regierungsrat bereit, Mdglichkeiten zur Stérkung dieses Forschungsbereichs zusammen mit der von
der Steuererh6hung betroffenen und anderen Pharma-Firmen, Start-Ups und der Hochschulforschung zu
suchen?

3. Kann sich der Regierungsrat auch vorstellen, unabhéangig von méglichen Kompensationsmassnahmen fir

héhere Steuerzahlungen diesem wichtigen Forschungsbereich mehr finanzielle Mittel ausserhalb des tblichen
Universitéats-Budgets zukommen zu lassen, um einen neuen Cluster in Basel zu errichten?

Raoul I. Furlano

Interpellation Nr. 31 betreffend Abhangigkeit von Basel-Stadt von fossilen 22.5147.01
Rohstoffen

Nach dem Einmarsch russischer Truppen in die Ukraine hat die Weltgemeinschaft rasch und geschlossen reagiert
und koordinierte Wirtschaftssanktionen gegeniiber dem Aggressor Putin verhangt. Die Sanktionen sollen das
russische Regime dazu bringen, den vélkerrechtswidrigen Krieg sofort zu stoppen. Mit dem Ausschluss russischer
Banken aus dem SWIFT-System wurde der weltweite Zahlungsverkehr massiv eingeschrankt. Zudem wurden die
Konti hochrangiger Politiker und Putin-naher Oligarchen eingefroren. Die Schweiz hat die Sanktionen in der
Zwischenzeit nachvollzogen. Dies ist begrissenswert, aber flir unsere Landesregierung beschamend, dass dieser
z6gerliche Entscheid erst nach dem Aufruf der Schweizer Bevdlkerung und praktisch aller Parteien, sowie der EU-
Lander erfolgte.

Die Weltgemeinschaft ist bei Durchsetzung von Massanahmen nicht in allen Bereichen gleich konsequent. Zwar
wurde «Nord Stream 2» per sofort gestoppt, es werden aber weiterhin fossile Rohstoffe in Form von Erdél und
Erdgas aus Russland gekauft, auch von der Schweiz. Die Finanzierung von Russlands Staatskonzernen und Putins
Regime lauft weiter.

Der weiterhin stattfindende Bezug von fossilen Rohstoffen zeigt deutlich unsere Abhangigkeit auf. Ein Punkt, auf den
wir schon seit Jahrzehnten hinweisen und scharf kritisieren. Unsere Forderungen nach einer dekarbonisierten
Gesellschaft sind also nicht neu, erhalten nun aber mit dem Uberfall Russlands auf die Ukraine eine neue Bedeutung
und Dringlichkeit, denn nur eine dekarbonisierte Gesellschaft macht sich unabh&ngig von mdglichen Potentaten. Der
Ausstieg aus den fossilen Energien ist deshalb zu beschleunigen und der Zubau Erneuerbarer Energie zu forcieren.
Dies hat auch der Deutsche Energieminister Christian Lindner erkannt, der Erneuerbare Energie kirzlich als
Friedensenergien bezeichnete. Bei der Schliessung der Energiellicke, die dabei entsteht ist die Atomindustrie eine
denkbar schlechte Variante, wenn man sich die Realitdten vor Augen fuhrt. So importiert die Schweiz Jahr fur Jahr
rund 850 Terawattstunden fossile Rohstoffe, dazu sind die rund 30 Terawattstunden elektrischer Energie, die unsere
Atomkraftwerke jahrlich produzieren ein Klacks, zumal in Zeitungsberichten zu lesen war, dass Leibstadt 2014 rund
die Hélfte des Urans ebenfalls aus Russland bezog.

Die Hauptverbraucher von Gas in der Schweiz sind die Industrie und Haushalte mit ihren Gasheizungen und
Kochherden und nicht wie in den Medien kolportiert die Fernwéarme und Stromproduktion. Die Produktion der
Fernwarme in Basel basiert zur Hauptsache auf der Kehrichtverbrennung, zwei Holzkraftwerken und anderen
Massnahmen, die den Anteil von Gas fur die Fernwarmebereitstellung laufend reduzieren. Trotz dem noch
vorhandenen Gasanteil ist die Fernwarme, ihr Ausbau und ihre vollstandige Dekarbonisierung eine der wichtigsten
politischen Massnahmen zur Verringerung der Abhangigkeit bei der Warmeversorgung der Geb&aude und damit der
Bevolkerung Basels von fossilen Energien.

Aufgrund dieser Ausfiihrungen ergeben sich Fragen, die ich den Regierungsrat bitte zu beantworten:
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1. Welchen Anteil hat russisches Gas bei der Versorgung der Industrie, Haushalte und Fernwarme durch die
IWB im Mittel Uber die letzten Jahre?

2. Gibt es Uberlegungen, respektive die Maglichkeit fiir die IWB rasch auf Gaslieferungen umzusteigen, die
Russland nicht berticksichtigen und die weitere Finanzierung des Kriegs von Putin zu stoppen?

3. Was waren die Konsequenzen eines sofortigen Ausstiegs aus der Versorgung mit russischem Gas fur die
Kund*innen? Sprich fir die Industrie, Haushalte mit Gasherden und Gasheizungen, sowie Abnehmer*innen
von Fernwarme.

4, Um wie viel misste der Warmebezug reduziert werden, damit die Warme aus der KVA und dem
Holzheizkraftwerk ausreicht?

5. Erwagt der Regierungsrat eine Kontingentierung des Warme- und Gasbezugs, um auf russisches Gas
verzichten zu kdnnen?

6. Welche Md&glichkeiten sieht der Regierungsrat, um eine energiesparende Lebensweise zu propagieren, um
die Abhangigkeit ausléndischer Energielieferungen zu reduzieren?

7. Wie kann der Kanton oder die IWB Personen mit Gasheizungen und Gasherden unterstiitzen, um rasch auf
andere und umweltvertragliche Formen umzusteigen?

8. Wie kann der Kanton Industrie- und Gewerbebetriebe mit massiven Gasverbrauchen unterstiitzen, um rasch
auf andere und umweltvertragliche Formen umzusteigen?

9. Ist der Regierungsrat bereit, den eingeschlagenen Weg der Dekarbonisierung angesichts der offensichtlich
gewordenen Abhangigkeit zu forcieren und wann ist ein entsprechender Masterplan des Kantons zu
erwarten?

Harald Fried|
Interpellation Nr. 32 betreffend Obergrenzen fiir Arztinnen und Arzte 22.5148.01

Der Kanton Basel-Stadt zusammen mit dem Kanton Basel-Landschaft ist gemass Informationen, die man der lokalen
Presse entnehmen konnte, dabei, geméass Art. 55a KVG eine Zulassungssteuerung fiir Arzte in bestimmten
Fachgebieten einzufiihren. Dabei wird die Zahl der ambulant tatigen Arztinnen und Arzte pro Fachgebiet beschrankt
und die Berufsaustibungs-bewilligung von angestellten Facharzten*innen im &ffentlichen Spital an den Arbeitgeber
gebunden. Die geplante Verordnung soll bereits per 1. April 2022 in Kraft treten. Die Regierungen beider Basel
handeln beachtlich schnell und gehen den anderen Kantonen voraus. Es wurden nur sehr wenige Verbande bzw.
Leistungserbringer fir eine Vernehmlassung angefragt und nicht einmal eine Woche Vernehmlassungsfrist
eingerdumt. Viele fuhlen sich durch diese schnelle Umsetzung tberrumpelt und machen sich Sorgen wegen der
Folgen der geplanten Verordnung. In diesem Zusammenhang bitten wir den Regierungsrat um die Beantwortung
folgender Fragen:

1.

Durch die strikten Obergrenzen wird verhindert oder deutlich erschwert, dass leitende Arzt*innen und
Chefarzt*innen in andere Kliniken oder in die Privatpraxis wechseln kénnen. Dadurch kann die junge
Generation nicht mehr nachriicken. Es besteht die Gefahr, dass die Verordnung eine «lost generation» auf
Ebene der Assistenzérzten*innen/Oberérzt*innen produziert. Da auf dieser Ebene der Frauenanteil in den
letzten Jahren substanziell zugenommen hat, werden gerade die jungen, aufstrebenden Frauen der
beruflichen Perspektive beraubt. Wie gedenkt die Regierung mit dieser Problematik umzugehen, dass die
neue Regulierung im spitalambulanten Bereich gerade auch im USB zu einem Stau auf der Kaderebene
fuhren kénnte?

Sieht der Regierungsrat Massnahmen vor, die eine ausgewogene geschlechtsspezifische Vergabe neuer
Zulassungen gewahrleistet?

Durch die vorgesehene Bindung der sozialversicherungsrechtlichen Zulassung an die Praxis wird ein grosser
Preisdruck beim Verkauf von bestehenden Praxen entstehen und deren Preise massiv in die Hohe treiben.
Dies wiederum generiert einen wirtschaftlichen Druck auf die erwerbende Arzt*innen und zwingt diese
mdglicherweise zu einer vermehrten Tarifausschoépfung und/oder Mengenausdehnung, um den Kaufpreis zu
amortisieren. Zudem werden unter Umstanden lange wartende Bewerber*innen Gibergangen und in ihren
Entwicklungsmdglichkeiten beschrénkt. Aus welchen Griinden nimmt der Regierungsrat diesen Kosten
treibenden Mechanismus in Kauf und sieht nicht eine gerechtere Vergabe freiwerdender Zulassungen nach
Platz auf der Warteliste vor?

Wie steht die Regierung zu flexibleren Instrumenten zur Mengenbeschrankungen, wie etwa degressiven
Tarifen?

Der akademische Nachwuchs ist das tragende Fundament der medizinischen Forschung in der Klinik, welche
fur Basel eine grosse strategische Bedeutung hat. Wie stellt sich die Regierung zur Beflrchtung, dass in
Zukunft aufgrund der strengen Regulierung begabte junge und insbesondere weibliche Talente aufgrund der
mangelnden beruflichen Perspektive abgehalten werden, eine akademische Karriere einzuschlagen?

Konnte dies dazu fuhren, dass mit einer langeren zeitlichen Verzdgerung sich Nachwuchsprobleme einstellen
werden? Wie gedenkt der Regierungsrat dieses Risiko einzuddmmen?

Tobias Christ
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Interpellation Nr. 33 betreffend ,,Wieso hat jede fiinfte Person in Basel-Stadt keinen 22.5149.01
Schutzplatz?“

Im Zusammenhang mit dem furchterlichen russischen Angriffskrieg in der Ukraine wurden in den vergangenen
Wochen in allen Landern Schutz- und Abwehrmassnahmen erhéht und sicherheitspolitisch aufgertstet. Auch in der
Schweiz ist eine breite birgerliche Allianz um SVP und FDP dafiir, dass unsere Armee zusatzliche Mittel erhalt.

Fir den Schutz der Bevolkerung stehen aber auch die Kantone in der Verantwortung. Jingste Medienberichte
zeigen, dass gemass Bundesamt flir Bevolkerungsschutz der Kanton Basel-Stadt in Bezug auf die Schutzraume den
drittletzten Platz einnimmt. Gegenwartig fanden nicht alle Einwohner/innen Platz in einem Schutzraum. So erfillt
bspw. der Kanton Basel-Landschaft den gesetzlich vorgeschriebenen Bedarf mit 114 Prozent deutlich — er bietet also
mehr Platze an, als der Kanton Einwohner hat. In Basel-Stadt ist die Quote negativ. Lediglich 81 Prozent der
Einwohnerinnen und Einwohner haben einen Schutzplatz. Nur die Kantone Neuenburg (76%) und Genf (72%)
weisen noch eine tiefere Schutzplatz-Quote auf. Jeder fiinfte Einwohner in Basel-Stadt hatte also keinen Schutz!

Gemass Bundesamt fiir Bevolkerungsschutz sei sogar ein gewisses Uberangebot erwiinscht, um auf das
Bevdlkerungswachstum vorbereitet zu sein. Eine Reserve von bis zu 20 Prozent sei empfehlenswert.

Doch nicht nur fehlen die Schutzraume, offenbar ist auch nicht immer garantiert, dass diese auch rasch bezogen
werden kdnnten. Laut Bericht der bz basel wurde bereits im Jahr 2019 bei einer Kontrolle der
Geschéftsprifungskommission in Allschwil festgestellt, dass diverse Schutzraume nicht bezugs- und einsatzfahig
seien.

Um die Bevdlkerung zu sensibilisieren, hat der Kanton Basel-Landschaft soeben einen Ratgeber verdffentlicht, in
welchem man erfahrt, wie man mit dem Schutzraum umgehen muss resp. welche Empfehlungen es hinsichtlich eines
Notvorrats gibt.

Der Interpellant bittet den Regierungsrat daher um die Beantwortung der folgenden Fragen:

1. Weshalb ist die Schutzplatzquote des Kantons Basel-Stadt mit 81% derart niedrig?

2. Wie hat sich die Schutzplatzquote in den letzten zehn Jahren (bitte einzeln) erhéht?

3. Erachtet er, auch aufgrund des seit Jahren anhaltenden Bevolkerungswachstums, die tiefe Schutzplatzquote
nicht flr problematisch?

4. Wie wirde er sicherstellen, dass - wenn Morgen alle Einwohner/innen des Kantons einen Schutzraum/-platz
aufsuchen missten — diese auch einen Schutzplatz erhalten wirden?

5. Welche konkreten Massnahmen ergreift er, um die Schutzplatzquote rasch zu erhéhen?

Gemass geltender Regelung kann man bei Neubauten von der Pflicht zur Erstellung eines Schutzraumes befreit
werden. Pro nicht erstellten Schutzplatz verlangt der Kanton 600 Franken.

6. Bei vielen Neubauten wurde eine solche Pflichtbefreiung in den letzten zehn Jahren erwirkt (bitte einzeln
auffuhren) und was wurde mit der Ersatzabgabe gemacht (bspw. Ersatzplatz sichergestellt)?

7. Was waren die Grunde dafur?

8. Erachtet der Regierungsrat, angesichts der tiefen Schutzplatzquote, es noch fir angemessen, dass bei

Neubauten eine Pflichtbefreiung moglich ist?

Die Kantone sorgen gemass Vorgaben des Bundes fir die Kontrolle der Betriebsbereitschaft und des Unterhalts der
Schutzraume.

9. Wie viele Kontrollen hat der Kanton in den vergangenen zehn Jahren (bitte einzeln auffihren) durchgefihrt
und bei vielen dieser Kontrollen kam es zu Beanstandungen mit einer anschliessenden Nachkontrolle?

10.  Wurden Bussen ausgesprochen?

Der Kanton Basel-Landschaft hat ein neues FAQ «Schutzraum und Notvorrat» veréffentlicht. Ein solches FAQ gibt es
auch beim JSD, jedoch ist es nicht prominent sichtbar oder lesefreundlich. So wird bspw. zwar darauf hingewiesen,
dass es zu wenige Schutzraume gibt, der Leser erhalt aber keine Antwort, wie er konkret geschiitzt ware.

11.  Ware der Regierungsrat bereit, das FAQ anzupassen und der Bevolkerung weitere Empfehlungen zukommen
zu lassen (bspw. mit einem Schreiben an alle Haushalte)?

Joél Thiiring

Interpellation Nr. 34 betreffend Akkreditierung PH FHNW im Jahr 2027 22.5150.01

Gemass dem eidgendssischen Hochschulférderungs- und Koordinationsgesetz ist die Akkreditierung Voraussetzung
dafir, dass sich die Fachhochschule Nordwestschweiz FHNW als Fachhochschule bezeichnen darf und die im
Gesetz vorgesehenen Bundesbeitrage erhalt. Die Akkreditierung gilt auch fir die in die FHNW integrierte
Padagogische Hochschule, die sich damit ebenfalls weiterhin als Padagogische Hochschule bezeichnen darf.

Die FHNW erhielt am 6. April 2020 einen positiven Akkreditierungsbescheid. Geméss dem Schweizerischen
Akkreditierungsrat ist dieser glltig bis am 26. Marz 2027.
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Im Jahr 2027 wird die erneute Akkreditierung im Sinne der Reakkreditierung anstehen. Wie dem Bericht zum
Leistungsauftrag 2018-2020 der Fachhochschule Nordwestschweiz zu entnehmen ist, verlangt eine Akkreditierung
einen gewissen zeitlichen Vorlauf, um die notwendigen Voraussetzungen zu erfiillen.

Da insbesondere die PH FHNW als Institut der FHNW immer wieder in der Kritik steht, wie die Befragungen der
Studierenden in den Jahren 2013 bis 2020 zeigen, stellt sich die Frage, wie die Qualitat der Bildungsinstitution
fachlich verbessert werden kann, sodass sie langfristig Ausbildungen auf einem hohen Niveau anbieten kann und
eine hohe Zufriedenheit bei den Studierenden erreicht. Letztere monieren insbesondere die mangelnde
«Verknupfung von Theorie und Praxisanteilen», den nicht ausreichenden «Erwerb berufsrelevanter Funktionen» und
die nicht ausreichende «Praxisorientierung in der Lehre und im Lehrangebot».

Da die erneute Akkreditierung erst im Jahr 2027 ansteht, kdnnte die Zeit bis dann genutzt werden, um wesentliche
Verbesserungen anzustreben, entsprechende Anpassungen vorzunehmen und umzusetzen.

Deshalb bitte ich den Regierungsrat um die Beantwortung folgender Fragen:
1. Ist es vorgesehen, die Zeit bis zur Reakkreditierung im Méarz 2027 fur Anpassungen bei den Studiengangen
der PH FHNW zwecks einer Qualitatsverbesserung der Studiengénge insbesondere hinsichtlich ihres

Praxisbezugs, der fur Berufsausbildungen und die anschliessende Berufstatigkeit einen zentralen Aspekt
darstellt, zu nutzen?

2. Gibt es bereits entsprechende Vorschlége fir Anpassungen oder Neuausrichtungen von Studiengéngen in der
Lehrpersonenausbildung?
3. Wenn ja:

a. Wie sieht der Zeitplan fiir die Planung, Vernehmlassung und Beschliessung von eventuellen Anpassungen
und Neuausrichtungen aus?

In welchen Gremien werden eventuelle Anpassungen bzw. Neuausrichtungen vorbereitet?
Wie sehen die eventuellen Anpassungen und Neuausrichtungen aus?
Welche Folgen hatten sie fur die Basler Schulen und Lehrpersonen?

Welche Partner werden in die Vorbereitungsarbeiten im Sinne der Mitwirkung bzw. der Vernehmlassung
einbezogen? Gilt auch in diesem Fall das Prinzip des vierkantonalen Einverstandnisses?

f. In welcher Form ist es den politischen Gremien mdglich, Einfluss auf entsprechende Anpassungen und
Neuausrichtungen dieser 6ffentlichen, staatlich finanzierten Institution zu nehmen?

©® oo o

4, Hat der Regierungsrat Einfluss auf die Ausgestaltung von Studiengéngen hinsichtlich Anpassungen bzw.
Neuausrichtungen?
5. Wenn ja:
a. Welche Grundsatze sind aus Sicht der Regierung hinsichtlich der Ausgestaltung von Studiengangen
wichtig?

b. Inwiefern beriicksichtigt sie bei der Stellungnahme die mdglichen Folgen von Veranderung bei der
Ausgestaltung von Studiengéngen fir das Basler Schulsystem und fiir die Lehrpersonen?

Beatrice Messerli

Interpellation Nr. 35 betreffend Unterbringung und Versorgung von ukrainischen 22.5151.01
Geflichteten in Basel-Stadt

Die durch den Angriffskrieg von Russland verursachte Krise in der Ukraine 16st grosse Solidaritat und Betroffenheit in
ganz Europa und auch in der Schweiz aus.

Auch der Kanton Basel-Stadt hat sich symbolisch (Flagge am Rathaus und Beleuchtung) sowie auch konkret
(Medienmitteilung vom 01. Marz 2022) bereits bereit gezeigt, in dieser Krisen-Situation zu helfen. Auch die Solidaritat
und Hilfsbereitschaft aus der Bevolkerung und der Zivilgesellschaft ist sehr gross. So haben sich beispielsweise auch
die Mitglieder des Profilbereichs Osteuropa der Universitat Basel dem Kanton fur Ubersetzungs- und
Vermittlungsarbeiten zur Verfligung gestellt. Mit dem Entscheid des Bundesrates, erstmalig den Schutzstatus S zu
aktivieren, ist nun auch die schnelle und unbirokratische Aufnahme von vielen Gefliichteten deutlich einfacher
geworden.

Dennoch stellen sich fir die konkrete Situation in Basel-Stadt weiter einige Fragen, die in den nachsten Tagen geldst
werden mussen: Insbesondere die unkomplizierte (finanzielle) L6sung von medizinischer Versorgung und von
psychologischer und psychiatrischer Betreuung der Gefllichteten stehen dabei im Vordergrund. Aber auch die
Unterbringung der Geflichteten, falls die privaten Kapazitaten nicht ausreichen sollten und ihre finanzielle Situation.
Es ist wichtig, dass Basel-Stadt in allen seinen Bereichen seine Verantwortung wahrnimmt und in dieser Krise allen
geflichteten Menschen eine wiirdige und gute Zuflucht bietet.

Daher bitte ich den Regierungsrat um die Beantwortung folgender Fragen:

1. Hat der Regierungsrat vor, so wie dies andere Kantone und Gemeinden bereits gemacht haben, Direkthilfe fir
die Situation in der Ukraine zu sprechen? (Beispielsweise mit einem Betrag an das IKRK)

a. Gibt es weitere Bestrebungen medizinische Giter aus Basel der Ukraine oder zumindest den
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Grenzregionen zur Verfiigung zu stellen, wie es das Universitatsspital in einem ersten Schritt bereits am 1.
Mérz kommuniziert hat?

Zur Unterbringung von Gefllichteten bei Privaten:

a. Wie schatzt der Kanton die momentane Kapazitat von privaten Unterkiinften ein, in denen Gefliichtete
untergebracht werden kdnnen?

b. Mit welchen zivilgesellschaftlichen Organisationen in Basel (z.B. Verein «Ukrainer in Basel», Campax etc.)
stehen die kantonalen Behdrden in Kontakt/Kooperation und wie werden die Kapazitaten, Ressourcen und
Informationsquellen (inkl. bspw. Ubersetzungdienste) koordiniert?

c. Warum wird bei der privaten Unterbringung ein Minimum von 3 beziehungsweise 6 Monaten
vorausgesetzt und ist eine private Unterbringung nicht méglich, wenn Gefliichtete sich fir kiirzere Zeit hier
aufhalten wollen?

Zur medizinischen Versorgung der Geflichteten:

a. Wie kann der Kanton schnell ein Netzwerk von Arzten und Arztinnen sowie Psychologen und
Psychologinnen aufbauen, um die unentgeltliche medizinische Grundversorgung und psychologische
Unterstutzung fir Gefliichtete sicher zu stellen?

b. Wie kann sichergestellt werden, dass die medizinische Versorgung der Gefliichteten nicht an finanziellen
Hurden scheitert?

c. Sind dem Regierungsrat Wartelisten fiir eine adaquate psychologische und psychiatrische Betreuung von
Geflichteten bekannt?

d. Falls ja: Welche Mdglichkeiten sieht der Regierungsrat, um hier schnell und direkt Abhilfe schaffen zu
kénnen und braucht er dafur zusatzliche Mittel?

Zur Unterbringung der Geflichteten in Liegenschaften des Kantons:

a. Wie werden Gefliichtete, welche sich im Bundesasylzentrum befinden, Giber die Méglichkeit einer
Unterbringung bei Privaten und tber den neuen Schutzstatus S informiert?

b. Werden angelaufene Asylgesuche- und verfahren sistiert, da der Bundesrat nun den Schutzstatus S
aktiviert hat?

c. Wie kann verhindert werden, dass Gefllichtete in einer unterirdischen Zivilschutzanlage untergebracht
werden mussen und welche zusétzlichen Unterbringungsmdglichkeiten (bspw. die Anmietung von Hotels)
pruft der Regierungsrat, um zu verhindern, dass die unterirdischen Kapazitaten genutzt werden miissen?

Zur Situation der Gefliichteten im Alltag:

a. Wie sieht der Regierungsrat die Einschrankung, dass Gefliichtete, falls sie nicht einer Erwerbstatigkeit
nachgehen kdnnen, nicht den gleichen Ansatz in der Sozialhilfe erhalten wie andere Personen und kann
er dagegen etwas tun?

b. Was sieht der Regierungsrat fir Mdglichkeiten, um Gefliichteten die Moéglichkeit zur Partizipation am
gesellschaftlichen Leben in der Schweiz méglichst einfach zu erméglichen?

Beda Baumgartner
Interpellation Nr. 36 betreffend Folgen eines Schengen-Ausschlusses fiir die Region 22.5152.01
Basel

Basel liegt im Dreilandereck und unsere Region ist wirtschaftlich, sozial und kulturell eng verzahnt mit Deutschland
und Frankreich. Als Grenzregion sind wir jeweils stark betroffen von Abkommen im Umgang mit anderen Staaten.
Eindriicklich wurde dies wahrend der Pandemie aufgezeigt, als an den Landesgrenzen in der Region wieder
Kontrollen durchgefuihrt wurden und die Grenzen teilweise geschlossen wurden. Solche Grenzschliessungen haben
erhebliche wirtschaftliche Folgen fir die Region Basel. Allein in den Kanton Basel-Stadt pendeln Gber 34'000
Grenzgéngerinnen und Grenzganger, die im Ausland wohnen und in Basel arbeiten.

Am 15. Mai stimmt die Schweizer Stimmbevélkerung tUber einen Ausbau des Schweizer Engagements bei der
Grenzschutzagentur Frontex ab. Ein NEIN wirde nach einer Frist von 90 Tagen vermutlich den Ausschluss aus dem
Schengen-Raum bedeuten. Von diesem Szenario ist die Grenzregion Basel besonders hart betroffen und Basel-
Stadt als Zentrum der Region am allermeisten. Dazu stellt die Interpellantin folgende Fragen:

1.
2.

3.

Wie wirde sich ein Schengen-Ausschluss in Bezug auf die Grenzgangerinnen und Grenzganger auswirken?

Ist ein Grenzibertritt nach einem Ausschluss aus Schengen fur Freizeitaktivitdten weiterhin problemlos
moglich?

Was waren weitere Folgen fir die Bevélkerung, die Sicherheit und die Wirtschaft Basels, falls das Schweizer
Stimmvolk die Weiterentwicklung des Schengen-Besitzstands am 15. Mai ablehnt?

Teilt der Regierungsrat die Auffassung der Interpellantin, dass Basel-Stadt von dieser Abstimmung im
besonderen Masse betroffen ist und wie ist die Haltung des Regierungsrats zur eidgendssischen Vorlage
«Bundesbeschluss vom 1. Oktober 2021 iiber die Genehmigung und die Umsetzung des Notenaustausches
zwischen der Schweiz und der EU betreffend die Ubernahme der Verordnung (EU) 2019/1896 iiber die
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Europdische Grenz- und Kistenwache und zur Aufhebung der Verordnungen (EU) Nr. 1052/2013 und (EU)
2016/1624 (Weiterentwicklung des Schengen-Besitzstands) (BBl 2021 2333)»?

5. Wie engagiert sich der Regierungsrat zu diesen Fragestellungen im Rahmen der Nordwestschweizer
Regierungskonferenz?

Andrea Elisabeth Knellwolf

Interpellation Nr. 37 betreffend Auswirkungen des Autobahnbauprojekts Rheintunnel 22.5153.01

Ende 2020 hat der Bundesrat dem Generellen Projekt Rheintunnel Basel zugestimmt. Das Kernstiick sind zwei neue,
zweispurige, fast 4 Kilometer lange Tunnels (Rheintunnel Ost und West), die den Rhein in mehr als 18 Meter Tiefe
(ab Flussgrund) unterqueren sollen. Ziel dieses Projekts ist der Ausbau der Kapazitat der Autobahn zwischen
Birsfelden und Kleinhtiningen bzw. Dreirosenbriicke. Die Planung basiert auf der Annahme, dass der Autoverkehr
unbegrenzt weiter wéchst und dass mit standigem Ausbau der Strasseninfrastruktur darauf reagiert werden muss.
Die Kosten dieses vom Bund geplanten Projekts werden auf 2,36 Milliarden Franken geschéatzt. Baubeginn ist
frihestens 2029. Es wird mit einer Bauzeit von 10 Jahren gerechnet.

Offenbar war auf Ende Januar 2021 eine Medienkonferenz zu diesem Projekt angedacht. Diese wurde u.a. aufgrund
von Corona-Massnahmen mehrfach verschoben und soll nun im Juni 2022 stattfinden. Gemass den zurzeit
vorliegenden Informationen muss davon ausgegangen werden, dass die Dreirosenmatte wahrend der Bauzeit stark
verkleinert wird. Die Dreirosenmatte ist eine beliebte und stark genutzte Grinflache in einem Quatrtier, in dem sehr
viele Familien leben und das wenig Freiraum aufweist. Schon heute ist die intensive Nutzung der knappen Freiflache
mit Konflikten verbunden. Eine Verkleinerung dieses Freiraums wahrend mindestens 10 Jahren bedeutet fir das
betroffene Quartier eine massive Einbusse an Lebensqualitat. Weitere Auswirkungen auf die direkte Anwohnerschaft
der Baustelle, auf die sich in unmittelbarer Nahe befindenden Schulen und auf das gesamte Quartier sind noch nicht
bekannt. Zahlreiche Quartierbewohner*innen erinnern sich jedoch noch lebhaft an die enormen Belastungen, die sie
aufgrund der mehrjéhrigen Bauarbeiten der Nordtangente erleiden mussten und sind nicht bereit, ein erneutes
mehrjahriges Strassenbauprojekt in ihrem Wohngebiet zu tolerieren.

In den letzten Jahren hat sich das Verhaltnis zur Mobilitat verandert. Die Basler Bevolkerung hat in mehreren
Volksabstimmungen gezeigt, dass sie eine Verkehrsplanung wiinscht, die den Autoverkehr reduziert und
klimafreundliche und platzsparende Mobilitatsformen fordert. Die Klimakrise hat die kritische Haltung zum
ungebremsten Wachstum des Autoverkehrs weiter verstarkt. Mit der Ausrufung des Klimanotstands hat Basel-Stadt
ein starkes Zeichen gesetzt, welches auch in der Verkehrspolitik spurbar sein soll. Nicht zuletzt kénnten auch die
jungsten geopolitischen Entwicklungen darauf hinweisen, dass sich unsere Mobilitat und unser Konsumverhalten in
den néchsten Jahren verandern muss und wird, sodass sowohl gewerbliche Transporte als auch der MIV auf den
Strassen reduziert werden. All diese Entwicklungen fiihren dazu, dass ein gigantisches Strassenbauprojekt wie der
Rheintunnel Basel durchaus in Frage gestellt werden kann, da es schlicht nicht mehr zeitgemass ist und den
Bedurfnissen und Anspriichen an die Weiterentwicklung der Mobilitat nicht entspricht.

Vor diesem Hintergrund erlaube ich mir, dem Regierungsrat folgende Fragen zu stellen.

1. Ist der Regierungsrat nicht auch der Ansicht, dass angesichts der oben beschriebenen Uberlegungen und
Entwicklungen beziglich Mobilitdt und Konsumverhalten der Sinn und Zweck des Projekts Rheintunnel
nochmals grundsatzlich neu beurteilt werden sollte?

2. Ist der Regierungsrat bereit, mit dem ASTRA diesbezuglich neue Verhandlungen aufzunehmen und auf einen
Abbruch oder eine Redimensionierung dieses Projekts hinzuwirken?
3. Falls die Planung am Rheintunnel nicht gestoppt wird: Mit welchen Massnahmen plant der Regierungsrat, den

Kapazitatsausbau auf dem Autobahnnetz durch eine Reduktion des Autoverkehrs auf dem brigen
Strassennetz in gleichem Mass zu kompensieren?

4, Welche Teile der Dreirosenmatte werden voraussichtlich von der geplanten Baustelle betroffen sein? Welche
Teile werden unbenutzbar, teilweise nutzbar, weniger gut nutzbar sein?

5. Wie wird garantiert, dass die Besucher*innen der Dreirosenmatte die noch nutzbare restliche Flache
uneingeschrankt und sicher benttzen kénnen?

6. Wie kann verhindert werden, dass der wertvolle Freiraum auf der Dreirosenmatte fur 10 Jahre verkleinert
wird?

7. Welche Ersatzflachen stehen zur Verfligung?

8. Wie werden die umliegenden Wohnungen und Schulen von den Emissionen (Larm, Baustellenverkehr,
Erschiitterungen etc.) der Baustelle geschiitzt?

9. Welche Auswirkungen hat die Baustelle auf die beabsichtigte Bebauung des ehemaligen Chemieareals
«klybeckplus»?

10.  Wann und in welcher Form werden die Anwohnenden und die Nutzer*innen der Dreirosenanlage informiert?
Heidi Muck
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Interpellation Nr. 38 betreffend Schutz fiir gefliichtete LGBTI-Personen aus der 22.5154.01
Ukraine

Zahlreiche Organisationen der LGBTI-Communities in Europa weisen darauf hin, dass aufgrund des Angriffs
Russlands auf die Ukraine queere Menschen aus dem Kriegsgebiet zurzeit in besonderer Weise in Gefahr sind.!

Die angeordnete militdrische Generalmobilmachung bedroht queere Manner, trans* Frauen und intergeschlechtliche
Frauen mit einem mannlichen Geschlechtseintrag sowie lesbische Frauen besonders. Diese Gruppen sind neben
heterosexuellen Frauen und Kinder bei einer Gefangennahme, aber auch unter dem Regime der russischen
Besatzung besonders vulnerabel.

Die grofRte Fluchtbewegung entwickelt sich aktuell nach Polen, Ungarn und Ruménien. Die Regierungen dieser
Lander haben in den letzten Jahren eine massiv queerfeindliche Politik vertreten und durchgesetzt. Schutzbedurftige
Minderheiten sind verstarkt Mehrfachdiskriminierung ausgesetzt. Sie sind in diesen Landern nicht sicher.

Aber auch in hiesigen Aufnahme- und Gemeinschaftsunterkiinften sind LGBTI-Personen aufgrund von Homo- und
Transfeindlichkeit oft sozial isoliert und erfahren Diskriminierung. Darum halten Sie ihre spezifischen
Personlichkeitsmerkmale geheim, was wiederum das Erkennen ihrer erhdhten Verletzlichkeit erschwert.

In diesem Zusammenhang bittet der Interpellant den Regierungsrat um die Beantwortung folgender Fragen:

1. Ist sich der Regierungsrat der erhdhten Verletzlichkeit von LGBTI-Personen aufgrund der politischen Lage in
den genannten Fluchtlandern bewusst?

2. Ist sich der Regierungsrat der erhdhten Verletzlichkeit von gefliichteten LGBTI-Personen in hiesigen
Aufnahme- und Gemeinschaftsunterkiinften bewusst?

3. Falls ihm das Thema nicht bekannt sein sollte, wie beabsichtigt der Regierungsrat sich diesbeziiglich ein Bild
zu machen?

4. Inwiefern begegnet er dieser erhéhten Verletzlichkeit im Rahmen seiner Bemilhungen fur gefliichtete

Menschen aus der Ukraine und anderen Landern? Wird beispielsweise zustandiges Personal entsprechend
geschult? Ist das vorgesehen?

5. Werden bei der Betreuung und der Unterbringung von gefliichteten Menschen in der Region Basel
Personlichkeitsmerkmale wie sexuelle Orientierung, Geschlechtsidentitéat und Geschlechtsausdruck
berlicksichtigt? Wenn nein, warum nicht? Welche Grundlagen miissen dafiir geschaffen werden?

6. Sollten nicht alle diese Wirkungsfelder in seinen Zustandigkeitsbereich fallen, hat der Regierungsrat die
Thematik auf Bundesebene angesprochen? Falls nicht, plant er dies zu tun?

1 https://action.allout.org/de/m/d40dece4/
Johannes Sieber

Interpellation Nr. 39 betreffend Zunehmender Antisemitismus online und in der 22.5155.01
realen Welt

Antisemitische Vorfalle nehmen in der Schweiz zu, das zeigt der kirzlich von der Stiftung gegen Rassismus und
Antisemitismus und dem Schweizerischen Israelitischen Gemeindebund verdéffentlichte Antisemitismus-Bericht.
Bereits vor der Corona-Krise wurde eine Steigerung von antisemitischen Vorfallen beobachten, die Pandemie hat
diese Tendenz zusatzlich verstarkt. Die Verbreitung von Verschworungstheorien nahm stark zu, darunter auch solche
mit antisemitischem Inhalt.

In der franzdsischen Schweiz fanden zwei tétliche Angriffe auf judische Menschen statt. Zugenommen haben
schweizweit antisemitischen Zusendungen, Beschimpfungen und Drohungen. Stark angestiegen ist der
Antisemitismus in der digitalen Welt. 2021 wurden in der Deutschschweiz 806 antisemitische Vorfélle erfasst. Das
sind 66% mehr als im Vorjahr. 51 Prozent der Online-Vorfélle hatten zeitgendssische antisemitische
Verschwoérungstheorien zum Inhalt, welche oftmals eine Vermischung alterer Verschwérungstheorien mit der Corona-
Pandemie sind. Der Antisemitismus-Bericht zieht fiir die ganze Schweiz den Schluss, das antisemitische
Verschworungstheorien weiter an Zugkraft gewinnen.

In diesem Zusammenhang bitte ich den Regierungsrat um Beantwortung der folgenden Fragen:

1. Haben Polizei und Staatsanwaltschaft einen Uberblick tiber die Lage in Basel? Wie werden antisemitische
Straftaten erfasst?
2. Die 2018 an der Pnos-Kundgebung gehaltene und im Internet verbreitete antisemitische Rede und die lange

verzdgerte Strafanzeige durch die Staatsanwaltschaft lassen an der Entschlossenheit der Behorden bei der
Strafverfolgung im Zusammenhang mit Antisemitismus zweifeln. Wurde seither die Prioritdtensetzung der
Staatsanwaltschaft und der Bewilligungsprozess fiir Kundgebungen mit bekannten antisemitischen und
rechtsextremen Redner*innen tberprift? Mit welchem Ergebnis?

3. Wie gehen Polizei und Staatsanwaltschaft gegen antisemitische Hassbotschaften im Internet vor? Welche
Mittel stehen zur Beobachtung und Verfolgung von Hassbotschaften im Internet und ihrer Verfasser*innen zur
Verfugung?

4. Was passiert mit antisemitischen Sprayereien und Klebern im 6ffentlichen Raum?
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5. Inwiefern ist Antisemitismus in den Bildungsprogrammen ein Thema? Auf welchen Stufen und in welchen
Bildungsgefassen (Volksschule, Gymnasien, Berufsbildung)? Beinhalten die Programme auch Aufklarung und
Sensibilisierung Uber aktuelle antisemitische Tendenzen und Verschworungstheorien?

6. Wie werden Schiller*innen beféhigt, Misinformation, Desinformation und Verschwérungstheorien als solche zu
erkennen?
7. Gibt es Anlauf- und Unterstiitzungsstellen flr Betroffene von Antisemitismus? Es ist bekannt, dass Opfer von

Antisemitismus selten Unterstiitzung bei Beratungsstellen suchen. Damit bleiben viele Félle im Verborgenen.
Wie senkt der Kanton hier die Schwelle und sichert die einfache Zuganglichkeit und Bekanntheit der
Unterstutzungsangebote?

8. Wie viele Mittel investiert der Kanton in Massnahmen gegen Antisemitismus (Pravention und Verfolgung)?
Sieht es der Kanton als angezeigt an, anlasslich der steigenden Anzahl Vorfélle zusétzliche Mittel zu
sprechen?

9. Welches sind wichtige Erkenntnisse aus dem Dialog des Kantons mit der jidischen Gemeinschaft in Basel?

Tonja Ziircher

Interpellation Nr. 40 betreffend der Konsequenzen des Aufstiegs des EHC Basel auf 22.5156.01
den Eisflachenbedarf und den Betrieb der St. Jakobs-Arena

Mit dem Aufstieg des EHC Basel in die ,Swiss League® wird es ab nachster Saison wieder einen Profi-Eishockey-
Verein in Basel geben. Dieses erfreuliche Ereignis starkt Basel als Sportstadt und -Region. Im Zusammenhang mit
diesem Aufstieg stellen sich Fragen, die auch den Kanton Basel-Stadt (und z.T. auch den Kanton Basel-Landschaft)
betreffen.

Ein Fragekomplex betrifft die Auswirkungen des EHC-Aufstiegs auf den Eisflachenbedarf in Basel. Dieser scheint
dem Vernehmen nach in den letzten Jahren stetig gestiegen zu sein — Konflikte von Vereinen um Eisflachen sind

heute schon an der Tagesordnung. Ausserdem stand, als der EHC zuletzt im Profisport tatig war, auf dem Eglisee
noch ein zuséatzliches Eishockeyfeld zur Verfugung.

Der zweite Fragekomplex betrifft den Betrieb der St. Jakobs-Arena. Der Kanton hat diese bekanntlich im Jahr 2016
fur den Preis von 3,4 Mio. Franken Gibernommen, weil die bisherige Betreiberin infolge des Rickzugs von Basel
United und des EHC aus dem Profisport, im Jahre 2014 in Liquiditats-probleme geraten war und beim Kanton der
Wille bestand, den Weiterbetrieb der Eishalle zu gewahrleisten. Nun stellt sich die Frage, ob sich durch die Riickkehr
des EHC in den Profisport an den betrieblichen Rahmenbedingungen etwas andert.

In diesem Zusammenhang bittet der Interpellant den Regierungsrat, die folgenden Fragen zu beantworten:

1. Fuhrt der Aufstieg des EHC Basel zu einem Anstieg der Nachfrage nach Eisflachen, der durch die jetzige
Infrastruktur nicht mehr abgedeckt werden kann? Oder kommt es kontraintuitiv sogar zu einer Verbesserung
der Situation, weil der EHC in Zukunft als Profiteam zu Burozeiten trainieren kann?

2. Wie wirde sich die Nachfrage nach Eisflachen verandern, wenn (cetertis paribus) die Zahl der Juniorinnen
und Junioren beim EHC infolge des Aufstiegs zunehmen und mittelfristig der Aufstieg in die hdchste
Spielklasse realisiert werden wirde? Dem Schreibenden ist bewusst, dass unabhéngig vom Ausgang der
Grossratsbdebatte Uiber den Ratschlag zur Gesamtsanierung der Kunsteisbahn Margarethen unklar ist, wie
viele Eisflachen fir den Eissport in Basel in 5 oder 10 Jahren tberhaupt zur Verfligung stehen werden
(Kommt die ,Eishalle Lausanne®? Kann die Kunsteisbahn Margarethen weiterbetrieben werden?)

3. Wie hoch ist die Auslastung der bestehenden Eisflachen im Kanton durch den Vereinssport an den
verschiedenen Wochentagen und Tageszeiten?

4, Wie viel Geld hat der Kanton seit der Ubernahme der St. Jakobs-Arena insgesamt in diese investiert?

5. Besteht weiter Investitions- und Sanierungsbedarf? Hat sich der Investitionsbedarf durch den Aufstieg des
EHC erhoht?

6. Inwiefern wirkt sich der Aufstieg des EHC finanziell auf den Betrieb der St. Jakobshalle aus?

7. Fuhrt der Aufstieg in die Swiss League zu einer Erhéhung der Betriebskosten und / oder fiihrt dieser zu einer
verbesserten Einnahmesituation?

8. Verandert sich infolge des Aufstiegs etwas an den Rahmenbedingungen fur die Restauration der St.Jakobs-
Arena?

9. Wie wurden / werden die Raumlichkeiten umgenutzt, die durch den Umzug des Uni-Departementes fiir Sport,

Bewegung und Gesundheit auf die andere Strassenseite sowie durch die Aufgabe des Clubs ,Partyarena A2*
freigeworden sind?

Tim Cuénod
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Schriftliche Anfragen

1. Schriftliche Anfrage betreffend psychische Gesundheit am Arbeitsplatz 22.5137.01

Gemass Aussagen von Experten ist jede flinfte Arbeitnehmer:in von einer psychischen Erkrankung betroffen.

Es ist daher sehr haufig, dass Menschen durch unterschiedliche Umsténde friilher oder spater im Zusammenhang mit
ihrer psychischen Disposition Probleme am Arbeitsplatz kriegen.

Da nur wenige KMU ihre Fuhrungskréfte auf den Umgang mit psychisch auffalligen Arbeitnehmer:innen
sensibilisieren oder schulen, werden psychische Probleme von Mitarbeiter:innen haufig nicht als Krankheit erkannt.
Falls sie doch erkannt werden, fehlt den Flihrungspersonen der Mut und das Know How die Mitarbeiter:in rechtzeitig
darauf anzusprechen und einen drohenden Konflikt abzuwenden.

Vielen psychisch bedingten Krankschreibungen geht daher ein Konflikt zwischen Arbeitnehmer:in und Vorgesetzten
voraus.

Dieser Umstand verursacht viel Leid bei den betroffenen Arbeithehmer:innen, schlechte Stimmung und Produktivitat
im Unternehmen sowie hohe Kosten im Gesundheitsbereich.

Der Kanton Basel-Stadt leistet bereits viel fur die Sensibilisierung und Entstigmatisierung psychischer Krankheiten in
der Gesellschaft. Diese Bemiihungen miissen zwingend weitergefiihrt, wenn nicht intensiviert werden. Spezifisch auf
das Arbeitsumfeld von Betroffenen bezogen, ist es wichtig, Unternehmen und deren Fuhrungskréafte auf psychische
Probleme und den Umgang mit betroffenen Arbeithehmer:innen zu sensibilisieren und dariiber aufzuklaren.

In diesem Zusammenhang bitte ich den Regierungsrat um Beantwortung der folgenden Fragen:

1. Ist dem Regierungsrat die grosse Problematik von Konflikten wegen psychischen Krankheiten am Arbeitsplatz
bekannt?

2. Hat der Regierungsrat bereits Massnahmen diesbeziiglich ergriffen und falls ja, welche?

3. Sieht der Regierungsrat die Mdglichkeit seitens Kantons einen Leitfaden betreffend Umgang mit Menschen
mit psychischen Personen mit spezifischer Methodik fir KMU auszuarbeiten?

4, Sieht der Regierungsrat die Moglichkeit eine entsprechende Helpline fiir Arbeitgeber:innen einzurichten?

5. Welche Massnahme sieht der Regierungsrat, um sicherzustellen, dass diese Hilfen zu den KMU kommen und
dort auch wirkungsvoll genutzt werden kénnen?

6. Welche Mdglichkeiten sieht der Regierungsrat betreffend Einbindung der Arbeitgeberverbénde

(Gewerbeverband, Arbeitgeberverband, Handelskammer, etc.) fur die Weiterleitung eines allfélligen
Leitfadens oder Helpline Angebots sowie weiteren Aufklarungsinstrumenten an die KMU im Kanton Basel-
Stadt?

7. Sieht der Regierungsrat die Mdglichkeit einer Einbindung von entsprechenden Hilfsmitteln in die
obligatorischen EKAS-Schulungen zur Arbeitssicherheit?

Jérébme Thiriet

2. Schriftliche Anfrage betreffend Ausbildungsmassnahmen und Qualitatskontrollen 22.5141.01

der Verkehrslenkung an Baustellen

In seiner Stellungnahme zum Anzug Knellwolf betreffend Verbesserung der Ausschilderung bei Baustellen schreibt
der Regierungsrat, die Zustandigkeit fir die Sicherheit rund um die Baustellen liege grundséatzlich immer bei den
Baustellenverantwortlichen. Neben der Beschilderung sind deshalb h&aufig Mitarbeiter von zumeist privaten
Unternehmen vor Ort, welche die Absperrungen tiberwachen und die Verkehrslenkung wahrnehmen.

Bezuglich der Verkehrslenkung féllt es dem Schreibenden auf, dass die Anweisungen an Verkehrsteilnehmer hochst
unterschiedlich ausgefiihrt werden. Meistens wird nach scheinbar eigenem Gutdiinken in Richtung
Verkehrsteilnehmer mit der Hand gewedelt oder mit den Armen gefuchtelt. Von einer klaren Befehlsgebung kann
keine Rede sein. Dies ist sicher nicht den einzelnen Mitarbeitern anzulasten, welche eine teils schwierige Aufgabe
haben. Es muss vielmehr der Baustellenverantwortliche sein, welcher seinen Mitarbeitern eine fundierte Ausbildung
fur die Verkehrslenkung mit auf den Weg gibt. Der Staat ist gefordert, eine solche Schulung zu verlangen, Standards
festzulegen, zu kommunizieren und die Einhaltung bei den einzelnen Unternehmen regelmassig zu kontrollieren.
Klarheit, Einheitlichkeit und vor allem Verstandlichkeit der Anweisungen sind vor dem Hintergrund der jetzigen und
zukinftigen massiven Bautatigkeit in unserem Kanton von entscheidender Wichtigkeit fur die Sicherheit aller
Verkehrsteilnehmer.

Wir bitten deshalb den Regierungsrat um die Beantwortung der folgenden Fragen:

1. Wie beurteilt der Regierungsrat die Qualitat der oben erwdhnten Verkehrslenkungsanweisungen punkto
a. Klarheit
b. Einheitlichkeit
c. Verstandlichkeit fur die Verkehrsteilnehmer
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2. Bestehen bereits Standards, nach welchen die einzelnen Mitarbeiter der Baustellenverantwortlichen geschult
werden?

a. Wenn Ja, werden diese Standards laufend weiterentwickelt und entsprechend kommuniziert?
b. Wenn Ja, wie erfolgt die staatliche Qualitatskontrolle (sofern vorhanden)?
3. Falls die Antwort auf die Frage 2. Nein ist:
a. Welchen Handlungsbedarf sieht der Regierungsrat in dieser Hinsicht?
b. Ist er bereit, diesbeziigliche Standards festzulegen, zu kommunizieren und weiterzuentwickeln?

c. Inwelcher Form ist der Regierungsrat bereit, die Einhaltung dieser Standards zu Giberwachen und
Fehlverhalten zu sanktionieren?

4. Welche anderen Massnahmen sieht der Regierungsrat mittel- und langfristig vor, um den angesprochenen
Problemen zu begegnen?

Beat K. Schaller

3. Schriftliche Anfrage betreffend Homeoffice 22.5144.01

Als Massnahme zum Schutz der Arbeithehmenden wurde im Zuge der Corona Pandemie dort, wo es mdglich war,
schweizweit eine Homeoffice-Pflicht eingesetzt. Dies galt auch fir die Angestellten der Verwaltung Basel-Stadt.

Per 3. Februar 2022 hat der Bundesrat die Homeoffice-Pflicht aufgehoben.

Durch die plétzliche und teilweise massive Anderung der Arbeitsbedingungen hat sich auch vieles fiir die
Angestellten verandert. Deshalb hat die Stadt Zurich einige Familien zum Thema Homeoffice befragt, wie sie auf
ihrer Homepage beschreibt.

(https://www.stadt-
zuerich.ch/sd/de/index/familien_kinder_jugendliche/beratung/Muetter_und_Vaeterberatung/ihre_haeufigsten_fragen/
homeoffice-und-selbstsorge/homeoffice--erfahrungen--tipps-und-tricks.html)

Auf der Seite wird auch darauf hingewiesen, dass Studien eine Produktivitatssteigerung durch Homeoffice belegen.

Ein Vorteil vom Homeoffice ist sicher, dass Wege eingespart werden kdnnen. Soziale Aspekte und Teamarbeiten
kommen aber zu kurz. Es gibt noch sehr viel mehr Vorteile und Nachteile des Arbeitens von zu Hause aus. Sicher ist,
dass mit den generierten Erfahrungswerten neue Arbeitsmodelle kreiert werden kénnen und sollten. Bestehende
Arbeitsmodelle kdnnen flexibler beziiglich Arbeitszeiten und Arbeitsort gestaltet werden zu Gunsten von Effizienz der
Leistung und Lebensqualitat der Arbeitnehmenden. Es gilt nun, zu definieren, wie man mit Homeoffice weiterfahrt.
Die neuen Richtlinien betreffend Homeoffice fiir Mitarbeitende des Kantons, die per 23. Februar 2022 in Kraft
getreten sind, sind sicher ein guter Schritt in die Richtung eines Arbeitsmodells der Zukunft.

Ich bitte den Regierungsrat um die Beantwortung folgender Fragen:

1. Welche Arbeitsstellen konnten ganz oder teilweise temporar ins Homeoffice disloziert werden und ist eine
Varianz zwischen unterschiedlichen Lohnklassen sichtbar?

2. Wie geht die Verwaltung mit den gemachten Erfahrungen beziiglich Homeoffice um und gibt es dazu einen
Austausch mit anderen Verwaltungen?

3. Wurden oder werden bei den Angestellten der Verwaltung, die ganz oder teilweise im Homeoffice gearbeitet
haben, Feedback eingeholt? Wenn ja, wie und wenn nicht, warum nicht?

4, Wurden Arbeiten schneller oder langsamer erledigt durch die geanderte Arbeitssituation und hat die
Verwaltung uberhaupt Instrumente, die Auswirkungen auf die Arbeitsleistung zu prifen?

5. Welche Erfahrungen haben Eltern mit noch zu betreuenden Kindern gemacht; hat sich die Situation

gebessert, weil sie ihre Kinder wahrend der Arbeit beaufsichtigen konnten oder hat sich die Situation
verschlechtert, weil sie mit den Kindern zu Hause nicht in Ruhe arbeiten konnten?

6. Wie kénnten bestehende Arbeitszeitmodelle neben den neu definierten Richtlinien betreffend Homeoffice
durch die gemachten Erfahrungen kurz- und langfristig verandert und optimiert werden?

7. Kann sich die Regierung vorstellen, eine freie Wahl von Arbeitszeit und Arbeitsort, sofern die vorgesetzte
Person oder das Team damit einverstanden ist, auch in der Verwaltung zu etablieren?

8. Welche Vor- und Nachteile sieht die Regierung in der Flexibilisierung von Arbeitsort und -zeit?

Michela Seggiani

4. Schriftliche Anfrage betreffend Praktika und Auszubildende im 22.5159.01

Betreuungsschliissel von Basler Kitas

Mit dem Inkrafttreten des neuen Tagesbetreuungsgesetzes wurden auch die zugehdérigen Verordnungen und
Richtlinien angepasst. Die Bedingungen fur die Beschéaftigung von Praktikant*innen und Auszubildenden in Kitas und
deren Berlicksichtigung in Betreuungsschliissel und Modellkostenrechnung des Kantons fiihren leider weiterhin
dazu, dass schlecht bezahlte und nicht ausgebildete Arbeitskrafte tragende Rollen im Betrieb der Kitas Gibernehmen
missen. Immerhin hat der zustéandige Departementsleiter in der Debatte ums Tagesbetreuungsgesetz aber
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versprochen, die Situation fur Praktikant*innen zu verbessern. Auch die Férderung der Qualitét bleibt ein Anliegen
des Kantons.

Vor diesen Hintergriinden bitte ich den Regierungsrat um die Beantwortung folgender Fragen.

1. Der Betreuungsschliissel gibt vor, wie viele Kinder pro Betreuungsperson begleitet werden dirfen. Fallt
Personal aus, kann der vorgegebene Schliissel aber oft nicht wie geplant eingehalten werden. Ist der vom
Kanton vorgegebene Betreuungsschlissel von den Kitas auch einzuhalten, wenn Personal ausféllt oder stellt
er eine nur theoretische Planungsgrdsse dar, die in der Praxis unterschritten werden darf? Sieht die
Modellkostenrechnung des Kantons Ressourcen fur Springer*innen und personelle Reserven vor? Wenn ja: In
welchem Umfang? Wie muss eine Kita verfahren, wenn mehrere Personen kurzfristig ausfallen und die
Einhaltung des Betreuungsschliissels gefahrdet ist?

2. Mit was fUr einem Prozentsatz werden Auszubildende geméass neuem Betreuungsschlissel mitgerechnet?
Wie hoch ist ihre tatséchliche Préasenz im Betrieb? Wie viele Ressourcen sind geméass Modellkostenrechnung
des Kantons fir die Betreuung der Auszubildenden vorgesehen und wie werden diese berechnet?

3. Gemass 812, Abs. 1, Ziffer c) Tagesbetreuungsverordnung muss ein Praktikum einen Ausbildungscharakter
aufweisen. Was ist darunter zu verstehen? Welche schulische Begleitung muss gewahrleistet sein? Was fur
Betreuungsvorgaben bestehen? Und sind die entsprechenden Ressourcen fur die Betreuung und die
Absenzen fir die Schulung in den Berechnungen fiir den Betreuungsschlissel und die Modellkosten
beriicksichtigt?

4. Es gibt Kitas, die nicht jedes Jahr eine Ausbildungsstelle besetzen. Wie beurteilt der Regierungsrat die
Situation von Praktikant*innen, bei denen von Anfang an klar ist, dass es bei Abschluss Praktikum gar keine
Lehrstelle im Betrieb gibt? Wie kdnnen diese Praktikant*innen tiberhaupt Zugang zur Berufsausbildung
finden?

5. An der Berufsfachschule Basel wird ab Sommer 2022 neu eine Vorlehre Betreuung angeboten. Welche
Bedeutung hat diese Vorlehre im Bezug auf die neuen Regelungen? Wie werden Vorlehrnende an den
Betreuungschliissel angerechnet? An welche Personen richtet sich die Vorlehre? Was ist der Zusammenhang
von Vorlehre und Praktika und wie wird verhindert, dass Praktika und Vorlehre aneinandergereinht werden?

6. Die bestehenden Bestimmungen in 819 verhindern nicht, dass Praktikantinnen und Praktikanten von
Institution zu Institution weitergereicht werden. Wie beugt der Regierungsrat solchen Kettenpraktika vor?
7. Die 2005 gestartete Grundbildung Fachfrau/Fachmann Betreuung Kinder (FaBeK) erlaubt den direkten

Einstieg in die Lehre im Anschluss an die Volksschule. Die Lehre ist ein Erfolg. Mit dem direkten Einstieg nach
der obligatorischen Schulzeit in die Lehre klappt es aber nicht wie gewiinscht. Wieso gibt es keine geeigneten
Stellen fir FaBeK? Wie rechtfertigt der Regierungsrat, dass der Kanton mit seinen Vorgaben im
Betreuungsschlissel und der Modellkostenrechnung die Ausbildung de facto um ein Jahr verlangert?

8. Unter welchen Voraussetzungen wére der Regierungsrat bereit, wie die Kantone Jura, Neuenburg, Waadt,
Wallis, Appenzell Ausserrhoden und Bern zu regeln, dass die Praktika nicht an das Betreuungsverhaltnis
angerechnet werden durfen.

Claudio Miozzari

5. Schriftliche Anfrage betreffend Ausbau des ambulanten und stationédren Angebots 22.5164.01

fur psychisch leidende Kinder und Jugendliche im Kanton Basel-Stadt

In einer im Dezember 2016 veréffentlichten Studie im Auftrag des Bundesamts fiir Gesundheit zur
Versorgungssituation psychisch erkrankter Personen in der Schweiz wird festgehalten: «Die Ergebnisse der Studie
verweisen auf eine deutliche Unter- und Fehlversorgung in der psychiatrisch-psychotherapeutischen
Gesundheitsversorgung von psychisch erkrankten Kindern und Jugendlichen» !

In den letzten Monaten berichteten Medien wiederholt Gber die Zunahme von psychischen Problemen und
Suizidalitat bei Jugendlichen sowie Uber fehlende Therapiemdglichkeiten. Anhaltspunkte gibt eine Umfrage, die im
Fruhling 2021 von der Klinik fir Kinder- und Jugendpsychiatrie und Psychotherapie (JKPP) der Psychiatrischen
Universitatsklinik Zirich durchgefuhrt wurde. 454 Psychiaterinnen und Psychologinnen aus der ganzen Schweiz
nahmen teil (Basler Zeitung, 31. Januar 2022). Die Befragten arbeiten in Kliniken mit stationdrem Angebot, in
Ambulatorien oder freien Praxen. Bereits vor Corona schétzten 38 Prozent der Befragten das vorhandene
Behandlungsangebot als viel zu gering ein. In der Pandemie stieg diese Quote auf 78 Prozent an. Viele Befragten
gaben an, dass sie Kinder und Jugendliche abweisen missen, die eigentlich in die Behandlung gehérten.

Gemass Umfrage kénnen Notfélle wie akute Suizidgefahrdung und stationér notwendige Behandlungen zwar meist
rasch behandelt werden. Doch alle anderen Patienten missen noch viel langer warten als bisher. Das bedeute auch,
dass Kinder mit weniger akut lebensbedrohlichen Stérungen sich vielleicht im Verlauf zu Notfallen entwickeln, weil sie
nicht rechtzeitig stationar aufgenommen werden kénnten. Laut KIPP-Direktorin Susanne Wallitza zeige die
Forschung, dass es den Patienten auch funf Jahre spéater bessergehe, wenn man zu Beginn der Erkrankung
moglichst rasch interveniere.

Im Blick auf die psychiatrische und psychologische Versorgung von Kindern und Jugendlichen im Kanton Basel-Stadt
ergeben sich folgende Fragen an den Regierungsrat:



Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Seite 442 - 16./23. Marz 2022 Anhang zum Protokoll 6. - 10. Sitzung, Amtsjahr 2022 / 2023
1. Wie hat sich in der Kinder- und Jugendpsychiatrie in den letzten Jahren die Nachfrage im ambulanten Bereich
entwickelt, auch in Ambulatorien und freien Praxen?
2. Wie hat sich die Nachfrage in den (teil)stationdren Angeboten der Universitdren Psychiatrischen Kliniken

Basel entwickelt? (Kinderpsychiatrische Abteilung, Jugendpsychiatrische Abteilung, Diagnostisch-
Therapeutische Tagesklinik, Kinder- und Jugendpsychosomatische Station)

3. In welchen Bereichen braucht es einen Ausbau der ambulanten und/oder stationdren Versorgung?
4, In welchem Zeitraum kann die Umsetzung des Ausbaus realisiert werden?
5. Auf welche Art und Weise setzt der Regierungsrat — etwa in Zusammenarbeit mit Schulen, Jugendtreffs und

Vereinen - eine verstarkte Kommunikation von niederschwelligen Beratungsangeboten und
Unterstltzungsmdglichkeiten wie die Telefonhilfe 147 von Pro Juventute bzw. 147.ch um?

1 https://www.bag.admin.ch/dam/bag/de/dokumente/psychische-gesundheit/politische-auftraege/versorgungssituation-psychisch-
erkrankter-personen.pdf.download.pdf/versorgungssituation-psychisch-erkrankter-personen-in-der-schweiz-2016.pdf (21.3.22)

Thomas Widmer-Huber

6. Schriftliche Anfrage betreffend Briickenbauer*innen fiir die psychische 22.5178.01

Gesundheit von Gefliichteten in Basel-Stadt

Seit dem Ausbruch des Krieges in der Ukraine sind Tausende von Menschen auf der Flucht. Auch in Basel-Stadt
kommen jeden Tag geflichtete Menschen an, die auf der Suche nach Sicherheit und einer Perspektive den Weg zu
uns gefunden haben. Als einer der sechs nationalen Standorte der Bundes-Asylzentren befindet sich in Basel eine
wichtige Anlauf- und Kontaktstelle fur die gefliichteten Menschen in der Nordwestschweiz. Wie lange dieser Krieg
dauern wird und wie lange diese Menschen in Basel bleiben werden, kann niemand abschéatzen.

Die psychischen Folgen von Krieg und Flucht sind bekannt: psychische Traumata begleiten viele Gefliichtete fur eine
lange Zeit, die Betroffenen leiden unter dem Erlebten. Ohne eine entsprechende Verarbeitung sind Betroffene oft
kaum in der Lage, in ihrer neuen Lebenssituation anzukommen oder sich zu integrieren. Die Folgen solcher
Traumata sind insbesondere bei Kindern schwerwiegend, da diese zeitgleich mit wichtigen Entwicklungsschritten und
der schulischen Grundbildung durchlebt werden. Deshalb ist es zentral, dass wir als Kanton die psychischen Folgen
von Krieg und Flucht ernst nehmen und entsprechende Angebote zur Unterstiitzung gefliichteter Menschen
bereitstellen.

Seit Ende 2020 und noch bis Ende 2023 bieten das Kompetenzzentrum fiir Migration und Trauma und das NCBI
(National Coalition Building Institute) im Kanton Zurich und angrenzenden Kantonen Unterstitzung fir psychisch
belastete Gefllichtete als Teil des nationalen Demonstrationsprojekts “Briickenbauer*innen fiir die psychische
Gesundheit von Gefliichteten”. Das Projekt “Briickenbauer*innen fiir die psychische Gesundheit von Geflichteten”
hat die niederschwellige Stabilisierung von traumatisierten Geflichteten zum Ziel. Neben ambulanter Psychotherapie
erhalten die Gefllchteten Unterstiitzung in ihrer Muttersprache durch gut integrierte und dafiir ausgebildete
Briickenbauer*innen aus verschiedenen Sprachgruppen. Im Rahmen des Projekts wird eine innovative,
interdisziplindre und hybrid-finanzierte Kooperation zwischen Psychiatrie und Soziointegration entwickelt, welche das
Selbstmanagement der Gefliichteten férdert.

In Basel- Stadt unterstiitzen und begleiten die HEKS Briickenbauer*innen fremdsprachige Familien und
Erziehungsberechtigte bei Missverstandnissen und Kommunikationsschwierigkeiten aufgrund von kulturellen und
soziokulturellen Differenzen und unterstiitzen die soziale Integration im Quartier. Seit 2022 sind die
Briickenbauer*innen im ganzen Kanton aktiv. Laut der Website der HEKS wird das Projekt vom Kanton finanziert.

Ich bitte den Regierungsrat um die Beantwortung der folgenden Fragen:

1. Welche Angebote fir die Verbesserung der psychischen Gesundheit von Gefliichteten bestehen bereits
heute? Sind die nétigen personellen und finanziellen Ressourcen fir die zunehmende Anzahl Personen aus
der Ukraine vorhanden?

2. Sieht der Regierungsrat die Moglichkeit, das Projekt "Briickenbauer*innen fur die psychische Gesundheit von
Gefliichteten” aus Zirich fiir Basel zu adaptieren und in Zusammenarbeit mit dem bereits bestehenden
Briickenbauer*innen-Angebot im Kanton umzusetzen?

3. Ist der Regierungsrat bereit, fir ein solches Projekt zusétzliche finanzielle Mittel zur Verfugung zu stellen?

4. Wie sieht die aktuelle Zusammenarbeit des Kantons mit dem Bundesasylzentrum in Basel betreffend die
psychologische Erstversorgung und Informationen fur weiterfuhrende Angebote aus?

5. Welche anderen Massnahmen unternimmt der Kanton, um die psychische Gesundheit von Gefliichteten zu
verbessern?

Jessica Brandenburger
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7. Schriftliche Anfrage betreffend Zugang von Informationen iber Angebote fur 22.5179.01

altere Menschen und Demenzerkrankte im Kanton Basel- Stadt

In diversen Bereichen, die das Leben von alteren Menschen betrifft, wie Alter und Wohnen, Alter und Migration oder
IT-Unterstitzungsangebote, gibt es im Kanton Basel- Stadt bereits gute Angebote. Deren Bekanntheitsgrad liegt aber
zu tief. Viele Betroffene, die von diesen Angeboten profitieren kdnnten, wissen nichts von deren Existenz.

Auch im Bereich der Demenzerkrankungen, die vor allem &ltere Menschen betrifft, besteht betreffend den Zugang zu
Informationen noch Aufholbedarf. Ein Blick in die Praxis zeigt: Die Bedurfnisse von Betroffenen von Demenz
unterscheiden sich nach dem Schweregrad der Demenzerkrankung. Oft wird eine Demenzerkrankung (zu) spét
erkannt und unterstiitzende Massnahmen zu spét eingeleitet. Eine erhéhte Wahrscheinlichkeit einer zu spaten
Diagnose haben insbesondere Angehérige der Migrationspopulation. Es fehlt an speziellen Beratungs- und
Versorgungsangeboten fur erkrankte Migrantinnen und Migranten und ihre Angehérigen. In einem ersten Schritt
brauchte es zumindest Informationsmaterial zu Angeboten und Umgang mit Demenzerkrankungen in
Fremdsprachen.2

Der "GGG Wegweiser" als interkulturelle Angebotsstelle fiir Altersfragen ist zwar professionell und vielseitig, aber oft
nur in deutscher Sprache verfugbar und allgemein, aber gerade auch unter Migrantinnen und Migranten, zu wenig

bekannt.

Ich bitte den Regierungsrat deshalb um die Beantwortung der folgenden Fragen:

1. Mit welchen Massnahmen bewirbt der Kanton Basel-Stadt die bereits bestehenden Angebote fiir altere
Menschen bei der Zielgruppe?

2. Mit welchen Massnahmen bewirbt der Kanton Basel-Stadt die bereits bestehenden Angebote fiir
demenzerkrankte Migrantinnen und Migranten?

3. Plant der Kanton Informationsmaterial zu Angeboten fiir Demenzerkrankte in Fremdsprachen zu erstellen?

4. Der Digitalisierungsschub in der Pandemie hat vielen &lteren Personen neue Mdglichkeiten eréffnet und

Vielen auch Freude bereitet, Andere aber auch verunsichert. Welche Massnahmen plant der Kanton, oder hat
er bereits ergriffen, um altere Menschen im Bezug auf die Digitalisierung zu unterstiitzen?

5. Wie unterstitzt der Kanton den GGG Wegweiser in der Erfullung seiner Aufgaben als interkulturelle
Angebotsstelle fir Altersfragen und wie schétzt er deren Wirkung ein?

1 Quelle: Referat von Dr. med. Klaus Bally, Facharzt fiir Allgemeine Medizin FMH und Vorstandsmitglied des
Netzwerks Demenz, am Austausch Anlass des Netzwerk Demenz am 19. Oktober.

2 Quelle: Referat von Birgit Sachweh, Geschaftsleiterin Stiftung Wirrgarten, am Austausch Anlass des Netzwerk
Demenz am 19. Oktober.

Jessica Brandenburger

8. Schriftliche Anfrage betreffend Ausfélle durch die Teilabschaffung der 22.5180.01

Verrechnungssteuer

Im April 2021 hat der Bundesrat seine Botschaft zur Teilabschaffung der Verrechnungssteuer verabschiedet. Im
Wesentlichen sollen die Verrechnungssteuer und die Umsatzabgaben auf Obligationenzinsen wegfallen. Die zu
erwartenden Steuerausfalle im dreistelligen Millionenbereich wiirden zu 90% den Bund und zu 10% die Kantone
betreffen. Voraussichtlich im September wird die Stimmbevdlkerung in der Schweiz tiber diese Abschaffung
abstimmen kénnen. Umso wichtiger ist zu wissen, wie sich die Abschaffung auch auf den Kanton Basel-Stadt
auswirken wurde.

Darum bitte ich den Regierungsrat um die Beantwortung folgender Fragen:

1. Wie gross sind die Steuerausfalle, welche durch die Teilabschaffung der Verrechnungssteuer fiir den Kanton
Basel-Stadt verursacht wirden?

2. Wirden diese Ausfélle durch anderweitige Einnahmen oder durch Abbaumassnahmen kompensiert?

3. Wie sind Einkommen durch Vermdgen bzw. Obligationen bei nattirlichen Personen iber die

Einkommensdezile verteilt?
a. Wie viele davon stammen aus dem Inland?
b. Wie viele aus dem Ausland? (Aufgeschlisselt nach Léandern)
4, Wie gestaltet sich die die Verteilung der Steuereinnahmen bei juristischen Personen?
a. Wie viele davon stammen aus dem Inland?
b. Wie viele aus dem Ausland (Aufgeschlisselt nach Landern)?

5. Wie schatzt der Kanton die Steuerausfalle ein, welche durch eine Verhaltensénderung (héhere
Steuerunehrlichkeit), anfallen wiirden?

Beda Baumgartner
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